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GANDURILE REDACTORULUI-SEF

Numarul 4 al Revistei inchide anul 2025, un an care s-a aratat extrem de
provocator pentru sistemul de justitie. Un an cu proteste in magistratura care au
condus la temporizarea litigiilor pe durata a mai multor luni si care s-a terminat ca
fiind unul dintre cei mai incarcati din ultimii ani, ca volum de activitate. Schemele
incomplete, mai ales la nivelul instantei de executare, respectiv la judecatorii, fac ca
inclusiv cererile avand ca obiect Incuviintarea executdrii silite sa se solutioneze, ca
reguld, la o luna sau mai tarziu prin raportare la data inregistrarii. Viitorul nu suna
deloc promitator sau in orice caz, nu in cheia de celeritate in care legiuitorul a gandit
Codul de procedura civila, mai ales faza dedicata executarii silite.

In ciuda parcursului dificil pentru cei care activim in sistemul de justitie,
indiferent de care parte ne-am afla, anul 2025 s-a incheiat excelent pentru Revista
Romana de Executare Silitd cu dorintd de nou, mai multd seriozitate dar si cu
recunostinta fata de autorii si cititorii nostri. Tocmai datorita acestor considerente
Editura Universul Juridic impreuna cu mine si directorul Revistei am demarat
procedura de indexare in baza internationala ERIH PLUS. Suntem bucurosi si
entuziasmati cu multd dorintd de a finaliza procesul in prima jumatate a acestui an.
Va tinem la curent!

Revenind la numadrul pe care dumneavoastra il aveti in fata, acesta este dedicat
urmaririi mobiliare si imobiliare iar materialele pe care le veti parcurge au o
diversitate extrem de placuta cititorului antrenat cu executarea silita.

In acest numir veti putea lectura un articol extrem de interesant al doamnei
profesor univ. dr. Evelina Mirela Oprina, directorul Institutului de Cercetari Juridice
»Acad. Andrei Radulescu” al Academiei Romane, un autor care nu are nevoie de nicio
prezentare pentru cei care suntem interesati de sfera executarii silite, dedicat
conduitei procedurale a executorului judecatoresc ulterior admiterii contestatiei la
poprire si anularii actelor de executare ori a executdrii silite insesi. Materialul pleaca
de la intrebarea legitima a autoarei legata de ce anume trebuie sa faca executorul
judecatoresc atunci cand instanta admite contestatia la executarea si se anuleaza
printre altele si adresa de infiintare a popririi. In practici se regisesc doui tipuri de
conduite total opuse: potrivit uneia executorul inchide dosarul executional fara nicio
altd masura iar in cea de-a doua executorul judecdtoresc are competenta de a emite o
adresa de sistare a popririi catre tertul poprit, ca act formal si tehnic, necesar pentru
punerea efectiva in aplicare a hotararii judecatoresti de admitere a contestatiei la
executare si pentru incetarea efectelor popririi. Pentru care credeti ca a optat
autoarea?
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Un alt material din aceasta prima parte analizeaza problematica opozabilitatii
promisiunii bilaterale de vanzare-cumparare in cadrul executdrii silite imobiliare,
din perspectiva posibilitatii promitentului-cumparator de a formula contestatie la
executare. Articolul este scris de doamna judecator loana-Raluca Gherghel si merita
o lectura atenta.

Partea dedicata practicii judiciare comentate este una cu adevarat savuroasa si
spectaculoasd, nu doar datorita diversitatii temelor surprinse ci si prin prisma
calitatii comentariilor realizate, atent si temeinic structurate de catre autori.

Veti regasi in aceastd parte, comentarii ale unor hotdrari care trateaza din
perspectiva practica problematica regimului juridic al cheltuielilor de judecata in
procedura validarii popririi, intre caracterul executoriu general si specificul
executdrii silite, material redactat de catre doamna judecator Diana-Daniela Coroian,
din cadrul Judecatoriei Satu-Mare. Comentariul surprinde dezbaterea referitoare la
caracterul executoriu al hotararilor judecatoresti prin evidentierea diferentelor
conturate de legiuitor in raport de regula generala in materia procedurii civile, faza
executdrii silite, ca exceptie de la normele generale, dar si fatd de procedura privind
validarea popririi reglementata de dispozitiile art. 792 C. pr. civ.

Un alt comentariu de spetd, vizeaza apararile tertului poprit in validarea de
poprire, respectiv depdsirea limitelor urmadririi in cazul veniturilor banesti cu
intrebarea daca invocarea acestora este inadmisibild pe calea validarii de poprire,
material realizat de citre mine. Prin intermediul lui am fincercat sda surprind
rationamentul instantei intr-o speta referitoare la limitele apararilor pe care tertul
poprit le poate formula in cadrul procedurii de validare a popririi, In raport cu
limitele instantei de executare 1n contestatia la executare.

De asemenea, doamna avocat Giulia Nistor, un colaborator constant al revistei
noastre a contribuit la acest numadr cu un comentariu interesant referitor la
problematica exigibilitatii creantei in cadrul procedurii interventiei creditorilor in
executarea silitd declansata de un alt creditor, cu accent asupra raportului dintre
caracterul exigibil al creantei si admisibilitatea cererii de interventie. Analiza vizeaza
interpretarea sistematica a dispozitiilor art. 691 si urm. C. pr. civ, coroborate cu
dispozitiile art. 666 C. pr. civ, In scopul determinadrii conditiilor si limitelor de
exercitare a acesteia.

Ultimul comentariu din partea dedicata practicii judiciare vizeaza analiza
termenului de formulare a cererii de validare a popririi, in ipoteza speciala in care
anterior demardrii procedurii executionale au fost instituite masuri asiguratorii.
Domnul avocat Sabin-Liviu Gherdan evidentiaza indispensabilitatea diferentierii
normative si functionale intre poprirea asiguratorie (mdasurd provizorie, aplicata in
faza de judecata pe fond) si poprirea executorie/executionald (masura de executare,
care are ca premisa existenta titlului executoriu) aratand ca o confuzie intre cele
doua regimuri, ca cea realizata de catre instanta de judecatda in speta comentata
produce erori grave in practica judiciara.

In Varia veti putea citi un material extrem de interesant al doamnei lect. univ.
dr. Andrea Annamaria Chis si al subsemnatei in care am Incercat sa clarificaim
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interpretarea si aplicarea unor dispozitii din cuprinsul art. 906 C. pr. civ. prin
deslusirea a ceea ce nu s-a spus prin dec. nr. 47/2024 a ICC]. Articolul analizeaza
interpretarea si aplicarea alin. (5) al art. 906 C. pr. civ. privind penalitatile stipulate
pentru neexecutarea obligatiilor de a face sau a nu face (pur personale), in contextul
sesizdrii de catre Trib. Alba a ICCJ in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile,
solicitare respinsa ca inadmisibila, prin dec. nr. 47/2024.

Pentru ca acest numar inchide si un an calendaristic as vrea sa Impartasesc cu
dumneavoastra ce pregateste Revista Romana de Executare Silita in anul 2026.

Cum v-am obisnuit cu fiecare numar din ultimii 2 ani si In anul 2026 vom pastra
conceptul tematic, care potrivit feedbackului primit, sprijina foarte mult practicienii
in munca lor zilnic3, iar temele gandite au fost stabilite prin raportare la contextul
real al practicii judiciare:

1. RRES nr. 1/2026 - Vanzarea la licitatie publica;

2.RRES nr. 2/2026 - Poprirea;

3. RRES nr. 3/2026 - Volum dedicat Conferintei Nationale RRES;

4. RRES nr. 4/2026 - Intoarcerea executirii.

Reamintesc faptul ca in acest an din dorinta de nou, mai multa seriozitate si
recunostinta fatda de autorii si cititorii nostri, Editura Universul Juridic impreuna cu
mine si directorul Revistei am demarat procedura de indexare in baza internationala
ERIH PLUS.

Septembrie 2026 o sad ne readuca impreuna la Conferinta Anuala de Executare
Silita iar de Indata ce voi sti datele, va voi anunta pentru a o trece in calendarul dvs.

Abia astept revederea si dezbaterile!

Pana atunci, astept materialele si feedback-ul dumneavoastra la adresa
redactiei: rres@universuljuridic.ro.

Inchei cu speranta ci materialele publicate vd vor sprijini in activitatea
dumneavoastrda si de asemenea cd vor contribui la clarificarea problemelor de
practica judiciara intampinate.

Cu recunostintd pentru timpul si angajamentul dumneavoastra!

Un zdmbet,
R. Dan

Cu speranta ca temele generoase propuse starnesc interesul dumneavoastra
inclusiv din perspectiva unei viitoare colaborari, asteptam materialele care pot privi
deopotriva studii doctrinare, ori practica judiciara comentatd, la adresa redactiei
noastre rres@universuljuridic.ro, adresa de e-mail gestionatd de catre redactorul-sef
al Revistei.

1. RRES nr. 1/2026 - Vanzarea la licitatie publica, termen limitd pentru
trimiterea materialelor - 20 martie 2026, data aproximativa de aparitie a numarului
1 aprilie 2026;
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2. RRES nr. 2/2026 - Poprirea, termen limita pentru trimiterea materialelor -
1 iunie 2026, data aproximativa de aparitie 15 iunie 2026;

3. RRES nr. 3/2026 - Volum dedicat Conferintei Nationale RRES, data
aproximativa de aparitie - 1 noiembrie 2026;

4. RRES nr. 4/2026 - Intoarcerea executirii, termen limiti pentru trimiterea
materialelor - 1 decembrie 2026, data aproximativa de aparitie - 15 decembrie
2026.



II. DOCTRINA

CONDUITA PROCEDURALA A EXECUTORULUI
JUDECATORESC ULTERIOR ADMITERII
CONTESTATIEI LA POPRIRE SI ANULARII
ACTELOR DE EXECUTARE ORI A EXECUTARII
SILITE INSESI
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Prof. univ. dr. Evelina Mirela OPRINA®

Rezumat

Din interpretarea coroboratd a art, 720 alin. (4)-(5), art. 794 alin. (1) si art. 703 alin.
(1) pct. 4 si 5 C. pr. civ. rezultd cd - atunci cand tertul poprit nu a fost parte in
procedura de judecatd a contestatiei la poprire - executorul judecdtoresc are
competenta de a emite o adresd de sistare a popririi cdtre tertul poprit, ca act
formal si tehnic, dar necesar pentru punerea efectivd in aplicare a hotdrdrii
Jjudecdtoresti de admitere a contestatiei la executare si pentru incetarea ordonatd
a efectelor popririi. Aceastd adresd nu creeazd un nou drept sau o discretie
suplimentard pentru executorul judecdtoresc, ci transcrie procedural decizia
instantei, asigurdnd atdt efectivitatea practicd, cdt si coerenta procedurald a
desfiintdrii popririi, neputdnd sd atragd rdspunderea disciplinard, civild sau
penald a acestuia.

Ca problemd conexd, dupd admiterea, in primd instantd, a contestatiei la executare
si anularea executdrii silite ori a unor acte de executare, executorul judecdtoresc,
tinut de caracterul obligatoriu al hotdrdrii, va dispune, dupd caz, incetarea
executdrii silite sau continuarea acesteia cu refacerea, in conditii de legalitate, a
actelor necesare, valabilitatea acestora afldndu-se sub conditie rezolutorie. Iar, in
ipoteza indeplinirii ulterioare a conditiei rezolutorii - prin admiterea apelului -,
actele indeplinite intre pronuntarea incheierii de primd instantd si rdmdnerea sa
definitivd vor fi constatate ca neavenite, prestatiile efectuate vor fi supuse
restituirii, iar executarea silitd va fi reluatd din stadiul anterior anuldrii.

Cuvinte-cheie: adresd, contestatie la executare, anulare, Incetarea executdrii,
raspundere disciplinarj, civila sau penala, conditie rezolutorie.

* Directorul Institutului de Cercetari Juridice ,Acad. Andrei Radulescu” al Academiei
Romane.
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LE COMPORTEMENT PROCEDURAL DE L'HUISSIER DE JUSTICE APRES
L'ADMISSION DU RECOURS CONTRE LA SAISIE ET L'ANNULATION DES ACTES
D'EXECUTION OU DE L'EXECUTION ELLE-MEME

Résumé

On a combined interpretation of Art. 720 para. (4)-(5), de l'article 794 para. (1) et de
l'article 703 para. (1), paragraphes 4 et 5 du code de procédure civile, il s'ensuit
que - lorsque le tiers saisi n'a pas été partie a la procédure dans le cadre du
recours contre la saisie - I'huissier de justice a le pouvoir de délivrer un acte de
saisie au tiers saisi, en tant qu'acte formel et technique, mais nécessaire a la mise
en ceuvre effective de la décision du tribunal d'admettre le recours contre
l'exécution et a la cessation ordonnée des effets de la saisie. Cet acte ne crée pas
un nouveau droit ou un pouvoir discrétionnaire supplémentaire pour I'huissier,
mais transcrit procéduralement la décision du tribunal, assurant a la fois
'efficacité pratique et la cohérence procédurale de I'annulation de la saisie, et ne
peut entrainer de responsabilité disciplinaire, civile ou pénale.

Dans le méme ordre d'idées, apres 'admission, en premiere instance, du recours
contre l'exécution et l'annulation de I'exécution ou de certains actes d'exécution,
l'huissier de justice, lié par le caractére obligatoire du jugement, ordonnera, selon
le cas, la fin de l'exécution ou sa poursuite avec le rétablissement, dans des
conditions de Iégalité, des documents nécessaires, leur validité étant soumise a
une condition résolutoire. Et, en cas de réalisation ultérieure de la condition
résolutoire - par I'admission du recours -, les actes accomplis entre le prononcé du
jugement de premiére instance et son arrét définitif seront déclarés nuls et non
avenus, les prestations versées feront l'objet d'une restitution, et l'exécution sera
reprise au stade antérieur a l'annulation.

Mots-clés: acte, recours a I'exécution, annulation, cessation de I'exécution,
responsabilité disciplinaire, civile ou pénale, condition résolutoire.

THE PROCEDURAL CONDUCT OF THE BAILIFF FOLLOWING THE ADMISSION OF
THE APPEAL AGAINST ATTACHMENT AND THE ANNULMENT OF THE
ENFORCEMENT ACTS OR OF THE ENFORCEMENT ITSELF

Abstract

From the combined interpretation of art. 720 para. (4)-(5), art. 794 para. (1) and
art. 703 para. (1) points 4 and 5 of the Civil procedure code, it follows that - when
the third party garnishee was not a party to the proceedings challenging the
garnishment - the bailiff has the power to issue a notice of termination of the
attachment to the third party, as a formal and technical act, but necessary for the
effective enforcement of the court decision admitting the challenge to the
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enforcement and for the orderly termination of the effects of the attachment. This
order does not create a new right or additional discretion for the baliliff, but
procedurally transcribes the court's decision, ensuring both the practical
effectiveness and procedural consistency of the termination of the attachment,
and cannot give rise to disciplinary, civil or criminal liability on the part of the
bailiff.

As a related issue, after the appeal against enforcement and the annulment of
enforcement or certain enforcement acts have been admitted in the first instance,
the bailiff, bound by the binding nature of the decision, shall order, as
appropriate, the termination of enforcement or its continuation with the
redrafting, under conditions of legality, of the necessary acts, their validity being
subject to a resolutory condition. And, in the event of the subsequent fulfillment of
the condition subsequent - by the admission of the appeal - the acts performed
between the pronouncement of the first instance decision and its becoming final
shall be found to be invalid, the services rendered shall be subject to restitution,
and the enforcement shall be resumed from the stage prior to the annulment.
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Keywords: address, appeal against enforcement, annulment, termination of
enforcement, disciplinary, civil, or criminal liability, resolutory condition.

1. Problematicile supuse analizei

Problematicile supuse prezentei analize vizeaza daca:

(i) executorul judecdtoresc are sau nu obligatia de a intocmi un act (adresa,
incheiere sau proces-verbal) prin care sa dispuna sistarea masurilor de poprire, in
situatia In care procedura de executare silitd a fost anulata prin hotarare
judecitoreascd definitivd. In acest sens, in practici, anumite institutii bancare nu
procedeaza la ridicarea popririlor ca urmare a pronuntarii unor astfel de hotarari,
chiar la solicitarea debitorului urmarit, conditionand sistarea masurilor de emiterea
de catre executorul judecatoresc a unor adrese sau incheieri de sistare. Argumentul
invocat este acela ca numai executorul judecatoresc, in calitate de emitent al actelor
de executare silitd, ar avea competenta de a solicita Incetarea popririlor. Totodat3,
practica executorilor judecatoresti are un caracter neunitar in sensul ca unii dintre
acestia transmit tertilor popriti adrese sau incheieri de sistare a popririlor ca urmare
a hotdrarilor prin care s-a dispus anularea executarii silite, In timp ce altii apreciaza
ca, odata cu anularea procedurii de executare, nu mai au competenta de a emite acte
de executare silitd, inclusiv adrese de sistare a masurilor de poprire;

(ii) in situatia in care concluzia este in sensul ca executorul judecatoresc nu are o
astfel de obligatie si intocmeste o adresa de sistare a popririi, este pasibil de o
eventuald sanctiune disciplinarj, civila sau penal3;

(iii) executorul judecatoresc are obligatia de a da curs ori nu incheierii pronun-
tate de instanta de executare in prima instanta, prin care se admite contestatia la
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poprire si se dispune anularea actelor de executare sau a executdrii silite ca atare, cu
atat mai mult cu cat exista riscul unei solutii definitive contrare.

2. Dispozitiile legale incidente

- art. 720 alin. (4) C. pr. civ. - ,Hotdrdrea de admitere sau de respingere a
contestatiei, rdmasd definitivd, va fi comunicatd, din oficiu si de indatd, si
executorului judecdtoresc”,

- art. 720 alin. (5) C. pr. civ. - ,Dacd contestatia este admisd, executorul
judecdtoresc este obligat sd se conformeze mdsurilor luate sau dispuse de
instantd”;

- art. 794 alin. (1) C. pr. civ. - ,Dacd dupd infiintarea popririi cauza in temeiul
cdreia s-a infiintat aceasta a incetat sd mai existe, executorul judecdtoresc, din
oficiu sau la cererea debitorului poprit, va dispune desfiintarea popririi printr-o
adresa cdtre tertul poprit. Atunci cdnd poprirea a fost validatd, desfiintarea acesteia
se va face de instanta de executare prin incheiere executorie, datd cu citarea pdrtilor”;

- art. 656 alin. (1) C. pr. civ. - ,In indeplinirea atributiilor si indatoririlor sale
legate de punerea in executare a titlurilor executorii, executorul judecdtoresc va
intocmi incheieri, procese-verbale si alte acte de procedurd cu formele si in
termenele prevazute de lege”;

- art. 703 alin. (1) pct. 4 si pct. 5 C. pr. civ. -, Executarea silitd inceteazd dacd: 4.
A fost desfiintat titlul executoriu; 5. A fost anulatd executarea”.

3. Analiza primelor doua probleme

(i) Primul aspect pe care il abordam se refera la obligatia instantei de judecata
de a comunica executorului judecdtoresc hotararea definitivd pronuntata in cadrul
contestatiei la executare, indiferent de solutia adoptatd, fie ca aceasta este de
admitere sau de respingere. Fundamentul acestei optiuni legislative se regaseste in
rolul executorului judecadtoresc ca gestionar al dosarului de executare, care trebuie
sa primeasca si sa pastreze in arhiva sa toate hotararile judecatoresti definitive ce
vizeazd cenzura exercitata de instanta de executare in legatura cu desfasurarea
procedurii pe care o administreaza. Astfel, reglementarea are o valoare formal3,
contribuind la completarea unei imagini de ansamblu asupra evolutiei procedurii
executionale respective.

(ii) Ratiunea comunicarii din oficiu a hotararii judecatoresti definitive catre
executorul judecatoresc, prevazuta de art. 720 alin. (4) C. pr. civ, nu este una pur
formald, ci urmareste sa permita executorului sa adopte conduita procedurala
adecvatd in raport cu solutia instantei. Conduita ce incumba organului de executare
poate presupune, dupa caz, fie adoptarea unor masuri cu caracter decizional in
continuarea solutiei instantei, fie realizarea unor demersuri strict necesare pentru
punerea in aplicare si concretizarea dispozitiilor instantei. Legiuitorul a avut in
vedere faptul ca executorul judecdtoresc - fiind instrumentatorul dosarului
executional — este autoritatea care gestioneaza relatia procedurala cu tertii
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popriti, iar incetarea concretd, materiala a efectelor popririi nu se poate produce in
mod ordonat si sigur decat prin intermediul acestuia.

Pe de altd parte, art. 720 alin. (5) C. pr. civ. instituie obligatia executorului
judecatoresc de a se conforma masurilor luate sau dispuse de instanta. Aceasta
obligatie nu se reduce la o conformare pasiva, ci presupune adoptarea tuturor
madsurilor si actelor procedurale necesare pentru punerea in executare a
hotararii, inclusiv emiterea adreselor sau incheierilor prin care se asigura incetarea
efectiva a masurilor de executare anterior dispuse si anulate de instanta.

Intr-o opinie doctrinari! s-a apreciat ci legiuitorul a inteles si se refere mai
degraba la admiterea unei contestatii la executare indreptata impotriva refuzului
executorului judecatoresc, numai intr-o astfel de situatie instanta urmand a dispune
masuri care presupun o conformare a conduitei executorului judecdtoresc in acord
cu dispozitiile instantei de judecati. In toate celelalte cazuri, contestatia fiind
indreptata impotriva unui act de executare ori a executdrii silite insasi, eventuala
admitere a contestatiei la executare va avea ca efect, dupa caz, indreptarea ori
anularea actului de executare, anularea ori incetarea executdrii silite, dispozitii
pentru a caror eficientd nu este necesara nici conformarea executorului judecatoresc
si nici mijlocirea acestuia.

In ceea ce ne priveste, apreciem ci sanctiunea anuldrii executirii silite sau a
unor acte de executare genereazda o dihotomie intre efectele teoretice si cele
practice: pe de o parte, efectul principial, intelectiv consta in desfiintarea titlului
sau a actelor de executare; pe de alta parte, efectul practic, concret presupune
punerea efectiva in aplicare a acestei Incetari, ceea ce implica - acolo unde se impune
- demersuri procedurale, subsecvente, cum ar fi emiterea adresei de sistare a
popririi de catre executorul judecatoresc, pentru ca efectele si devind opozabile
tertilor si sa fie realizate In planul real al raporturilor juridice.

In acest cadru, sistarea materiald a popririi reprezinti o consecinti procedural
si factuala necesara a admiterii contestatiei, iar emiterea unei adrese catre tertul
poprit constituie mijlocul juridic specific si consacrat de lege pentru realizarea
acestei consecinte.

(iii) Art. 794 alin. (1) C. pr. civ. consacra regula potrivit careia desfiintarea
popririi se dispune de executorul judecatoresc printr-o adresa catre tertul poprit ori
de cate ori cauza popririi a incetat sd mai existe. Admiterea contestatiei la executare
si anularea executarii silite echivaleaza, In mod necesar, cu incetarea cauzei juridice a
popririi, ceea ce atrage incidenta directd a acestui text, fara ca legiuitorul sa fi
instituit vreo exceptie pentru ipoteza anuldrii executarii prin hotarare judecato-
reasca. A sustine cd art. 794 alin. (1) C. pr. civ. ar fi inaplicabil in cazul anularii
executdrii silite fnseamna a introduce o distinctie pe care legea nu o face si a goli de
continut norma care reglementeaza in mod expres procedura de desfiintare a
popririi.
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1 S.I. Lucaciu, Contestatia la executare in reglementarea noului Cod de procedurd civild, Ed.
Hamangiu, Bucuresti, 2014, p. 345.
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Textul are doar rolul de a operationaliza in plan procedural un efect deja
intervenit. Practic, art. 794 alin. (1) C. pr. civ. reglementeaza un demers factual si
tehnic: identificarea incetarii temeiului popririi si transmiterea unui act catre tertul
poprit pentru ca efectele Incetarii sa fie opozabile si eficiente 1n raporturile juridice
dintre debitor si terf. Aceasta subliniaza ca atributia executorului nu este
discretionara, ci strict procedurald, avand scopul de a asigura coerenta interna si de
a determina caracterul concret si efectiv al actului jurisdictional.

(iv) In plus, executorul judecitoresc este emitentul actului de infiintare a
popririi si, In aceasta calitate, este singurul subiect procesual care poate comunica
tertului poprit, intr-o forma clara si unitard, incetarea obligatiilor ce ii reveneau in
temeiul popririi. Executorul judecatoresc nu face decit sa transpuna in plan
executional o situatie juridica deja stabilita de instanta, in limitele stricte ale
hotirarii definitive. In acest sens, emiterea unei adrese de desfiintare a popririi nu
echivaleazd cu subordonarea efectelor hotararii judecatoresti vointei sau
disponibilitatii executorului judecatoresc. Dimpotriva, aceasta reprezinta un act de
conformare la masurile dispuse de instantd, care nu conditioneaza producerea
efectelor hotararii, ci asigura realizarea lor efectiva si deplina si fata de tertul poprit.

Adresa executorului judecatoresc are, asadar, un rol pur tehnic si procedural, de
comunicare si operare a iIncetdrii popririi In circuitul juridic specific procedurii
executionale. Astfel, emiterea adresei de desfiintare a popririi de catre executor nu
reprezinta un act de executare silita propriu-zis, ci un act de aducere la indeplinire
a hotararii judecatoresti, care nu presupune existenta unei executdri silite valide,
ci, dimpotriva, are ca scop incetarea definitiva a acesteia.

(v) Interpretarea potrivit careia executorul judecdtoresc nu ar mai avea
competenta de a emite niciun act ulterior anularii executarii silite nu poate fi
retinuta. Chiar in aceastd ipotezd, executorul judecdtoresc este tinut si emita
incheierea de incetare a executarii silite, act procedural expres prevazut de lege si
necesar pentru inchiderea dosarului executional, in temeiul art. 703 alin. (1) pct. 4
sau pct. 5 C. pr. civ.

Prin urmare, nu se poate sustine cd anularea executarii silite ar lipsi executorul
judecatoresc de orice competenta functionald in cadrul dosarului de executare.
Dimpotriva, competenta acestuia subzistd In masura necesard constatarii si
operationalizarii incetarii executarii, inclusiv prin emiterea actelor procedurale
indispensabile pentru aducerea la indeplinire a efectelor hotararii judecatoresti.

In acest context, adresa de sistare a popririi nu reprezinti un act nou de
executare silitd, ci un act subsecvent hotararii judecatoresti si prealabil inche-
ierii de incetare a executarii, avand un rol exclusiv tehnic si notificator, prin care se
asigura Incetarea efectivda a obligatiilor tertului poprit. A nega posibilitatea sau
obligatia executorului de a emite o asemenea adresd, In conditiile in care acesta
emite iIn mod necesar incheierea de Incetare a executarii, ar conduce la o
interpretare formalista si incoerenta a normelor procedurale.

In consecint3, existenta obligatiei executorului judecitoresc de a emite o adresa
de sistare a popririi este pe deplin compatibild cu rolul sdu procedural ulterior
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anuldrii executdrii silite si nu poate fi calificatd drept o ingerintd in autoritatea
hotararii judecatoresti sau o depasire a atributiilor sale, ci dimpotriva, ca un demers
necesar pentru asigurarea efectivitatii hotararii instantei.

(vi) In ceea ce priveste actul pe care executorul judecitoresc este obligat si il
intocmeasca pentru sistarea popririi, trebuie precizat cad este vorba despre adresa, si
nu despre incheiere, aceasta din urma fiind utilizabild exclusiv pentru adoptarea
unor masuri cu caracter decizional de catre organul de executare, ceea ce in cazul de
fata nu se verifica. Prin raportare la dispozitiile art. 656 alin. (1) C. pr. civ. coroborate
cu art. 794 alin. (1) C. pr. civ, rezultd in mod clar cad instrumentul procedural in
discutie este adresa de sistare a popririi emisa de executorul judecatoresc.

(vii) Obligatia executorului judecdtoresc de a emite adresa se justifica cu atat
mai mult in contextul contestatiilor la poprire unde tertul poprit nu dobandeste
calitatea de parte (nefiind invocate aspecte referitoare la raportul sau juridic cu
debitorul, cum ar fi existenta sau cuantumul sumelor datorate etc. care sa justifice
citarea sa in proces in calitate de intimat2). in ipoteza in care contestatia debitorului
vizeaza exclusiv legalitatea executarii silite sau a actelor de executare, tertul poprit
nu este parte si nu poate fi chemat la dezbaterea procesual3, astfel incat hotararea
judecatoreascd, desi producand efecte de drept, nu poate singura sa il oblige sa
opereze sistarea popririi. In acest context, adresa executorului judecitoresc
constituie mijlocul procedural necesar pentru transpunerea efectelor hotararii
in planul raporturilor executorii, asigurind coerenta procedurii, securitatea
juridica a tertului poprit si efectivitatea controlului judecatoresc asupra executarii
silite.

Asadar, forta obligatorie a hotararii de anulare a executarii silite se manifest3, in
plan executional, exclusiv fata de subiectele procesuale carora aceasta le este direct
si imediat aplicabila, obligatia executorului de a dispune sistarea popririi - ca
operatiune tehnica, concreta - fiind in strdnsa legatura cu participarea sau
neparticiparea tertului poprit la judecata contestatiei la poprire. Absenta tertului din
cadrul procedurii contencioase ridicd problema limitelor obligativitatii directe a
hotdrarii fata de acesta, cu consecinta generalizarii obligatiei executorului de a emite,
din oficiu, adresa de sistare a popririi. O atare ratiune este confirmatd si de
prevederea tezei a II-a a alin. (1) al art. 794 C. pr. civ. care statueaza ca, atunci cand
poprirea a fost validatd, mdsura desfiintdrii popririi se va dispune de chiar instanta de
executare, Intr-o asemenea ipoteza tertul poprit avand, ins3, calitatea de parte in
procedura de validare si hotararea fiindu-i astfel pe deplin si direct obligatorie.

(viii) Chiar daca legea nu ar impune in mod expres obligatia executorului
judecatoresc de a emite adresa de sistare a popririi, de pilda atunci cand tertul poprit
a fost citat si a participat ca intimat la contestatia la poprire [calitatea de contestator
fiind exclusa de art. 787 alin. (5) C. pr. civ], iar hotdrarea judecatoreasca 1i este pe
deplin obligatorie, intocmirea adresei nu poate atrage raspunderea disciplinarj,

2 G.-A. Lazar, R. Stanciu, A.-R. Trandafir, N.-H. Tit, Poprirea, o tripld perspectivd - civild,
fiscald si penald, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2021, pp. 130-131.

21

<
Z
=
=
)
@)
a




