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Rispunderea intre traditie $i inovatie

»(...) toate teoriile si formele tehnice propuse in procesul constructiei si evo-
lutiei institutiei raspunderii civile s-au dovedit, in cursul timpului, a avea un
numitor comun, pe tardmul educarii membrilor societatii, in asa fel Incat fiecare
subiect de drept sda se comporte de naturd a nu provoca pagube celorlalti si, in
acelasi timp, sa fie patruns si convins pe deplin de trebuinta respectarii intocmai a
drepturilor si intereselor tuturor persoanelor fizice si persoanelor juridice” (L. Pop,
Analiza teoriilor privind fundamentele etico-filosofice ale rdspunderii civile, in RRDP
nr.4/2022)

Tmplinirea varstei de 80 de ani de catre profesorul universitar, academicianul Liviu
Pop a prilejuit organizarea conferinfei ,Raspunderea civila intre traditie si inovatie”
(3 noiembrie 2023) si, din pacate, cu mare Intarziere, aparitia volumului de studii pe
care cititorul 1l are acum in fata. Alegerea temei nu a fost deloc intimplatoare: raspun-
derea civila traverseaza intreaga opera a profesorului, de la fundamente teoretice pana
la aplicatiile cele mai recente, de la traditie la inovatie, iar cel mai adecvat mod de a
celebra o cariera exemplara era si este s ducem mai departe dialogul doctrinar pe
terenul pe care domnul profesor insusi I-a cultivat.

In locul retoricii festive atat de curente astizi, am preferat si preferam un criteriu
mai exigent: valoarea intelectuala. Recunoasterea autentica se castiga prin cercetare
solida, prin rigoare conceptuald si prin deschiderea catre comparatie, actualitate si
modernitate. Volumul de fata doreste sa isi asume tocmai acest standard. De aceea, in
locul unui paragraf intelectualist si echivoc, am ales ca motto pentru aceasta scurta
prefatd un paragraf din lucrarile profesorului care subliniaza rolul educativ al dreptului
si exigenta simplificarii intelegerii acestuia, deoarece ne-am dorit ca acest volum sa
constituie o contributie onesta la dialogul educat Intre juristi.

Profesorul Liviu Pop este pentru dreptul romanesc (nu numai pentru cel privat!) un
pivot si un martor al dezbaterii derulate in ultimii 50 de ani pe axa raspunderii civile.
Continuitatea si amplitudinea preocuparilor pentru aceastd tema sunt vizibile inca din
primele texte ale sale. In studiul devenit clasic Incercare de sintezd a evolutiei principa-
lelor teorii cu privire la fundamentul rdspunderii civile delictuale (SUBB nr. 2/1986) s-a
conturat o harta a fundamentelor raspunderii - vinovatie, prejudiciu, cauzalitate - si o
metoda: lectura istorica si critica a doctrinelor, dublata de apetenta pentru o concep-
tualizare ideologica (de retinut, intr-o epoca in care libertatea de exprimare a ideilor era
semnificativ afectatd!). In anii ‘90, analiza a devenit transversald si s-a indreptat citre
zone adiacente dreptului privat, precum raspunderea pentru prejudiciile cauzate prin
actele administrative ilegale (Dreptul nr. 9/1994), relevand dialogul necesar dintre teh-
nica civilista si exigentele dreptului public, dar si necesitatea intoarcerii la generalitatea
raspunderii civile in segmente al dreptului unde a existat totdeauna tentatia particula-
rismului, greu de justificat din perspectiva teoriei generale a dreptului. In deceniul
urmator, reflectia s-a proiectat asupra raspunderilor pentru riscuri majore si pentru
viitor, cum ar fi raspunderea civila pentru daunele nucleare (Dreptul nr. 7/2002) - un
text care a anticipat, In multe privinte, temele actuale privind distribuirea riscului si
rolul preventiv al raspunderii. In acelasi spirit al pluralismului metodologic, profesorul a
deschis dezbaterea si catre analiza economica si, in egala masurj, sociald a dreptului, in
Scurte consideratii referitoare la analiza economicd a contractului. Teoria ‘Efficient
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Breach of Contract’ (Dreptul nr. 11/2007), dar si in Executarea contractului sub auto-
ritatea principiului solidarismului contractual (Dreptul nr. 7/2011), sugerdnd ca eva-
luarea remediilor nu poate ignora perspectiva eficientei economice si sociale, insa tot
din perspectiva tensiunii dintre traditie si inovatie. Acest parcurs a fost marcat, firesc, in
ajunul recodificarii dreptului privat de Tabloul general al rdspunderii civile in textele
noului Cod civil (in RRDP nr. 1/2010), care ofera o sinteza programatica a reordonarii
institutiei In cadrul noului Cod, legiand traditia Codului din 1864 de exigentele
modernitatii, de Conceptia Codului civil (Legea nr. 287/2009, republicatd) cu privire la
structura rdspunderii civile: dualitate sau unitate? (Dreptul nr. 2/2012), respectiv de
Reglementdrile noului Cod civil cu privire la repararea prejudiciului in cazul rdspunderii
delictuale (Dreptul nr. 6/2010), care constituie o revedere critica a conditiei prejudi-
ciului din perspectiva necesar moderna a unei noi reglementari. Nu am indicat decat
cateva esantioane de cercetare extrase din prodigioasa lista de lucrari a profesorului,
pentru a sublinia filonul comun al acestor eforturi cu cel al prezentului volum. Cu alte
cuvinte, nu este doar o prezentare, ci o invitatie la interpretare sistematica, pe care pre-
zentul volum o continua.

Cuprinsul volumului este o contributie dedicata aceluiasi dialog intre vechi si nou,
intre traditie si inovatie, in jurul unui element central al dreptului: raspunderea civila.
Dialogul, doar anticipat in ultimii ani, a ajuns astazi la un punct de rascruce, din pricina
atitudinii reactive echivoce a dreptului fa{da de noile tehnologii pervazive pentru viata
noastra curentd. Este oare dreptul traditional capabil sa fie neutru si sa tolereze noile
realitdfi folosindu-se de sabloanele pe care le-a utilizat atatea secole si pentru care a
avut timpul necesar si creeze teorii si ideologii pentru cristalizarea unor institutii!? in
evolutia dreptului au existat epoci de «interregn» juridic, marcand intervalul dintre
aparitia unor noi circumstante care provocau dreptul sa emitd noi reguli/norme si
aparitia efectiva a acestor norme. Acest interval, aparent anomic, a avut intotdeauna
misiunea relevanta de a verifica elasticitatea si nivelul real de rezilienta ale unui sistem
de drept. De ce? Pentru ca juristul nu este indreptatit niciodatd sa spuna ca nu exista
drept pentru o anumita Imprejurare, ci trebuie sa gaseasca regula adecvata acestei
situatii. Exact intr-un asemenea «interregn» juridic ne gasim in momentul de fata:
revolufia industriald si informagionala este cea care provoaca abilitatile reactive ale
dreptului traditional. Dreptul a inceput si el sa raspunda prin norme, dar raspunsul sdu
este departe de a {ine pasul cu evolutia si, mai ales, cu revolutia. De aceea, probabil mai
mult ca In orice alta epocd de pana astazi, dreptul trebuie sa se sprijine atat pe noile
norme, cat si, in egald masur3, pe capacitatea vechiului drept de a gestiona noile realitati -
imprejurari care, cu siguran{d, nu existau si nici macar nu au fost avute in vedere la data
adoptarii lor. O particula a acestei tensiuni inca neordonate si necanalizate clar este,
speram, surprinsa si in studiile reunite in acest volum. O scurta prezentare a acestora
poate ilustra punctul de legatura intre ele, ca si punctul de legaturd cu opera profe-
sorului Liviu Pop, pe care intelegem sa-1 omagiem intelectual si prin publicarea acestui
volum. Cateva cuvinte despre textele reunite merita spuse, pentru a facilita lectura
acestui volum.

Contributiile reunite aici sunt ordonate, explicit sau implicit, pe cele doua axe ale
temei conferintei: reperele clasice ale raspunderii, respectiv noile frontiere impuse mai
ales de noile tehnologii si de mutatiile reglementarilor, mai cu seama de origine euro-
peana. Astfel, pentru traditie si revederea ei dintr-o perspectiva moderna, stau marturie
mai multe studii. De pilda, studiul dlui profesor Marian Nicolae (,Probleme speciale
privind prescriptia extinctivd. Despre inceputul prescriptiei dreptului la actiune in des-
pdgubire pentru repararea pagubei cauzate prin acte administrative ilegale”) este
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dedicat unei teme vechi, aparent de drept public, in realitate de drept privat, si anali-
zeaza aplicarea art. 19 din Legea contenciosului administrativ, cu accent pe conditiile si
limitele raspunderii statului pentru actele administrative ilegale. Studiul clarifica
regimul prescriptiei in contenciosul administrativ, subliniind caracterul sau distinct fata
de prescriptia civild. Autorul arata ca termenele de sesizare a instantei nu sunt simple
limite procedurale, ci conditii esentiale pentru garantarea accesului efectiv la justitie si
echilibrul dintre interesul public si cel privat, pledand pentru o interpretare unitara si
coerentd a acestora. Un aspect central al demonstratiei il constituie ideea ca raspun-
derea administrativa nu are o natura proprie, ci este, in esentd, o raspundere de drept
comun, adici una civili. in linia intregii sale opere, studiul se remarca prin rigoarea con-
ceptuald, sistematizarea exhaustiva si prin claritatea cu care sunt abordate chestiunile
teoretice si practice. Caracterul sau complet si metodic reflectd aceeasi tendinta,
prezenta in toate lucrarile profesorului Nicolae: de a construi repere doctrinare durabile
si de neocolit in dreptul romanesc contemporan. Autorul exploreaza raportul dintre
raspunderea civilda clasicd si mecanismele specifice contenciosului administrativ,
punand in lumina dificultati de delimitare si interpretare. Contributia este una de tra-
ditie, dar arata si deschiderea institutiilor clasice ale raspunderii catre domeniul drep-
tului public.

Studiul domnilor profesori Flavius Antonius Baias si Valentin Caltia (,Solidaritatea
si indivizibilitatea obligatiilor - aceeasi mdrie, cu altd pdldrie?”) este un exemplu de
dezbatere asupra unor mecanisme obligationale traditionale din prisma unei reglemen-
tari moderne (cea a noului Cod civil) - lucrarea se concentreaza pe analiza efectelor
obligatiilor indivizibile si ale celor solidare, dezbatand diferentele conceptuale, functiile
solidaritatii, mecanismele de regres si implicatiile practice pentru juristi. Contributia are
un caracter de traditie, consolidind fundamentele tehnice ale raspunderii civile si
aducand clarificari interpretative.

Domnul profesor Stelian loan Vidu (,Prejudiciul in materia actiunii revocatorii
(pauliene), o conditie cu valente multiple”), un vechi colaborator al dlui profesor Liviu
Pop, a adoptat o temd, din nou dragd profesorului si adiacenta tematicii raspunderii,
prin intermediul elementului prejudiciu - studiul abordeaza interferenta dintre actiunea
revocatorie si institutia prejudiciului, aratind ca admisibilitatea si eficienta actiunii
depind de caracterul real al prejudiciului cauzat creditorului. Autorul analizeaza juris-
prudenta si doctrinele privind intinderea prejudiciului necesar, delimitand intre simpla
lezare a interesului si prejudiciul efectiv in contextul conditiilor de admisibilitate a
actiunii pauliene. Contributia este una de traditie, reconstituind finetea conceptuala a
prejudiciului iIn mecanismele de protectie a patrimoniului creditorilor.

Doamna profesor Calina Jugastru (,Universul captivant al prejudiciului - intdlnirea
cu moartea: traumatismul psihic, consecinte nepatrimoniale reparabile”) se inscrie in
acelasi filon traditional al problematicii, proband elasticitatea dreptului traditional si,
astfel, capacitatea sa de adaptare la noi circumstante prejudiciabile cu noi formule de
daune - lucrarea propune o reflectie ampla si persuasiva asupra notiunii de prejudiciu,
analizata atat din perspectiva traditionald, cat si din perspectiva evolutiilor recente ale
doctrinei si jurisprudentei, insistind asupra caracterului polimorf al prejudiciului (patri-
monial si nepatrimonial), asupra limitelor repararii integrale si asupra distinctiei intre
prejudiciu actual si prejudiciu viitor.

In acelasi filon se incadreazi si lucrarea dlui profesor Sevastian Cercel (,Protectia
drepturilor personalitdtii. File de istoria dreptului romdnesc”), oferind o perspectiva
istorica care ilustreaza extrem de corect capacitatea reactiva a dreptului traditional
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