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CAPITOLULI

Fundamentele naturale

Sectiunea I
Libertatea

~Md voi ingriji [...] sd puteti trdi intr-o necontenitd pace”’;
,0 Constitutie legald intemeiatd pe principiile libertdtii [este] singura durabild.”?

1. Natura libertatii si sursa limitelor sale

Orice cercetare stiintifici a domeniului drepturilor fundamentale trebuie sd
porneascd de la o conceptie coerentd despre libertate, in relatia acesteia cu dreptul.
sldeea dreptului este libertatea”, dar actiunea lui asupra libertétii este afectatd de
doud precarititi conceptuale interconditionate: pe de o parte, dreptul este deseori
prezentat ca fiind sursa libertdtii, precum un robinet erijat in izvor al apei pe care o
lasd sa curgd; pe de altd parte, fiind o creatie colectiva, dreptul a codificat compro-
misul (sau contractul) social, legitimadndu-se din dimensiunea comunitara a libertatii,
spre a o opune celei individuale: initial, consacrand raporturile de fortd ca raporturi
de putere, comunitatea 1-a guvernat pe individ, si nu invers. Cand s-a aflat, in cele din
urma, cé, in absenta valorizirii individului (in sens arhetipal, deci nu a unui individ
anume), comunitatea insasi este lipsitd de legitimitate, s-a putut conchide, cu privire
la om, ca ,[elsenta lui este numai libertatea, si demnitatea lui constd in pastrarea
libertitii”¢. In consecintd, statul, ca prepus al comunititii politice, a inceput si
consacre drepturi individuale opozabile acesteia, satisficind mereu doar o parte din
nevoia de libertate, in timp ce cealaltd a rdmas sacrificatd scopurilor comunitare.
Tensiunea dintre libertatea individului si cea a comunitatii (atat statale, cat si
infrastatale — religioasa, filosofica, etnicd, lingvistica, politicd si de diverse alte naturi),
precum si mai ales dintre gandirea individualistd si cea colectivistd, reverbereaza
inevitabil asupra sectiunii dreptului constitutional care priveste drepturile fundamen-
tale, chemand-o implicit sd-i ofere o cheie de rezolvare.

Rezervand pentru aceastd sectiune prima precaritate mai sus anuntata (cea de-a
doua urménd a fi abordata ulterior, in cadrul prezentarii individualismului ca reper

1 Marcus Tullius Cicero, In L. Catilinam orationes quatuor. Cele patru cuvdntdri impotriva lui
L. Catilina, I1I1.XII.29, trad. Mihaela Paraschiv, UAIC, lasi, 2013, p. 191.

2 Immanuel Kant, Spre pacea eternd, trad. Ion Gorun, MondoRO, Bucuresti, 2015, p. 61.

3 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Principiile filozofiei dreptului sau Elemente de drept natural si
de stiintd a dreptului, 1, trad. Virgil Bogdan si Constantin Floru, Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti,
2015, p. 22. Potrivit aceluiasi autor, ,dreptul priveste libertatea, ceea ce are mai divin si mai sfant in
el omul”. - Idem, p. 213.

4 Petru Cretia, Luminile si umbrele sufletului, Humanitas, Bucuresti, 2020, p. 13.
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al doctrinei publice democratice — 17), gasesc cd un bun inceput al studiului naturii si
sursei libertatii este observatia cd, ,dacé libertatea este o iluzie, este una fara de care
nu putem tréi ori gindi”'. De aici rezultd ca libertatea este o realitate apodictica, o
insusire constitutiva a fiintei umane, si ca ideea de libertate este, cel putin in principal,
un atribut al individului. Discutia despre libertate este in primul rdnd despre om si
abia in al doilea rdnd despre comunitatile pe care acesta le formeaza Impreuna cu
unii dintre semenii sai.

Daca omul ar fi doar un algoritm bio-chimic, iar gindirea sa nu ar fi decat o
functie de calcul, el nu ar fi inzestrat cu libertate, ci ar procesa datele realitétii si ar
actiona in modul necesar rezultat din calcul; functia de calcul este una de
constrangere, iar nu de libertate. Insusirea unor algoritmi de a genera raspunsuri
aleatorii, contraintuitive sau arbitrar eronate nu s-ar putea defini ca libertate,
intrucit nu implicd o alegere efectivd. Prin urmare, postulatul cé libertatea exista se
bazeaza pe credinta cd omul este mai mult decit un algoritm, iar gindirea sa implica
si altceva decét o functie de calcul asupra datelor realitatii: ceva insondabil, misterios,
impredictibil, ceva dincolo de algoritm, deci ceva transcendent acestuia. Mentionez
aceastd dilemd existentiald pentru a ilustra cd, intr-adevar, problema libertdtii se
pune, in mod esential, in termeni individuali, iar nu sociali. Sursa libertatii este omul,
iar nu comunitatile cu care interactioneaza, cu sau fara dorinta ori vointa sa. Dacéd nu
ar fi asa, el ar fi redus la statutul ontologic de algoritm, alimentat de societate (ea
insdsi un algoritm) cu resurse bine méasurate de putere, spre a o servi in scopul care fi
justifici acestuia existenta. Intr-o societate de algoritmi, ,problema libertitii” ar
disparea. Aceasta nu inseamnd ca, intr-o societate de oameni, ea nu poate fi
denaturatd in mod consecvent si cu tarie.

1.1. Reperele conceptului de libertate

L~Fundamentul constitutiei democratice este libertatea”?, ,valoare suprema si
necontestati a civilizatiei occidentale”3. Intrucit gindirea si corelarea coerenti a
ideilor sunt imposibil de realizat stdnd in afara unei culturi si faira asumarea dintru
inceput a unor valori, admit cd demersul stiintific de descifrare a libertatii nu exclude,
ci chiar presupune intelegerea acesteia In granitele unui culturi (occidentale) si ale
unei ideologii (democratice). Inevitabil, un astfel de demers se integreaza in acestea.
Existd toate sansele ca o astfel de discutie despre libertate s nu aibd sens intr-o
societate nedemocraticd, unde si fie perceputd ca expresie a ,imperialismului
cultural”.

1Isaiah Berlin, Lemnul stramb al omenirii. Capitole din istoria ideilor, trad. Andrei Costea,
Humanitas, Bucuresti, 2021, p. 30.

2 Aristotel, Politica, V1.2, 1317a, trad. Alexander Baumgarten, Univers Enciclopedic Gold,
Bucuresti, 2015, p. 367. Principiul vizeazd conceptul antic de democratie, bazat pe egalitatea
numericd, dar rdméane valabil si in cazul celui modern, care a integrat cele doud sensuri ale egalitétii
aristoteliene, ,numeric” si ,dupa merit” — Idem, V.1, 1301b, p. 289, precum si 0 anume ajustare a
inegalitatii de mijloace, retindnd avertismentul ca saracirea populatiei ,este cauza pervertirii
democratiei”. — Idem, V1.5, 1320a, p. 381. Egalitatea ,,dupa merit” a mai fost numita si ,geometrica”.
- Jacques Ranciere, op. cit., p. 56.

3 Muriel Fabre-Magnan, op. cit., p. 21.
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1.1.1. Libertatea ca instrument retoric

O functie marginald, dar cu predilectie intrebuintata, a libertétii, mai ales atunci
cand se tinde la deturnarea sensului ei, este cea de unealtd retorica. Trecind rapid
de la un inteles la altul sau de la un titular la altul, se poate argumenta atat in
favoarea, cat si impotriva libertitii. Se poate sustine, de exemplu, prin fortarea logicii,
ca extinderea libertatii individuale constituie o amenintare pentru libertate, vdzuta ca
o resursi supusé in acest fel consumului', sau chiar ca libertatea individuala, rupand
legaturile dintre individ si grupurile primare de identificare, il aserveste pe acesta
statului.

Totodata, utilizarea retorica a notiunilor de libertate si lege permite oratorului sa
jongleze cu sensurile fiecdrei notiuni. S-a spus, cu privire la legea divina, ca, ,intre cel
puternic si cel slab, intre cel bogat si cel sarac, intre stipan si servitor, libertatea este
cea care oprima si legea cea care elibereaza”?, evocindu-se prin aceasta teza reli-
gioasa a eliberarii din robia pacatului?, drept consecinta a respectarii legii divine. Dar,
daca se are in vedere, dintr-un impuls irezistibil pentru juristi, legea in sens de norméa
juridicd, aceeasi productie retorica ilustreaza (corect chiar) rolul esential al legii in
reglarea echitabild a exercitiului libertéatii, astfel incat siguranta acestuia este posibila
numai la adapostul unor reglementari care distribuie fiecaruia nu libertatea, ci
povara limitelor exercitiului acesteia.

Un demers stiintific exclude insa exercitiile retorice, care pot sustine orice teza
apeland cu pricepere la jocuri de cuvinte si de idei, infrAngand simtul critic si crednd
un fals sentiment al cunoasterii. Chiar dacd libertatea este utilizata si ca instrument
retoric, ea rdAméne conceptul politico-juridic primar pe care se intemeiaza dreptul in
general si drepturile fundamentale in special. Ea este izvorul conceptual al tuturor
drepturilor, céci drepturile nu sunt altceva decit garantii juridice ale libertdtii. De
aceea, este nevoie de o definire precisa a acesteia, dincolo de productiile retorice care
bruiaza intelegerea ei corecta.

1.1.2. Sensurile istorice

Lumea anticd oferd punctul de plecare in studiul libertatii, pornind de la o
dimensiune individuald rudimentard subjugatd de o dimensiune colectiva tiranicd —
ecuatie care continud, In ciuda evolutiilor conceptuale si etice, sd caracterizeze si
astézi disputele despre libertate.

Antichitatea greco-romand a produs sensul primitiv al libertatii, definitd negativ
in opozitie cu sclavia, reputati incd de atunci a nu fi o stare naturald*, precum si

! Francois Terré, Sur la notion de libertés et droits fondamentaux, in Rémy Cabrillac
(coordonator), Libertés et droits fondamentaux. Maitrise des connaissances et de la culture juridique,
ed. 25, Dalloz, Paris, 2019, p. 4.

2 Afirmatia apartine clericului si politicianului Henri Lacordaire. — Philippe Ségur, La dimension
historique des libertés et droits fondamentaux, in Rémy Cabrillac (coordonator), op. cit., p. 18.

3 ,Oricine savarseste pacatul este rob pacatului.” - Sfinta Evanghelie dupd Ioan, 8.34, in Biblia
sau Sfanta Scripturd, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romaéne,
Bucuresti, 1994 (citata in continuare Biblia), p. 1217.

4 Aristotel, Politica, 1.6, 1255b, precit., p. 29; Iustiniani Institutiones. Institutiile lui Iustinian,
1.3.2, text bilingv (latind si roména), trad. Vladimir Hanga, Lumina Lex, Bucuresti, 2002, p. 16.



