II. EDITORIAL

Provocari actuale legate de problematica prejudiciului

Current challenges related to the issue of damages

Drd. Camelia-Maria Solomon”
Lect. univ. dr. Stelian Ioan Vidu™

Tematica acestui numar este una extrem de ofertanta pentru practicienii in domeniul
dreptului.

Problematica prejudiciului nu este cantonata exclusiv in perimetrul dreptului civil, ci
dimpotriva, este transversald, interesand si alte ramuri ale dreptului. Astfel, prejudiciul
depaseste granitele dreptului civil, fiind prezent si in domenii specializate, fie ca este vorba
despre dreptul muncii, dreptul insolventei ori contenciosul administrativ. Apoi, el
transcende limitele dreptului material, patrunzand in sfera dispozitiilor de drept procesual,
nu putine fiind situatiile in care se impune analiza unor prejudicii de ordin procesual. Mai
mult decat atat, problematica prejudiciului intereseaza si pe profesionistii din domeniul
dreptului penal, unele categorii de prejudicii manifestdndu-se mai degraba in procesul
penal decat in cel civil.

Toate aceste aspecte se reflecta In continutul numarului 4 al Revistei Romdne de
Jurisprudentd, care reuseste sa surprinda principalele provocari ale practicii judiciare
actuale legate de problematica prejudiciului.

Fie ca este vorba de hotararile judecatoresti insotite de comentarii, de articolele din
rubrica de dezbateri, ori de partea dedicata expunerii mecanismelor de unificare a practicii
judiciare, acest numar al revistei ofera o perspectiva asupra complexitatii problematicii
prejudiciului, asigurand, In acelasi timp, o imagine clara asupra principalelor probleme
intalnite In prezent in practica judiciara, dar si asupra modului in care isi gasesc rezolvarea,
atat prin evidentierea solutiilor adoptate in practica judiciara, dar si prin opiniile juridice
exprimate de autori.

Nu lipseste nici perspectiva dreptului european asupra tematicii prejudiciului,
reflectatd in practica jurisdictiilor europene si care este asigurata prin prezenta rubricii
dedicate jurisprudentei CEDO.

Intrucat nu exista sursa mai autentici de dezbateri juridice decat practica instantelor
judecatoresti, dupa cum solutionarea problemelor practice este cu neputinta In afara
cunoasterii teoriei dreptului, ne manifestam speranta ca acest numar al revistei va servi ca
instrument util diverselor profesiuni juridice.

* Facultatea de Drept, Universitatea Bucuresti, judecator la Curtea de Apel Bucuresti, formator
la Institutul National al Magistraturii.

* Facultatea de Drept, Universitatea Bucuresti, judecator la Curtea de Apel Bucuresti,
formator la Institutul National al Magistraturii.
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1. Laudatio - doamnei profesor universitar doctor emerit
Brandusa Stefanescu

Conf. univ. dr. av. Lumininta Tuleasca*

Laudatio - for Professor Emeritus Dr. Brandusa Stefianescu

Exista mari personalitati care se impun intr-o curgere fireasca a timpului si virtutilor,
ca ridicarea unei constructii gotice. Doamna profesor Brandusa Stefanescu este o astfel de
personalitate, mare Doamna a dreptului romanesc, imensa prin profunzimea stiintei
Domniei Sale, prin parcursul profesional bine trasat, prin gesturile de daruire prin care a
format zeci de generatii de tineri si prin care a indrumat formarea individuald a altor
importante personalitdti ale dreptului nostru, prin empatie, combinata cu seriozitate
nejucata, prin intransigenta in analize profesionale, desavarsita in lucrarile sale stiintifice.

Cu sansa de a trai si lucra in doua lumi si secole atat de diferite, doamna profesor
Brandusa Stefanescu a intrat, chiar din timpul vietii sale, In galeria marilor personalitati ale
dreptului romanesc.

Undeva, prin toamna anului 2000, aveam primul dosar la Curtea de Arbitraj
Comercial International Bucuresti. Domnia Sa era foarte apropiata de domnul profesor
Octavian Cadpatana, lucrau impreund si erau aproape nedespartiti. Ca tdndra avocats,
desigur ca ma simteam privilegiata sa cunosc direct personalitatile extraordinare aflate pe
lista arbitrilor Curtii, iar Intdlnirea cu doamna profesor Brandusa Stefinescu a ramas
nestearsa din memoria mea vizuala si afectiva.

Extraordinar de intensda si de dedicata este activitatea desfasurata de doamna
profesor Brandusa Stefanescu in interesul arbitrajului comercial international, prestigiul
acestei institutii dupa 1989 fiind redat de consistentul si remarcabilul nucleu de
personalitati ale dreptului roméanesc din care doamna profesor facea parte.

Mai tarziu, am avut onoarea si o cunosc si ca judecitor al sectiei comerciale a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie a Romaniei, In complet cu alti prestigiosi juristi romani.

Poate cel mai important lucru dintre toate, cu exceptia bucuriei de a-i fi discipol, este
ca avem privilegiul sa o cunoastem pe doamna profesor Brandusa Stefanescu prin inter-
mediul cartilor si articolelor Domniei Sale, stralucite prin claritate, precizie si profunzimea
analizei juridice, specifice marilor creatori. Orice documentare in problemele de baza
sau/si de avangarda ale dreptului comertului international, ale dreptului international
privat si ale dreptului comercial pleaca, invariabil, si de la scrierile doamnei profesor
Brandusa Stefanescu.

Anvergura intelectuala si profesionala a doamnei profesor Brandusa Stefanescu s-a
manifestat si este recunoscutd, desigur, si in strainatate, fiind invitata profesor la mari
universitati europene, arbitru si membra a numeroaselor organizatii si comisii interna-
tionale de specialitate.

* Facultatea de Drept, Universitatea Romano-Americana.



26

Laudatio

Creator de scoala, doamna profesor a devenit unul dintre cei mai respectati si
apreciati profesori din toate timpurile ai Academiei de Studii Economice, prestigioasa
institutie de Invatamant superior careia i este atasata de multe decenii.

Generozitatea profesionald a doamnei profesor Brandusa Stefinescu este remar-
cabild; nu cunosc sa existe refuz al unei invitatii la evenimente stiintifice, sau refuz al unei
rugaminti de ajutor profesional, si-a ghidat ITn mod unic studentii, doctoranzii si discipolii.

Lumea juridica din tara noastra o pretuieste si 1i este recunoscitoare doamnei
profesor Briandusa Stefinescu pentru contributia exceptionald la dezvoltarea stiintelor
juridice, pentru generatiile de tineri formate si indrumate, pentru conduita morala si
profesionala ireprosabile.

Felicitari doamnei director, prof. univ. dr. Evelina Oprina, si Intregului colectiv al
Revistei Romane de Jurisprudenta pentru initiativa unui numar al revistei dedicat Doamnei
dreptului romanesc, Doamnei Profesor universitar doctor emerit Brandusa Stefanescu.



2. Laudatio prof. univ. dr. Brandusa Stefanescu
Prof. univ. dr. Sebastian Bodu, MBA
Laudatio for Professor Brandusa Stefanescu, PhD

Viata profesionala a doamnei profesor Brandusa Stefinescu se remarca printr-o
contributie semnificativa in specializarea juridica a dreptului afacerilor, dreptului comercial,
dreptului bancar, dreptului european, dar, mai ales, in cea a dreptului comertului interna-
tional, asupra careia si-a lasat o amprenta inconfundabila.

Doamna Stefanescu absolva in 1965, ca sef de promotie, Facultatea de Drept a
Universitatii din Bucuresti, iar in 1969 absolva Centrul European Universitar din Nancy,
Franta, devenind diplomat in Inalte Studii Universitare Europene. Imediat dupa terminarea
facultatii, tAnara Brandusa Vartolomei (nume anterior casatoriei cu profesorul lon Traian
Stefanescu) debuteaza ca cercetator stiintific In cadrul Institutului de Cercetari Juridice al
Academiei Romane, pe atunci condus de marele nostru civilist, academicianul Traian Ionascu
(,Papa Ionascu”, cum il numeau colegii). In cadrul institutului, are sansa de a asista la
seminarele conduse de mari specialisti ai dreptului civil, precum Mihai Eliescu sau Eugen
Barasch. De altfel, institutul reunea, la acel moment, si alte mari personalitati ale dreptului,
precum Savelly Zilberstein, Octavian Cipatina sau Victor Dan Zlitescu. Intr-un interviu relativ
recent, doamna profesor povesteste cum, la institut, a invatat ,sd redacteze o lucrare juridicd,
sd poatd doza gradul de utilizare a jurisprudentei, a actului normativ, a doctrinei, precum i,
neapdrat, a dreptului comparat, dar si sd intocmeascd corect un aparat critic”. Cariera sa de
cercetator continuda apoi, pentru cativa ani, in cadrul Centrului de Stiinte Sociale din
Cluj-Napoca al Academiei Romane, unde se duce pentru a fi aproape de sotul sdu, ce primise o
importanta functie in judetul Salaj. Revenita in Bucuresti, in 1972, doamna Stefanescu incepe
o cariera universitara de aproape 40 de ani In cadrul Academiei de Studii Economice,
institutie a carei catedra de Drept o conduce timp de multi ani, pana la pensionarea din anul
2011. In 1979 obtine titlul stiintific de doctor in drept, sub coordonarea profesorului Grigore
Geamanu, un mare nume al dreptului international, iar in 1996 devine ea insasi conducator
de doctorat in cadrul aceleiasi Academii de Studii Economice.

In aparenti durd, doamna profesor Stefinescu este, de fapt, un examinator foarte
riguros si, ca dascal, formeaza cu consecventa generatii Intregi de studenti, masteranzi si
doctoranzi, insuflindu-le nu doar temeinice cunostinte juridice, ci si un respect profund
pentru principiile fundamentale ale dreptului si eticii. Prin cursurile sale reuseste sa
construiasca punti intre teoria juridica si practica economica, oferind perspective esentiale
pentru intelegerea complexitatii relatiilor comerciale internationale. Desi Academia de Stiinte
Economice nu avea o facultate de drept, doamna profesor reuseste sa creeze o reputata
scoala doctorala in domeniul stiintelor juridice, adunand in jurul ei pe unii dintre cei mai
cunoscuti si apreciati conducatori de doctorat.

Experienta si notorietatea doamnei Brandusa Stefanescu o recomand3, in 1990, pentru a
face parte din colectivul stiintific de elaborare al celor mai importante legi ale tranzitiei
economice, organizat in cadrul primului guvern post-comunist de catre profesorul Adrian
Severin, pe atunci vice-prim-ministru si ministru al reformei. Unul dintre rezultatele muncii
acestui colectiv este proiectul Legii societatilor (comerciale), adoptat in 1990, la acel moment
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o punte intre Codul Comercial Carol al II-lea, ramas neaplicat odata cu izbucnirea celui de-al
Doilea Razboi Mondial, si noile realitati ale economiei de piata.

Ca o apreciere suprema fata de notorietatea sa in domeniul stiintelor juridice, in 2004
doamna profesor Brandusa Stefinescu este numiti judecitor la Inalta Curte de Casatie si
Justitie, unde profeseazi pand la pensionarea din 2011. In calitate de magistrat,
demonstreaza un angajament neclintit fata de adevar, dreptate si legalitate, iar deciziile sale,
marcate de echitate si profunzime juridici, contribuie la consolidarea jurisprudentei
nationale, devenind repere pentru colegii din breasla. Intersectia doamnei profesor cu
magistratura s-a produs, la nivel teoretic, chiar mai devreme, in calitatea domniei sale de
formator la Institutul National al Magistraturii, iInca de la infiintarea lui, sub conducerea
profesorului Octavian Capatind. Cariera de practician al dreptului a doamnei profesor
Brandusa Stefanescu se Imbina armonios cu teoria inca din anul 1974, ca arbitru in cadrul
Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Romaniei (pe atunci, Comisia de Arbitraj de Stat). De fapt, doamna Stefanescu este una dintre
ultimii pionieri n viata ai arbitrajului comercial autohton, ale carui baze le pune alaturi de
reputati specialisti precum Ion Bacanu, Victor Babiuc, Octavian Capating, Savelly Zilberstein,
Traian Ionascu, Ion Filipescu sau Ion Nestor (tatal).

Inconjurati acasi de carti si reviste, doamna profesor Brandusa Stefinescu continua s
citeascs, sa se informeze In domeniul stiintelor juridice, dar si in domeniile culturale, sociale
si politice. In ciuda varstei ce si-a pus amprenta asupra mobilititii sale, mintea i-a rimas la fel
de agera, astfel ca solutioneaza si in prezent arbitraje comerciale. De-a lungul activitatii sale
publica peste 250 de lucrari (tratate, monografii, cursuri, studii si articole de specialitate) in
tara si strainatate, realizate individual sau in colaborare, printre care Tratatul de drept al
comertului international, in doua volume (Editura Academiei Romane, Bucuresti,
1985/1987) ori Dictionarul juridic de comert exterior (Editura Stiintifica si Enciclopedics,
Bucuresti, 1986), ambele scrise impreuna cu profesorul Octavian Capatina. De asemenea,
prezinta in cadrul diferitelor seminare si conferinte peste 200 de comunicari stiintifice.

Dincolo de realizarile profesionale remarcabile, doamna profesor Brandusa Stefanescu
este un exemplu viu al perseverentei si dedicarii. Studentii, masteranzi si doctoranzi, dar si
colegii ori colaboratorii sdi, au fost mereu inspirati de contemporaneitatea, elocinta si
determinarea sa, precum si de darul de a-si impartasi cunostintele acumulate intr-o viata de
studiu. In primivara anului 2023, ca o recunoastere a intregii sale cariere profesionale,
Editura Hamangiu publica un volum In Honorem, coordonat de Andrei Savescu, Alina Matei si
Ionita Cochingu.

Nu putem incheia acest Laudatio fara a spune citeva cuvinte despre Ion Traian
Stefanescu, sotul si partenerul de viata timp de 60 de ani al doamnei profesor Brandusa
Stefanescu, la randul lui un reper stiintific In domeniul stiintelor juridice, de data asta in
materia dreptului muncii. Cei doi au fost alaturi nu doar unul langa celalalt, ci si unul pentru
celdlalt. Undeva, chiar inainte de pandemie, domnul profesor Stefanescu era cel care o ingrija
pe doamna profesor Stefanescu, confruntata cu o problema de sanatate. Doamna profesor
depaseste cu bine situatia de sanatate, dar, la scurt timp, domnul profesor Traian Stefanescu
inceteaza subit din viati. In urma lui riman insi valoroase lucriri, printre care Tratatul
teoretic si practic de drept al muncii, publicat Tn mai multe editii la Editura Universul Juridic.
Asa cum frumos se spune la ceremonia casatoriei, pe cei doi numai moartea i-a despartit.
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»Dualurile lui Jhering” si constructia juridica a unui dans

Dr. Tudor Avrigeanu, M. iur. comp. (Bonn)
Institutul de Cercetari Juridice ,,Acad. Andrei Radulescu” al Academiei Romane, Bucuresti

‘Ihering's duals’ and the legal construction of a dance

Abstract

In his Jurisprudence of the Daily Life (1870), the great German Jurist Rudolf von Jhering has
sketched the legal construction of a dancing ball in the form of the Roman contract of
societas. This case leads through Jhering’s theory of the legal construction before and after
his shift from the so-called jurisprudence of the formal concepts to that of the material ends.
Following the work of Professor Okko Behrends (Géttingen), it will be argued in favor of
Jhering’s constructive method, and therewith for the reappraisal of the Roman dualism of
rules and principles also within the Romanian legal thought.

Keywords: Jhering, Kant, Legal Constructivism, Savigny, Historical School of Law

Rezumat

In Jurisprudenta vietii cotidiene (1870), marele jurist german Rudolf von Jhering schiteaz
constructia juridicd a unui bal dansant ca un contract roman de societas. Pornind de aici, va
fi trecutd in revistd teoria constructiei juridice, fnainte si dupd reorientarea lui Jhering,
dinspre jurisprudenta conceptelor formale cdtre cea a scopurilor materiale. Avand ca reper
studiile profesorului Okko Behrends, rdndurile care urmeazd se doresc un argument in
sprijinul metodei constructive, astfel pentru revigorarea dualismului roman al regulilor si
principiilor in gdndirea juridicd romdneascd.

Cuvinte cheie: Jhering, Kant, constructivism juridic, Savigny, Scoala Istoricd a Dreptului

»,Unei doamne 1i este rupta rochia la un bal, In timpul dansului, de catre un domn
impetuos: poate cere reparatii? Domnul se apara: oricine vine la bal trebuie sa se astepte la
asemenea accidente, iar un bal nu ar trebui privit din perspectiva culpei, pentru ca s-ar risipi
orice placere a dansului. Regulile de drept nu-si au locul la baluri, cici altfel oricine s-ar putea
astepta ulterior la o act. iniuriarum, daca s-ar ciocni de o alta pereche de dansatori sau i-ar
incomoda pe acestia. Exista un acord tacit intre toate persoanele care iau parte la bal ca orice
s-ar intdmpla nu trebuie considerat sub aspectul dreptului si ca fiecarui participant care
sufera vreo neplacere i se poate aplica norma din lex 72 pro socio (17.2): qui parum
diligentem socium acquirit, de se queri debet. Oricine trebuie sa se astepte la dansatori
nepriceputi”l.

1 R. v. Jhering, Die Jurisprudenz des tdglichen Lebens, 7. Aufl,, G. Fischer, Jena, 1889, pp. 81-82.
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Apararea pe care Rudolf von Jhering (1818-1892) o supune astfel atentiei studentilor
juristi in Jurisprudenta vietii cotidiene, veritabil caiet de seminar avant la lettre, cu probleme
de drept ridicate de Intdmplari obisnuite (nu insa si cu solutiile acestora), trebuie, de buna
seama, temperata, cita vreme niciun jurist nu ar putea exclude principial salile de bal din
sfera aplicirii normelor juridice, precum pare a sustine dansatorul. Insisi aducerea in
discutie a fragmentului din Afaceri cotidiene ale lui Gaius, compilat in Digestele lui Justinian?,
constituie un argument 1n acest sens: eventuala neaplicare a unor norme ale raspunderii juri-
dice intr-o anumita situatie trebuie construitd pornind de la aplicarea altor norme juridice.

Analiza raporturilor dintre participantii la bal «sub aspectul dreptului» In termenii
contractului roman de societas evidentiaza mai departe faptul ca nici «perspectiva culpei» nu
este exclusa de plano, cata vreme societarul raspunde in termenii unei diligentia quam in suis
rebus? fata de ceilalti asociati. Pe de alta parte, deoarece actio pro socio nu poate fi introdusa
pe durata contractului, se poate spune impreuna cu Jhering ca ,in introducerea acestei actiuni
este continuta dizolvarea societatii insesi: solvitur societas ex actione”? si tocmai acesta pare a
fi si argumentul hotarator al apararii dansatorului nepriceput: acela care alege sa analizeze
intdmplarile din sala de bal din perspectiva dreptului, in general, si a raspunderii dansatorilor
pentru prejudiciile cauzate reciproc, pune In discutie insasi existenta «balului» inteles ca un
context social specific, a carui configuratie este determinata in mod obiectiv pe planul vietii
sociale insesi. Sortit esecului, cata vreme alegerea In sensul mentinerii sau dizolvarii societatii
ar ramane exclusiv la aprecierea subiectivd a societarului vatamat (care isi poate asuma
suportarea prejudiciului in conditiile unui bilant pozitiv al intereselor sale), argumentul ar
putea fi constrangitor numai In prezenta unui temei obiectiv al legaturii juridice (iuris
vinculum) dintre dansatori, indiferent de preferintele lor individuale.

Cel care a incercat sa ofere un astfel de temei, pornind de la imperativul categoric
adresat fiintelor rationale de catre propria ratiune si constand In a actiona numai potrivit
maximelor care pot fi gandite totodata ca legi universale, a fost Immanuel Kant, in a carui
conceptie toti dansatorii trebuie ganditi ca ,legati unul de celalalt intr-un imperium rational’*,
in cuvintele lui Kant, ca membri ai unui ,imperiu al scopurilor (Reich der Zwecke)”, stand,
precum toate fiintele rationale, ,sub legea conform careia fiecare dintre ele nu trebuie sa se
trateze pe sine si nu trebuie sa-i trateze pe toti ceilalti niciodata numai ca mijloc, ci de fiecare
data totodata ca scop iIn sine”>. Constructia juridica a acestei legaturi de catre Kant este

1D. 17. 2. 72: Socius socio etiam culpae nomine tenetur, id est desidiae atque neglegentiae. Culpa
autem non ad exactissimam diligentiam dirigenda est: sufficit etenim talem diligentiam communibus
rebus adhibere, qualem suis rebus adhibere solet, quia qui parum diligentem sibi socium adquirit, de se
queri debet.

2 R.v. Jhering, Der Zweck im Recht, 1. Band, 2. Aufl,, Breitkopf & Haertel, Leipzig, 1884, p. 213. Comp.
pentru standardul obiectiv al unui bonus pater familias, ca reguld in dreptul civil modern, C. Statescu,
C. Birsan, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, ed. a 9-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2008, p. 202.

3 R.v. Jhering. Pandektenvorlesung nach Puchta. Ein Kollegheft aus dem Wintersemester 1859/1860,
hg. v. Chr. Jade, Wallstein, Gottingen, 2008, p. 439. Pentru actualitatea si intinderea problematicii, a se
vedea, de exemplu, S. Mock, Die actio pro socio im Internationalen Privat- und Verfahrensrecht. Rabels
Zeitschrift fiir Auslandisches und Internationales Privatrecht 72 (2008), pp. 264-301; H. Grefrath,
Exposé eines Verfassungsprozessrechts von den Letztfragen? Das Lissabon-Urteil zwischen actio pro socio
und negativer Theologie, Archiv des Offentlichen Rechts 135 (2010), pp. 221-250.

4 A. Verdross, Abendldndische Rechtsphilosophie, 2. Aufl,, Springer, Wien, 1963, p. 146.

5 . Kant, Intemeierea metafizicii moravurilor, trad. F. Bogoiu et al, Humanitas, Bucuresti, 2007,
p. 80. Parand a ignora existenta acestei ultime versiuni roméanesti (inainte de care trebuie mentionate
cele ale lui Traian Brdileanu din 1929 si Nicolae Bagdasar din 1972, republicata in 1995), un comentator
jurist roman din zilele noastre prefera sa trimita la versiunea engleza, cu rezultate dezastruoase: Kant
JIsi imagineaza un regat al sfarsitului” (Kingdom of Ends?) anume ca ,Regatul perfect (?) In care exista



Argumentum | 31

,contractul originar (der urspriingliche Contract), conform caruia toti (omnes et singuli) din
randul poporului renunta la libertatea lor exterioard, pentru a si-o redobandi imediat ca
membri ai unei comunitati (gemeines Wesen), adica ai poporului considerat ca stat” 1.
Destinatd procurdrii ,materialelor de constructie” intelectualda care sa ilustreze transfi-
gurarea libertatii exterioare din ,starea de natura” in ,starea juridica”?, reconfigurarea ca
leges a clasicelor iuris praecepta?® (a caror semnificatie Ulpian, chipurile, ,nu a putut-o gandi
prea clar”*) evidentiaza distanta care separa filosofia juridica a lui Kant de traditia romana a
gandirii juridice, manifesta In ,hipertrofierea”s suferita de societas in diferitele versiuni
moderne ale ,contractului social”® ori in metamorfoza moderna a obligatiei contractuale sub
puternica influentd a teologiei morale?, influentd pe care o regasim si in conceptul
fundamental al imputatio, care va face o cariera fulminanta in filosofia si gandirea juridica
moderna8. Devenita ,singura idee importanta pentru Kant in materia raspunderii juridice
delictuale™, resemnificarea celui de-al doilea praeceptum iuris al lui Ulpian in ,sa nu faci
nimanui vreo nedreptate (neminem laede) chiar si atunci cand, in acest scop, ar trebui sa
renunti la orice relatie cu ceilalti si sa te indepartezi de orice societate”!® impreuna cu
imputabila agentului, ca manifestare constienta si voita a propriei libertati, 1l lasa pe
dansatorul lui Jhering fara posibilitatea exonerarii de raspundere.

Definit ca ,totalitatea conditiilor in care liberul arbitru al unuia se poate uni cu liberul
arbitru altuia, conform unei legi universale a libertatii"!!, dreptul este corelat de Kant, In
dimensiunea sa morala, cu libertatea inteleasa ca ,un concept pur al ratiunii.. caruia nu-i
poate fi dat niciun exemplu adecvat in nicio experienta posibila”1? si, astfel, lipsit de orice
deschidere spre experienta empirica a realizarii lui ca fenomen normativ al unei ordini

fiintele cele mai (?) rationale si mai (?) morale dintre toate (?)”. O asemenea fantasmagorie poate fi
gasitd la Kant tot atat de putin ca si o lucrare cu titlul ,Metafizica Moralei”; lui Kant ii apartine Die
Metaphysik der Sttten, tradusa ca Metafizica Moravurilor sau The Metaphysics of Morals, dar nici aici nu
este de gasit vreun temei pentru enunturi a caror lipsa de sens frizeaza grotescul, precum acela ca
Jpentru Kant, actiunea omului este conforma cu ceea ce trebuie sa fie dreptul, doar daca individul
actioneaza cu buna-credinta” (V.-C. Soare, Doctrine juridice, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2024, pp. 93-95).

1 I. Kant, Metafizica moravurilor, trad. R. Croitoru, ed. a 2-a, Ed. Antaios, Bucuresti, 1999, p. 148,
trad. modif. cf. Immanuel Kants Gesammelte Schriften, hrsg. v. d. Kdniglich-Preussischen Akademie der
Wissenschaften, Berlin, 1909, Band VI, p. 315.

2 A se vedea A. Pinzani, Der systematische Stellenwert der pseudo-ulpianischen Regeln in Kants
Rechtslehre, Zeitschrift fiir philosophische Forschung 59 (2005), pp. 71-94; B.S Byrd/]. Hruschka Kant's
Doctrine of Right: A Commentary, Cambridge University Press, 2010, pp. 44-76; F. Tomassini, Kants
Auffassung der Ulpian-Formeln in der ,Einleitung in die Rechtslehre”, in A. Falduto/H.F Klemme (Hg.),
»Kant und seine Kritiker - Kant and His Critics”, G. Olms, Hildesheim, 2018, pp. 405-415.

3 D. 1.1.10: luris praecepta sunt haec: honeste vivere, alterum non laedere, suum quique tribuere.

4 1. Kant, Metafizica moravurilor, op. cit., p. 74, apoi p. 141.

5 M. Villey, ,Contrat - Obligation - Société”. Du langage juridique romain au langage juridique
moderne, in R. Schnur (Hg.), Die Rolle der Juristen bei der Entstehung des modernen Staates, Duncker &
Humblor, Berlin, 1986, pp. 51-64: ,A Rome négoce spécialisé entre hommes d’affaires, I'un des quatre
contrats consensuels, le mot société va revétir dans le langage moderne une extension gigantesque” (58).

6 H. Ottmann, Vertragstheorien in der politischen Philosophie der Neuzeit, C.H. Beck, Miinchen, 2011.

7 F. Wieacker, Die vertragliche Obligation bei den Klassikern des Vernunftrechts, in G. Stratenwerth
etal. (Hg), Festschrift fiir H. Wezel zum 70, Geburtstag, W. de Gruyter, Berlin/New York, 1974, pp. 7-22.

8 ]. Hruschka, Strukturen der Zurechnung, W. de Gruyter, Berlin/New York, 1974.

9 H. Hattenhauer, Grundbegriffe des Biirgerlichen Rechts, C.H. Beck, Miinchen, 1982, pp. 103-104.

10 [, Kant, Metafizica moravurilor, op. cit., p. 74.

11 [bidem, p. 68.

12 [bidem, p. 59.
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sociale concrete, domeniu in care Kant se reveleaza ca promotor al unui pozitivism legalist, pe
cat de riguros, pe atat de periculos, data fiind investirea normelor juridice concrete edictate
de un legiuitor istoric concret cu forta obligatorie absoluti a imperativului categoric moral. In
mod consecvent, Kant exclude din sfera aplicarii dreptului dimensiunea normativa care, la
Aristotel, tine de epieikeia, iar la romani de aequitas - ,,0 divinitate surda care nu poate auzi
nimic”! - si se desparte astfel de ,intreaga experientd juridica din Antichitate si pana in
prezent”2. Distanta care separa o gandire In imperative legale categorice de experienta
juridica specifici vietii reale a oamenilor in societate rimane, asadar, enorma. impreuni cu
Michel Villey, vom putea spune astfel ca ,pentru noi Doctrina dreptului a lui Kant, care lasa la
0 parte obiectul, finalitatile, metoda si instrumentele muncii noastre, nu este o teorie a
dreptului, ci marcheaza apogeul unei perioade de uitare a filosofiei dreptului”s.

Opunand maximei Fiat iustitia, pereat mundus, considerate de Kant ,adevarata’,
maxima vivat iustitia, ut floreat mundus®, Jhering semnaleaz3, ins3, situarea sa la antipozii lui
Kant, iar apararea dansatorului nepriceput devine, la randul ei, plauzibila dacd admitem c3, in
realitatea vietii sociale, perspectiva placerii unui bal dansant prevaleazd, in mod obiectiv, in
raport cu riscul eventualelor prejudicii asociate acestui tip de evenimente, prevalenta care ar
constitui un temei obiectiv pentru mentinerea contractului de societas chiar si in conditiile
producerii anumitor prejudicii tipice pentru situatiile executdrii lui In viata cotidiana. O
asemenea solutie - admisa si astazi de practica judiciara, pentru care ,cine paseste pe un ring
de dans actioneaza pe propriul risc”, precum si de doctrina pentru care prejudiciile cauzate
prin ,riscurile normale” ale activitatilor sportive (inclusiv la faute de jeu, spre deosebire de la
faute contre le jeu”) nu angajeaza raspunderea agentului - este compatibild cu o conceptie
generala despre drept, precum cea promovata de marele romanist Friedrich Carl von Savigny
(1779-1861), fondatorul Scolii Istorice a Dreptului, pentru care reprezentarea unui contract
originar este absurd3, intrucat ,orice popor, de indata ce apare ca atare, va aparea totodata si
ca un stat, indiferent de forma pe care acesta ar imbraca-o” 8, iar ,dreptul nu are o existenta
de sine statdtoare, ci esenta lui consta in viata oamenilor privitd dintr-o perspectiva
particulara”.

1 Ibidem, p. 72.

2 0. Behrends, Die rechtsethischen Grundlagen des Privatrechts, In F. Bydlinski/T. Mayer-Maly (Hg.)
Die ethischen Grundlagen des Privatrechts, Springer, Wien, 2001, pp. 1-33, 10-13 (11); pe larg, despre
incompatibi-litatea dintre gandirea juridica a lui Kant si traditia perena a juristilor, O. Behrends, Kants
Taube und der luftleere Raum der reinen praktischen Vernunft, In F. Harrer s.a. (Hg.), Gedachtnisschrift
fiir Theo Mayer-Maly, Springer, Wien, 2011, pp. 53-82; din perspectiva aristotelica, M. Villey, Lecons
d’histoire de la philosophie du droit, 2éme éd., Dalloz, Paris, 2002, pp. 251-269: Kant dans l'histoire du droit.

3 M. Villey, Critique de la pensée juridique moderne, Dalloz, Paris, 2009, pp. 139-159 (La
«Rechtslehre» de Kant dans I'histoire de la science juridique), 157.

4 1. Kant, Mici scrieri despre morald, religie si politicd, trad. M. Flonta/H.-K. Keul, Ed. Humanitas,
Bucuresti, 2024, pp. 251-318 (Spre pacea eternd. Un proiect filosofic), 308.

5 R.v. Jhering, Der Zweck im Recht 1..., op. cit., pp. 422-423.

6 T. Zimmermann, Scherz und Witz in der Jurisprudenz Ein Handbuch des Rechtshumors als Festgabe
fiir das juristische Publikum, Duncker & Humblot, Berlin, 2022, p. 52.

7 C. Jugastru, Drept civil. Teoria generald a obligatiilor, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2017,
pp. 243-244; in acelasi sens si P. Vasilescu, Drept civil. Obligatiile, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012,
pp. 599-600.

8 F.C v. Savigny, System des heutigen rémischen Rechts, Band I, Veit, Berlin, 1840, p. 23.

9 F.C v. Savigny, Vom Beruf unsrer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft (1814), in
H. Hattenhauer (Hg.), Thibaut und Savigny. lhre programmatischen Schriften, 2. Aufl, F. Vahlen,
Miinchen, 2002, p. 74.
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Tocmai la aceasta conceptie trimite Jhering atunci cand, in prefata la Jurisprudenta vietii
cotidiene (1870), se refera la spetele sale In termenii ,raporturilor juridice”!, o dimensiune
care lipsise din celebrele sale elaborari metodologice cuprinse in studiul despre Misiunea
noastrd (1857)2 si in capitolul despre Teoria tehnicii juridice (1858)3 din Spiritul dreptului
roman pe diferitele trepte ale evolutiei sale, elaborari ramase Insa In continuare esentiale
pentru constructiile dogmatice ale marelui savant*. Cunoscuta la noi aproape numai sub
aspectul genezei dreptului din asa-numitul «spirit al poporului», conceptia lui Savigny
porneste de la teza potrivit careia ,dreptul are o existenta dualg, fiind in mod permanent atat
o parte a vietii populare generale, cit si o stiinta speciala aflata in mainile juristilor”, si acesta
este motivul pentru care Savigny numeste ,raportul dreptului cu viata generala a poporului
elementul politic, iar viata stiintifica particulara a dreptului elementul tehnic al acestuia” 5.
Tnainte de a lua forma normelor juridice (Rechtssdtze), dreptul pozitiv apare, in conceptia lui
Savigny, ca ordine sociald a raporturilor juridice (Rechtsverhdltnisse), a caror transpunere
tehnica este realizata de catre juristi prin raportarea la institutiile juridice (Rechtsinstitute)
prelucrate de juristii care pot ,crea noi institutii si le modifica sau chiar elimina pe cele
existente... daca au devenit strdine sensului si nevoilor timpului”é. Aceasta linie este conti-
nuata de Jhering, care dezvolta diferentierea intre ,jurisprudenta inferioard (niedere)” sau
Jreceptiva” si cea ,superioard (héhere Jurisprudenz)” sau ,productiva” 7, asadar intre analiza
normelor singulare ce urmeaza a fi descompuse in elementele de sine statatoare, formand
Jalfabetul dreptului (Rechtsalphabet)”s, si folosite apoi de juristi in constructia institutiilor ca
Lartd plasticd a jurisprudentei (bildende Kunst der Jurisprudenz)”. Gratie tehnicii juridice,
dreptul insusi trece Intr-o altd «stare de agregare», transformandu-se dintr-un conglomerat
de norme (receptate) intr-un sistem de institutii (construite) pornind de la normele a caror
»cunoastere exactd” este Insotitd, asa cum inspirat observa Matei Cantacuzino, de ,cladirea
lor intr-un edificiu in care toate nevoile sociale sa-si poata gasi adapost si indestulare”10.

Ar fi putut gasi adapost In aceasta constructie si dansatorul nepriceput? Numai In
conditiile In care, asa cum arata acelasi Matei Cantacuzino, ,descompunerea regulilor de
drept in notiuni juridice simple, juxtapunerea lor in categorii, in institutiuni, precum si
sistematizarea logica a categoriilor astfel obtinute.. corespund in adevar cu raporturi
concrete ale vietii reale”!1. Or, spre deosebire de Savigny, a carui corelatie intre institutiile de
drept si raporturile juridice era destinata sa refaca fractura dintre teoria si practica dreptului
la care condusese intre timp gandirea juridica moderna!?, Jhering il urmeaza initial pe Johann

1R.v.]Jhering, Die Jurisprudenz des tdglichen Lebens..., op. cit., Vorrede.

2 R. v. Jhering, Unsere Aufgabe (1857), In idem, Gesammelte Aufsditze aus den Jahrbiichern fiir die
Dogma-tik des rémischen und des heutigen Privatrechts, 1. Band, G. Fischer, Jena, 1881, pp. 1-46.

3 R. v. Jhering, Geist des rémischen Rechts auf den verschiedenen Stufen seiner Entwicklung. Zweiter
Theil, Zweite Abtheilung, Breitkopf & Haertel, Leipzig, 1858, pp. 334-414 (Theorie der juristischen
Technik), republicat in W. Krawietz (Hg), Theorie und Technik der Begriffsjurisprudenz,
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 1976, pp. 11-82.

4 E.E Hirsch, Jhering als Reformator des Rechtsunterrichts (Die Jurisprudenz des tdglichen Lebens), In
F. Wieacker/C. Wollschlager (Hg.), Jherings Erbe, Gottinger Symposion zur 150. Wiederkehr des
Geburtstages von Rudolph von Jhering, Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 1970, pp. 89-100.

5 F.Cv. Savigny, Vom Beruf..., op. cit.,, p. 12.

6 F.Cv. Savigny, System des heutigen rémischen Rechts, 1..., op. cit., p. 17.

7 R.v. Jhering, Unsere Aufgabe..., op. cit,, pp. 3, 7-8.

8 R.v. Jhering, Geist..., op. cit., p. 359.

9 Ibidem, p. 399.

10 M.B. Cantacuzino, Elementele dreptului civil (1921), Ed. All Educational, Bucuresti, 1998, p. 14.

11 Jbidem, p. 15.

12 Pe larg, ]. Schroder, Wissenschaftstheorie und Lehre der ,praktischen Jurisprudenz” auf deutschen
Universitdten an der Wende zum 19. Jahrhundert, V. Klostermann, Frankfurt, 1979.



