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Rezumat

CJUE este pe deplin convinsa ca utilizarea inteligentet artificiale trebuie
sd se faca tinand seama de specificul domeniului judiciar si, in special, al
activitatii de judecata.

Instrumentele de inteligenta artificiala trebuie adaptate la nevoile
activitatii judiciare si nu invers si de aceea sunt interzise cele care pot
genera o decizie ce depdseste rationamentul uman si care este greu de jus-
tificat, putand duce astfel chiar la incdlcarea dreptului la un proces echitabil.

Gasirea justului echilibru intre utilizarea inteligentei artificiale si cea
a expertizeli umane reprezintd adevarata provocare a viitorului, in care
unul din principalele obiective va fi acela ca procedurile judiciare sa devind
tot mai accesibile, mai transparente si mai eficiente.

Cuvinte-cheie: Specific, adaptare, proces echitabil, inteligenta artifi-
ciala, expertiza umana, just echilibru

Abstract

The CJEU is fully convinced that the use of artificial intelligence take
into account the specificities of the judicial field, and, in particular, of
judicial activity.

Artificial intelligence tools must be adapted to the needs of the judicial
activity and not the other way round, hence the prohibition to use those
tools that may result in a decision that goes beyond the human reasoning
or that may be difficult to justify, which may even lead to a violation of the
right to a fair trial.

Striking the fair balance between the use of the artificial intelligence
and human expertise is the true challenge of the future in which one of the
main objectives will be to make judicial proceedings more accessible, more
transparent and more efficient.

Keywords: Specificities, adaptation, fair trial, artificial intelligence,
human expertise, fair balance.
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Résumé

La CJUE est pleinement convaincue que lutilisation de lintelligence
artificielle doit se faire en tenant compte des spécificités du domaine
judiciaire et, en particulier, de Uactivité juridictionnelle.

Les outils d’intelligence artificielle doivent étre adaptés aux besoins
propres a lactivité juridictionnelle et non a linverse, et ce sont donc
interdits ceux qui peuvent aboutir a une décision qui va au-dela du
raisonnement humain et qui est difficile a justifier, et donc susceptibles
d’entrainer une violation du droit a un proces équitable.

Trouver le juste équilibre entre l'utilisation de lintelligence artificielle
et celle de l'expertise humaine est le véritable défi dans lavenir, l'un des
principaux objectifs étant de rendre les procédures judiciaires de plus en
plus accessibles, transparentes et efficaces.

Mots-clés: Spécificités, adaptation, proces équitable, intelligence
artificielle, expertise humaine, juste équilibre.

Introducere

Se vorbeste si se scrie foarte mult in ultima vreme despre inteligenta
artificiald, asa cum o arata abundenta de articole de presa si de emisiuni, de
articole sau studii de specialitate, de colocvii sau conferinte, precum cea de
astazi, dedicate acestei teme:.

Unele abordari sunt mai mult tehnice, altele mai degraba filozofice, iar
altele incearca sa imbine cele doud perspective, in functie, printre altele, de
nivelul de cunoastere de catre autor al domeniului informaticii si, mai concret,
al inteligentei artificiale. Acest lucru este firesc pentru ca, fiind vorba despre
un domeniu de 1naltad specialitate, asa cum bine observa marele filozof Ludwig
Wittgenstein, pledand pentru eliminarea speculatiilor arbitrare, ,despre
ceea ce nu se poate vorbi trebuie sa se taca™2.

Indiferent de nivelul abordarii si de profunzimea analizei, elementul
comun care se regaseste in toate aceste demersuri il reprezinta afirmarea
nevoii de a echilibra beneficiile utilizarii inteligentei artificiale cu prevenirea
sau limitarea riscurilor asociate utilizarii necorespunzatoare sau necontrolate

1 Conferinta ,INTELIGENTA ARTIFICIALA. LEGITIMITATEA SI MORALITATEA EI”
din data de 25 aprilie 2024, organizata de Asociatia StiintificA de Dreptul Proprietatii
Intelectuale — ASDPI, in colaborare cu Grupul ALAI Romania, Academia de stiinte juridice,
Asociatia ARCON Roménia, ORDA si OSIM.

2 Wittgenstein, L. Tractatus Logico-Philosophicus, Capitolul VII, verset 7 (1998, Dover
Publications).
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a acesteias. Referitor la beneficii, se apreciaza ca impactul inteligentei artifi-
ciale va fi similar cu cel al unor inventii istorice majore, precum tiparul sau
calculatorul, dar ca va avea o amploare si mai mare, punandu-si amprenta
asupra tuturor domeniilor vietii, de la roboti casnici pana la centrale nucleare.

Domnul profesor Mircea Dutu se intreaba intr-un recent si remarcabil
articol dacd nu cumva, avand in vedere anvergura cu care avanseaza tehno-
logia si impactul noilor descoperiri asupra statelor, economiilor, societatilor,
relatiilor internationale si mediului, problemele fundamentale ale secolului
al XXI-lea nu ar putea fi rezolvate cu ajutorul inteligentei artificiale4.

Pare, in orice caz, ca utilizarea inteligentei artificiale va produce o revolutie
tehnologica inevitabila, care va reprezenta o problema doar pentru cei care
refuza sa o accepte si sa se adapteze la ea.

Expertul britanic Richard Susskinds5 anticipeaza, la randul sau, ca ,im-
pactul inteligentei artificiale asupra vietii noastre personale si asupra insti-
tutiilor sociale, politice si economice va deveni omniprezent, transformational
si ireversibil. Legea si instantele nu vor fi scutite”.

Uniunea Europeand a inteles necesitatea unei abordari serioase a ceea
ce inseamna integrarea inteligentei artificiale in societate, dovada fiind actele
legislative adoptate.

Cel mai recent este Actul privind Inteligenta Artificiala, adoptat de Parla-
mentul European la 13 martie 20247. Acesta marcheaza un pas important in
reglementarea utilizarii inteligentei artificiale, stabilind standarde pentru
dezvoltarea si implementarea sigura si etica a tehnologiilor de inteligenta
artificiala in diferite domenii, inclusiv in cel judiciar.

Uniunea Europeand a adoptat si alte reglementari cu un impact semni-
ficativ, cum ar fi Actul privind serviciile digitale® si Actul privind pietele

3 Abordarile pot fi uneori extreme, mergand de la un entuziasm neconditionat fata de
utilizarea pe scara largd a inteligentei artificiale pe pana la anticiparea unor efecte catas-
trofale ale unei asemenea utilizar, ceea ce aminteste de versul unui cantec celebru: , This could
be heaven or this could be hell” (Hotel California, Don Henley si Glenn Frey, Eagles).

4 Dutu, M. Ce fel de reglementare, ce fel de eticd, ce drept pentru inteligenta
artificiala? (2024) https://www.juridice.ro/essentials/7653/ce-fel-de-reglementare-ce-fel-
de-etica-ce-drept-pentru-inteligenta-artificiala.

5 Richard Susskind este un autor, speaker si consultant independent britanic, care,
conform Oxford Internet Institute, este consilierul pe probleme de tehnologie al Lord Chief
Justice din Anglia si Tara Galilor. https://www.oii.ox.ac.uk/people/profiles/richard-susskind/.

6 Susskind, R. Artificial Intelligence’, Online Courts and the Future of Justice (2019,
Oxford Academic).

7 Actul pentru Inteligenta Artificiala a fost adoptat la 13 Martie 2024 de catre Parlamen-
tul European, https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20240308IPR19015/
artificial-intelligence-act-meps-adopt-landmark-law.

8 Regulation (EU) 2022/2065 of the European Parliament and of the Council of 19
October 2022 on a Single Market For Digital Services and amending Directive 2000/31/EC
(Digital Services Act) https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex% 3A32022
R2065.
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digitale9, care vizeaza responsabilitatea serviciilor digitale in ceea ce priveste
continutul online si practicile de piata echitabile.

Toate acestea reflectd angajamentul Uniunii Europene de a promova ino-
vatia tehnologica intr-un mod care sa respecte drepturile cetatenilor si sa
asigure un mediu digital sigur si echitabil.

Dupa cum o demonstreaza experienta, ca in cazul oricaror acte normative,
punerea in aplicare a acestor noi reglementari va genera cu siguranta noi si
interesante litigii, pe rolul instantelor nationale sau al CJUE, care va fi sesi-
zatd cu noi intrebdri preliminare ori cu actiuni directe.

Dar nu la posibilele probleme juridice ma voi referi in cele ce urmeaza,
ci la modul in care Curtea insasi utilizeaza si isi propune sa utilizeze in con-
tinuare inteligenta artificiala.

Ce masuri a intreprins pana acum CJUE?

Inci din 2019, Curtea a creat un Laborator de Inovatie (Innovation Hub)
menit sa monitorizeze si sa exploreze tehnologiile emergente care ar putea fi
valorificate pentru a imbunatati eficienta, transparenta si accesibilitatea proce-
durilor judiciare.

In 2020, o initiativd care a marcat debutul integririi inteligentei artifi-
ciale in activitatea Curtii o reprezinta reteaua AI+ Network prin care posibilii
utilizatori din toate departamentele, grefa, dar si cabinetele Curtii si ale Tri-
bunalului au fost implicati in propunerea de noi initiative care sa le usureze
munca. Pana la acest moment, doua treimi dintre acestea au fost testate.

In 2021, Curtea a devenit liderul unui grup interinstitutional format din
institutiile, organismele si agentiile Uniunii Europene (EUIBAs), care
exploreaza potentialul tehnologiilor emergente privind inteligenta artificiala,
blockchain sau realitatea extinsa. S-a creat astfel o retea de Laboratoare de
Inovatie care faciliteaza printr-un chatbot accesul la o baza de date ce contine
proiectele si initiativele legate de inteligenta artificiala din cadrul sau.

In plus, pandemia COVID-19 a impus adaptarea rapidi a tehnologiilor
pentru a asigura continuitatea procedurilor judiciare chiar si in conditii de
carantina. Astfel, utilizarea programelor de videoconferinta, sistemelor de
gestionare a datelor si accesarea documentelor de la distanta au devenit
standarde acceptate, utilizate chiar si astazi.

Adoptarea acestor tehnologii impreund cu implementarea inteligentei
artificiale marcheaza inceputul unei ,instante inteligente” care vizeaza

9 Regulation (EU) 2022/1925 of the European Parliament and of the Council of 14
September 2022 on contestable and fair markets in the digital sector and amending
Directives (EU) 2019/1937 and (EU) 2020/1828 (Digital Markets Act) https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32022R1925&qid=1712742952370.
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eficientizarea procedurilor si imbunatatirea accesului la justitie, mentinand
totodata independenta judiciara si protectia datelor.

Relativ recent, la 19 iunie 2023, comitetul administrativ al CJUE a decis
crearea unui grup de lucru intitulat AI Management Board, alcatuit din
reprezentanti ai Curtii si ai Tribunalului, printre care doi membri ai fiecarei
jurisdictii si in care am avut onoarea de a fi inclusa, pentru a realiza o prima
evaluare cu privire la principiile, orientarile si elementele de atentie care
trebuie sa ghideze utilizarea inteligentei artificiale.

Si mai recent, ca urmare a activitatii de analiza si reflectie a grupului
mentionat, s-a publicat pe site-ul Curtii Strategia pentru implementarea
inteligentet artificiale, in care sunt subliniate scopurile, obiectivele, precum
si riscurile asociate acestei initiativeo.

Strategia pentru implementarea inteligentei artificiale

Documentul evidentiaza principiile fundamentale care ghideaza inte-
grarea inteligentei artificiale: echitate; impartialitate; non-discriminare;
transparenta; trasabilitate; confidentialitate; protectie a datelor; supraveghere
umand; imbunatatire continua.

Aceasta strategie etica este destinata sa asigure ca recursul la inteligenta
artificiala nu numai cd imbunatateste activitatea Curtii, dar o face intr-un
mod care respecta drepturile si libertatile fundamentale.

Atunci cand ma refer la activitatea Curtii, am in vedere atat activitatea
jurisdictionald a celor doua instante europene, dar si activitatile administra-
tive ale institutiei in ansamblul sdu. Initiativa Curtii de a integra sisteme de
inteligenta artificiala in activitatea sa reprezinta un salt strategic si pragmatic
in modernizarea justitiei la nivel european. Acest angajament creeaza astfel
un precedent pentru toate institutiile judiciare la nivel global.

Integrarea strategica a inteligentei artificiale este axata in jurul a trei
obiective generale.

Primul obiectiv vizeaza imbunatatirea eficientei si eficacitatii proceselor
administrative si judiciare ale Curtii.

Acest obiectiv urmareste sa identifice si sa implementeze solutii de inte-
ligenta artificiala care pot simplifica fluxul de lucru, automatiza sarcinile de
rutina si spori viteza si acuratetea gestionarii cauzelor.

Aceasta include utilizarea inteligentei artificiale generative pentru analiza
documentelor, sinteza probelor si automatizarea sarcinilor de birou, permi-
tand astfel personalului sa se concentreze pe activitati cu valoare mai mare,
care necesita judecata si expertiza umana.

10 CURIA Artificial Intelligence Strategy, https://curia.europa.eu/jcms/jcms/P_64268/
en/.
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Unul dintre proiectele pilot ale Curtii este integrarea inteligentei artificiale
in sistemul pentru gestionarea cauzelor. Acesta este conceput pentru a fi o
platforma unica de gestionare a tuturor cauzelor de-a lungul

intregului proces de instrumentare a acestora. (Sistemul urmareste sa
imbunatateasca gestionarea documentelor originale, oferind sugestii auto-
mate privind materiile sau cuvintele cheie, detectand referintele in text si
oferind suport in procesarea textului de la inregistrarea cauzelor pana la
momentul adoptarii deciziilor si al expunerii concluziilor).

Un alt domeniu de interes este utilizarea tehnologiei de recunoastere
vocala pentru a produce automat transcrieri ale sedintelor de judecata, re-
ducand semnificativ timpul si efortul uman necesare pentru aceasta activitate.
O aplicatie este in prezent in faza de testare pentru a evalua aceasta posibi-
litate.

De asemenea, motorul de cautare pentru documentele judiciare, Eureka,
este in curs de imbunatatire prin incorporarea inteligentei artificiale pentru
a oferi cautari semantice, care inteleg contextul si semnificatia intrebarilor
utilizatorilor, depasind simpla potrivire a cuvintelor cheie. Aceasta abordare
are potentialul de a creste precizia rezultatelor cautarii.

Utilizarea NLP in inteligenta artificiald permite analiza si intelegerea
rapida a documentelor judiciare, facilitind generarea automata de rezumate
si analize. Aceasta ar putea fi aplicatd nu doar documentelor judiciare, ci si
cartilor, materialelor de cercetare si altor tipuri de continut relevante pentru
analiza.

In viitorul apropiat, toti membrii personalului ar putea beneficia de
asistenti virtuali alimentati de inteligenta artificiala, care sa-i ajute cu sarcini
de rutina precum programarea intalnirilor, pregatirea preliminara a docu-
mentelor si gestionarea corespondentei. Aceasta ar contribui la reducerea
sarcinilor de lucru ale personalului si la eliberarea timpului acestuia pentru
sarcini mai complexe.

Explorarea inteligentei artificiale in contextul cladirilor inteligente repre-
zintd un alt domeniu de interes, cu potentialul de a monitoriza si optimiza
performanta clddirii, de la controlul iluminatului si al temperaturii pana la
sistemele de securitate si consumul de energie.

Cel de-al doilea obiectiv vizeaza imbunatatirea calitatii si coerentei
hotararilor judecatoresti.

Tehnologiile de inteligenta artificiald generativa, cum ar fi invatarea au-
tomata si prelucrarea limbajului natural, pot oferi judecatorilor si referen-
darilor instrumente de cercetare avansate, facilitand accesul la jurisprudenta
relevanta si la scrierile doctrinare.

Curtea preconizeaza sa automatizeze selectarea de referinte jurispru-
dentiale si generarea de cuvinte cheie, precum si clasificarea subiectelor din
documentele introductive ale cauzelor.
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Mai mult decat atat, inteligenta artificiala va juca un rol esential in
sprijinirea cercetdrii juridice, permitand o analizd rapida si detaliata a unor
cantitati mari de date juridice.

Utilizarea inteligentei artificiale pentru a standardiza prezentarea docu-
mentelor judiciare ar putea asigura o mai mare uniformitate si va facilita
intelegerea si accesul la acestea.

Cel de-al treilea obiectiv urmareste sa sporeasca accesul la justitie si
transparenta pentru cetatenii UE.

Inteligenta artificiald are potentialul de a imbunatati semnificativ acce-
sibilitatea pentru persoanele cu dizabilitati, oferind tehnologii pentru asis-
tenta, cum ar fi software-ul de conversie text-to-speech si viceversa, cititoare
de ecran si asistenti virtuali. Acestea ar putea elimina barierele de acces si
permite persoanelor cu diverse tipuri de dizabilitati sa interactioneze mai
usor cu materialele si procedurile judiciare.

Curtea exploreaza utilizarea chatbot-urilor si a asistentilor virtuali alimen-
tati de inteligenta artificiala pentru a oferi publicului larg un acces mai facil
la informatii despre activitatile judiciare si administrative ale Curtii. Aceste
instrumente ar putea ajuta utilizatorii in intelegerea procedurilor judiciare
si oferi raspunsuri in timp real la intrebari frecvente, imbunatatind astfel
transparenta si intelegerea procedurilor din fata Curtii.

Utilizarea avatarurilor bazate pe inteligenta artificiala pentru a produce
materiale didactice si briefing-uri de caz in format video reprezinta o alta
metoda inovatoare de a comunica informatii complexe intr-un mod accesibil si
atractiv.

Explorarea posibilitatilor oferite de realitatea virtuald, bazata pe inteli-
genta artificiald, pentru a imbunatati experienta vizitatorilor in cadrul Curtii,
ar putea introduce o noud dimensiune a interactiunii cu justitia. Programele
pentru realitate augmentata ar putea oferi vizitatorilor informatii suplimen-
tare, subtitrari si continut audio in limba preferatd, aducand justitia mai
apropiata de cetateni.

Riscuri si strategii de combatere a acestora

In timp ce integrarea inteligentei artificiale in sistemul judiciar oferi
oportunitati fara precedent de imbunatatire si eficienta, aceasta prezinta, de
asemenea, provocari si riscuri specifice.

Curtea a identificat zece riscuri posibile asociate cu utilizarea inteligentei
artificiale: prejudecati si discriminare; probleme etice; divulgarea datelor
sensibile — securitatea si confidentialitatea lor; vulnerabilitatea la atacurile
cibernetice; explicabilitatea; lipsa de resurse; relevanta; rezilienta; dependenta
excesiva de tehnologie; folosirea excesiva a tehnologiei.
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Una dintre principalele preocupari o reprezinta riscul referitor la preju-
decati si discriminare care ar putea aparea din partea algoritmilor de inteli-
genta artificiala. Problema apare din modul in care acesti algoritmi sunt
programati sa invete si sa ia decizii bazate pe datele cu care sunt antrenati.

Algoritmii de inteligenta artificiala invata din seturi mari de date care
pot include informatii istorice, statistici sociale, preferinte de consum si multe
altele. Daca aceste date contin deja prejudecati — fie ca sunt rasiale, de gen,
economice sau de altd natura — exista riscul ca algoritmii sa ,invete” si sa
perpetueze aceste prejudecati. De exemplu, un sistem de inteligenta artificiala
utilizat pentru recrutarea de personal ar putea dezvolta o preferinta pentru
candidatii de un anumit gen sau etnie daca datele istorice arata o predomi-
nanta in timp a acestor grupuri in anumite roluri.

Pe langa perpetuarea prejudecitilor existente, algoritmii pot dezvolta si
noi forme de discriminare. Dat fiind ca algoritmii optimizeaza deciziile bazate
pe modelele detectate din date, pot aparea prejudeciti neintentionate care nu
sunt evidente la prima vedere.

Pentru a combate acest lucru, Curtea se angajeaza sa implementeze seturi
de date de antrenare diverse si sa aplice teste riguroase pentru a se asigura ca
modelele de inteligenti artificiald sunt corecte si impartiale. In plus, sunt
planificate monitorizarea si actualizarea continud a sistemelor de inteligenta
artificiala pentru a elimina orice prejudecati care pot aparea in timp.

Un alt tip de preocupari sunt preocupadrile etice legate de utilizarea inte-
ligentei artificiale in sistemul judiciar. In acest sens, este nevoie de stabilirea
unor principii etice clare si de asigurarea unei supravegheri umane in toate
deciziile asistate de inteligenta artificiala.

In istoria recent existd, de altfel, exemple de situatii in care progresul
tehnologic a fost directionat si modelat conform principiilor etice, precum
interzicerea clonarii umane, interzicerea brevetarii culturilor de celule stem
obtinute prin distrugerea embrionului uman sau, intr-un alt context, tratatele
privind neproliferarea nucleara.

Implementarea si utilizarea inteligentei artificiale trebuie, la randul lor,
sa fie supuse unor reguli etice bine definite.

Pentru asigurarea impartialitdtii, instrumentele de inteligenta artificiala
utilizate trebuie sa fie neutre si verificabile in mod obiectiv. Utilizarea acestor
tehnologii in practica judiciara necesita un echilibru echitabil intre progresul
tehnologic si responsabilitatea deontologica, astfel incat ele sa faciliteze justitia,
dar sa nu submineze valorile sale fundamentale. Prin mentinerea controlului
uman asupra rezultatelor in urma utilizarii inteligentei artificiale, Curtea urma-
reste sa pastreze integritatea si umanitatea actului de justitie.

Securitatea si confidentialitatea datelor reprezinta un alt domeniu critic
in privinta riscurilor, in special avand in vedere caracterul sensibil al proce-
durilor judiciare.
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Curtea intentioneaza sa utilizeze masuri de criptare si de securitate ciber-
neticd de ultima generatie pentru a se proteja impotriva riscurilor de incal-
care a protectiei datelor personale si a accesului neautorizat.

Separarea ,,solutiei de executie” de ,solutia de invatare” asigura faptul ca,
si daca datele de instruire sunt supuse unui atac cibernetic, solutia de executie
nu este afectati. In plus, sistemele de inteligenti artificiali vor fi concepute
pentru a respecta reglementarile stricte privind protectia datelor personale,
fiind in concordanta cu normele Regulamentului GDPR, asigurand astfel
respectarea si protejarea dreptului la viata privata.

Securitatea si confidentialitatea reprezinta pilonii centrali ai integrarii
inteligentei artificiale si a tehnologiei la scara larga in activitatea Curtii.

In acest sens, Curtea adopti o politicd riguroasi in ceea ce priveste teh-
nologiile cloud. Directia pentru Tehnologia Informatiei (DTI) a Curtii a ales
sa utilizeze solutii dezvoltate la nivel intern pentru a gestiona informatiile
sensibile, rezervand utilizarea tehnologiilor cloud strict pentru datele conside-
rate publice si acestea sub stricta supraveghere a conformitatii cu standardele
de securitate si protectie a datelor.

In cele din urm3, potentialul dependentei excesive de tehnologia care se
bazeaza pe inteligenta artificiala reprezinta un risc pentru functionarea
sistemului judiciar si pentru mentinerea competentelor esentiale in randul
fortei de munca.

Pentru a aborda acest aspect, Curtea intentioneaza sa puna in aplicare
programe de formare pentru a se asigura ca personalul isi pastreaza compe-
tentele de baza si gandirea critica, chiar si atunci cand utilizeaza instrumentele
de inteligenta artificiala in activitatea sa.

Integrarea inteligentei artificiale — O abordare stratificata

Strategia implementata de Consiliul de Gestionare a inteligentei arti-
ficiale la nivelul institutiei propune o abordare stratificatd, comparata intr-un
recent articol cu un semafori1 clasificata pe categorii de risc, evidentiate prin
folosirea celor trei culori consacrate, rosu, galben, verde pentru trei categorii
de utilizari:

« Utilizari interzise — aici sunt vizate tipurile de domenii de activitate sau
de instrumente de inteligenta artificiala pentru care riscul este prea
mare, iar Curtea nu are in vedere utilizarea lor, precum: utilizarea in-
teligentei artificiale in procesul deliberarilor, automatizarea deciziilor,
crearea de profiluri pentru judecdtori in baza deciziilor lor anterioare
sau ale partilor pe baza datelor demografice sau personale etc.

11 Morelli C., Corte Ue: niente cloud per i sistemi ,giudiziari” di intelligenza artificiale,
Altalex, Wolters Kluwer (2024) https://www.altalex.com/documents/news/2024/02/26/
corte-ue-niente-cloud-per-sistemi-intelligenza-artificiale-giudiziari.
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o Utilizari care necesita atentie speciala — adoptarea algoritmilor de
inteligenta artificiala trebuie sa se facd cu prudenta si sa fie insotita de
controale adecvate, precum in cazul: corelarii cauzelor, generarii au-
tomate de rezumate si analize.

« Utilizari cu risc scazut — precum folosirea inteligentei artificiale pentru
sistemele de asistenta, chatbots, sau gestionarea documentelor, pro-
gramarea intalnirilor etc.

Aceasta abordare reflecta constientizarea potentialelor beneficii ale
utilizarii inteligentei artificiale, inclusiv a celei generative, precum si a ris-
curilor asociate cu implementarea acesteia, creand premisele unei utilizari
responsabile si etice a tehnologiei.

Cum la nivelul Uniunii Europene sistemul e-Codex faciliteaza schimbul
transfrontalier de date din sistemul judiciar, permitand tuturor statelor
membre sa comunice intre ele utilizand sistemele lor nationale, la nivelul Curtii
exista sistemul e-Curia. Acesta permite reprezentantilor partilor in cauzele
aflate pe rolul Curtii de Justitie si al Tribunalului, precum si al instantelor
nationale in cadrul unei cereri de pronuntare a unei hotarari preliminare
adresate Curtii de Justitie, sa faca schimb de acte de procedura cu grefele prin
mijloace exclusiv electronice.

In acest context, trebuie aritat ci, intrucat in functionarea instantelor si
in infaptuirea justitiei, magistratii nu sunt singurii actori, este important sa
se acorde atentie si preocupdrilor exprimate de ceilalti actori implicati.

In ultimul numér al cunoscutei reviste L'Observateur de Bruxelles, a fost
publicat un articol scris de secretarul general al Consiliului Barourilor si So-
cietatilor de Drept din Europa (CCBE)*2, domnul Simone Cuomo, articol intitulat
Integrarea noilor tehnologii in lumea justitiei si in practica juridica: o bine-
cuvantare sau un blestem?

In cuprinsul acestui articol, autorul vorbeste, printre altele, despre ghidul
pe care CCBE si Fundatia avocatilor europeni l-au adoptat in 2022, ghid
privind utilizarea instrumentelor de inteligenta artificiala de catre avocati si
cabinetele de avocatura, despre aplicatiile ce pot fi folosite de acestia, dar si
despre riscurile utilizarii lor. Aceste riscuri nu sunt doar riscuri tehnice, dar
si riscuri care tin de aspecte ale deontologiei profesionale, precum protectia
secretului profesional sau independenta avocatilor ori de discrepantele care
pot apdrea intre capacitatile informatice ale profesionistilor dreptului in
functie de accesul acestora la tehnologiile bazate pe inteligenta artificiala, la
infrastructura necesara sau la bazele de dates.

12 Fondata in 1960, CCBE este o asociatie non-profit care reprezintd mai mult de 1 milion
de avocati din Europa.

13 Cuomo, S. L’intégration des nouvelles technologies dans le monde de la justice et
dans la pratique juridique: une bénédiction ou une malédiction? (2023) https://www.
observateurdebruxelles.eu/publications/obs_bxl_2023-fr/obs_bxl_2023_3-fr/obs_bxl2023

_3pag.24.
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De asemenea, autorul exprima preocupdri cu privire la posibilitatea inte-
grarii in rationamentul judiciar a unor date si elemente care nu au facut
obiectul unei dezbateri contradictorii, precum si cu privire la preluarea conclu-
ziilor generate de instrumente de inteligenta artificiala fara rationamentul
judecatorului uman, ceea ce ar putea conduce la un transfer de putere.
De aceea, CCBE apara dreptul la un judecitor real si pledeaza in favoarea
naturii umane a procedurii judiciare in legislatia UE referitoare la inteli-
genta artificiala4.

Concluzii

Din analiza strategiei prezentate se poate deduce cd, intr-adevar, CJUE
este pe deplin convinsa ca implementarea inteligentei artificiale trebuie sa
se faca tinand seama de specificul domeniului judiciar si, in special, al acti-
vitatii de judecata.

In cadrul acestei activititi sunt manipulate date sensibile, uneori strict
confidentiale sau secrete si orice disfunctionalitati pot conduce la conse-
cinte grave, iar pe un plan mai general la pierderea increderii cetatenilor in
actul de justitie. In final, instrumentele de inteligentd artificiald trebuie
adaptate la nevoile activitatii judiciare si nu invers si de aceea sunt interzise
cele care pot genera o decizie ce depaseste rationamentul uman si care este
greu de justificat, putand duce astfel chiar la incalcarea dreptului la un proces
echitabil.

Odata cu inceperea procesului de integrare a inteligentei artificiale in
2020, Curtea a explorat si testat peste 20 de idei inovatoare care ar putea
sprijini activitatea acesteia, acumuland astfel o experienta valoroasa pentru
etapele viitoare. Aceasta perioada incipienta a permis trecerea de la explorarea
inteligentei artificiale la implementare si perfectionare.

Cu ajutorul colaborarii interne si a partenerilor externi, printr-o abordare
multidisciplinara, Curtea a reusit sa se alinieze la tendinta in crestere de
implementare si utilizare a inteligentei artificiale chiar si intr-un domeniu in
care exista o reticenta insemnata.

Curtea continua sa investeasca in infrastructura si in pregatirea profe-
sionala a personalului, anticipand noi oportunitati in imbunatatirea capaci-
tatilor sale. Pe baza experientei acumulate pana in prezent, Curtea dispune
de baze solide pentru a pasi in urmatoarea etapa de utilizare a inteligentei
artificiale intr-un mod structurat si responsabil, punand accent puternic pe
respectarea normelor deontologice.

In concluzie, putem spune ci strategia adoptatd marcheazi o schimbare
de perspectiva pentru o institutie traditional conservatoare, recunoscand

14 IJdem, p. 26.



