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Prefa  

Publicarea celei de-a cincea edi ii a lucr rii de fa  confirm  
valoarea tiin ific  i practic  a acesteia, care de la început a repre-
zentat o investiga ie aprofundat , util  i aproape exhaustiv  a uneia 
dintre institu iile procedurale de ampl  inciden  în procesul civil. 

Actuala edi ie aduce o serie de nout i, autorul cercetând opiniile 
doctrinare ap rute dup  publicarea primei edi ii. De asemenea, este 
analizat  jurispruden a relevant  în ceea ce prive te interpretarea i 
aplicarea institu iei excep iilor procesuale din noul Cod de procedur  
civil  de c tre instan ele judec tore ti. 

Noua edi ie analizeaz  deciziile Cur ii Constitu ionale, precum i 
deciziile emise de ICCJ în procedura pronun rii unor hot râri prealabile 
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, care au leg tur  cu institu ia 
excep iilor procesuale. De asemenea, lucrarea are în vedere 
modific rile legislative intervenite de la data public rii ultimei edi ii. 

Frecven a aplic rii institu iei excep iilor procesuale în practica 
judiciar  reprezint  i motivul care l-a determinat pe autor, avocat de 
profesie i cadru didactic, s  opteze pentru o atare tematic , ce a 
constituit ini ial teza sa de doctorat. 

Investiga ia realizat  de autor are un caracter monografic i se 
întemeiaz  pe cea mai semnificativ  doctrin  intern , dar i str in , 
cea francez  fiind predominant . Din aceast  perspectiv , remarc m 
i analiza ampl  a institu iei finelor de neprimire din dreptul francez i a 

posibilit ii i utilit ii aplic rii ei în dreptul procesual intern. 
Autorul nu s-a limitat la o abordare sumar  a reglement rilor 

noului Cod de procedur  civil  în raport cu vechiul Cod, care a avut 
parte de o bogata analiz  doctrinar , ci a c utat s  identifice i s  
exprime opinii care pot jalona i direc iile de interpretare în viitor a 
legisla iei noastre procesuale. O atare abordare reflect  o viziune 
ampl  a autorului asupra excep iilor procesuale i confer  monografiei 
un accentuat caracter contributiv. 

Lucrarea beneficiaz  de o bun  redactare, fiind scris  într-un 
limbaj foarte clar, destinat, deopotriv , practicienilor i celor interesa i 
de analiza doctrinar  a excep iilor procesuale. Referirile la jurispru-
den a incident  în materie au constituit o prioritate pentru autor, care a 
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c utat pe cât posibil s  ofere solu ii din practica instan elor asupra 
problemelor de drept identificate ca fiind controversate înc .  

Remarc m, de asemenea, spa iul amplu acordat incidentelor 
procesuale, care, de i prezint  tr s turi comune cu excep iile 
procesuale, nu se confund  i nu au acela i regim juridic (excep ia de 
nulitate din dreptul material, excep ia de nelegalitate a unui act admi-
nistrativ, excep ia de neconstitu ionalitate, excep ia trimiterii prelimi-
nare la Curtea de Justi ie a Uniunii Europene, contesta ia privind tergi-
versarea procesului). 

O distinc ie foarte clar  este realizat , în lucrare, între excep iile 
de fond i ap r rile de fond din dreptul material, care, de i poart  
denumirea de excep ii, nu se încadreaz  în institu ia excep iilor 
procesuale. Not m i includerea de c tre autor a abuzului de drept în 
categoria excep iilor procesuale de fond, îndeosebi în cazul în care 
acesta vizeaz  exercitarea cu rea-credin  chiar a dreptului la ac iune. 

Autoritatea de lucru judecat este foarte amplu tratat  i în raport 
cu modific rile esen iale pe care le-a adus noul Cod de procedur  
civil . Odat  cu dispari ia no iunii de „hot râre irevocabil ” s-a legiferat 
i autoritatea de lucru judecat provizorie, aspecte analizate pe larg în 

cuprinsul lucr rii. Prescrip ia dreptului la ac iune i prescrip ia dreptului 
de a ob ine executarea silit  sunt cercetate prin compara ie cu insti-
tu ia dec derii. Foarte interesant  este i corela ia pe care o face 
autorul între dec derea din dreptul civil material i dec derea din 
dreptul procesual. 

În considerarea celor de mai sus, apreciem c  lucrarea de fa  
reprezint  un demers tiin ific valoros i contributiv, ce se remarc  prin 
abord ri curajoase i inedite. Opiniile exprimate sunt bazate pe argu-
mente consistente i conving toare, fiind în m sur  s  ajute practi-
cienii în documentarea lor practic , precum i cercet rile tiin ifice de 
specialitate. 

 
Prof. univ. dr. Ioan Le
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I. Generalit i asupra excep iilor procesuale 

1. Preliminarii 

Vechiul Cod de procedur  civil  român, intrat în vigoare la 1 
decembrie 1865, a ajuns în anul 2013 la momentul final al aplic rii 
sale, dup  o perioad  de aproape 150 ani de existen . Realit ile 
sociale i evolu ia istoric  i-au pus amprenta asupra „codicelui” 
nostru, cum era denumit la începuturile existen ei sale, care a ajuns s  
nu mai fie în concordan  cu nevoile societ ii actuale. O serie de 
institu ii juridice trebuiau armonizate pentru a face fa  cerin elor 
comunitare, odat  cu aderarea rii noastre la Uniunea European . 
Totodat , intrarea în vigoare a noului Cod civil1 a determinat adoptarea 
corelativ  a unui nou Cod de procedur  civil 2, prin care s  poat  fi 
puse în practic  institu iile de drept material în forma nou  a Codului 
civil. Toate aceste schimb ri nu au putut fi implementate prin simple 
modific ri ale Codului de procedur  civil , ci a rezultat necesitatea 
adopt rii unui întreg nou Cod de procedur  civil . 

Unul dintre cele mai importante principii ce trebuiau urm rite de 
legiuitor prin adoptarea noului Cod de procedur  civil  era respectarea 
dreptului la solu ionarea procesului într-un termen rezonabil prin simpli-
ficarea unor proceduri judiciare i introducerea unor noi instrumente 
legale, mai eficiente. Vechea procedur  civil  a atras numeroase critici 
ale Comisiei Europene, cele mai vehemente fiind legate de durata mult 
prea mare a procedurilor judiciare i lipsa unei stabilit i i unit i 
jurispruden iale. Raportul Comisiei Europene pe Justi ie3 din iulie 2011 

 
1 Noul Cod civil a fost publicat prin Legea nr. 287/2009, intrând în vigoare la 

data de 1 octombrie 2011, conform Legii nr. 71/2011 de punere în aplicare a 
Codului civil, publicat  în M. Of. nr. 409 din 10 iunie 2011. 

2 Noul Cod de procedur  civil  a fost publicat prin Legea nr. 134/2010 în  
M. Of. nr. 485 din 15 iulie 2010, fiind modificat i completat prin Legea nr. 76/2012 
de punere în aplicare, publicat  în M. Of. nr. 365 din 30 mai 2012.  

3 Raportul pe Justi ie este realizat în cadrul Mecanismului de Cooperare i 
Verificare implementat în 2007, odat  cu aderarea României i Bulgariei la Uniunea 
European , pentru a combate problemele legate de sistemul judiciar. Raportul la 
care ne referim a fost dat publicit ii la Bruxelles în 20 iulie 2011. 
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a remarcat progresele f cute de ara noastr  în special prin adoptarea 
noului Cod de procedur  civil  i a noului Cod de procedur  penal . 
Prin aceste noi acte normative se sper  c  se va aduce o îmbun t ire 
a procedurilor judiciare, reprezentând o evolu ie a sistemului judiciar. 

Prin lucrarea de fa  ne-am propus a analiza institu ia excep iilor 
procesuale din perspectiva noului Cod de procedur  civil , semnalând 
diferen ele fa  de vechea reglementare i încercând a da o interpre-
tare elementelor de noutate aduse de legiuitor. 

Publica ia se afl  la cea de-a cincea edi ie, aducând, fa  de 
primele apari ii, al turi de modific rile legislative inerente, i complet ri 
semnificative ca urmare a analizei practicii conturate de la intrarea în 
vigoare a noului Cod de procedur  civil  sau a opiniilor doctrinare 
exprimate în publica iile de specialitate. 

2. Excep iile procesuale, un mijloc pentru solu ionarea  
cu celeritate a procesului civil 

Una dintre garan iile solu ion rii unui proces cu celeritate o consti-
tuie reglementarea i aplicarea în mod judicios i operativ a mijloacelor 
de ap rare ale p r ilor. Prin ap rare se în elege procedeele care 
permit uneia dintre p r i s  se împotriveasc  atacului p r ii potrivnice. 
Ap r rile apar in atât reclamantului, cât i pârâtului i constau în 
ap r ri de fond i excep ii procesuale.  

Excep iile procesuale reprezint  mijloacele de ap rare prin care, 
de regul , pârâtul urm re te, f r  a nega existen a dreptului subiectiv, 
întârzierea judec ii sau respingerea ac iunii ca inadmisibil 1. Prin 
intermediul excep iilor procesuale se supune judec ii o chestiune 
prealabil  dezbaterii fondului cauzei, iar „terenul” luptei judiciare se 
transfer  în sfera procedural 2. Prin intermediul institu iei „excep iilor”, 
procesul se poate finaliza mult mai repede, întrucât, prin admiterea 
unei excep ii invocate, judec torul pronun  o hot râre de cele mai 
multe ori f r  a cerceta „fondul” litigios, deci f r  a mai fi nevoie de 
prelungirea judec ii pentru administrarea probatoriului. Evident c  
dezînvestirea imediat  a instan ei are loc doar în cazul în care nu 
exist  i alte capete de cerere sau al i participan i la judecat , neviza i 

 
1 M.N. Costin, I. Le , M.S. Minea, D. Radu, Dic ionar de drept procesual civil, 

Ed. tiin ific  i Enciclopedic , Bucure ti, 1983, p. 60.  
2 I. Le , Tratat de drept procesual civil, ed. a 4-a, Ed. C.H. Beck, Bucure ti, 

2008, p. 462. 
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de excep ie, precum i doar dac  pentru solu ionarea excep iei nu este 
nevoie a se administra dovezi i a se uni excep ia cu administrarea 
probelor sau cu judecarea fondului. 

Gestionarea de c tre instan  în mod judicios a institu iei excep-
iilor procesuale poate duce f r  îndoial  la solu ionarea într-un termen 
mult mai scurt a proceselor, scutind atât justi iabilii, cât i sistemul 
judec toresc de aglomerarea dosarelor aflate pe rol. 

În practic  îns  se observ  o tendin  de a se uni excep iile cu 
fondul, pronun ându-se o singur  hot râre atât pe excep ie, cât i pe 
fond. Aceast  modalitate de gestiune a cauzei prezint  marele incon-
venient al duratei prelungite a litigiului, întrucât trebuie s  se treac  
prin toate etapele unui proces pentru a se ajunge, în final, la concluzia 
c  excep ia era întemeiat  i ac iunea se putea respinge înc  de la 
primele termene de judecat .  

O alt  chestiune ce duce la prelungirea nejustificat  a litigiului o 
reprezint  inexisten a unor norme legale explicite care s  regle-
menteze ordinea în care o instan  trebuie s  solu ioneze mai multe 
excep ii invocate simultan. i în aceste cazuri, se observ  în practic  
tendin a instan elor de a se pronun a asupra excep iilor fie conco-
mitent, printr-o hot râre unic , fie într-un mod neunitar, dup  libera 
apreciere a fiec reia. Pu ine sunt cazurile în care excep iile se clasific  
în prealabil de c tre instan  i se solu ioneaz  mai întâi cele de 
procedur  i mai apoi cele de fond, urmând a le uni cu fondul litigiului 
doar pe cele pentru a c ror rezolvare se impune nevoia de a admi-
nistra acelea i probe cu cele ale fondului. 

3. Excep iile procesuale – reglementarea no iunii,  

natura juridic , clasificarea excep iilor i delimitarea  

de ap r rile de fond  

 3.1. Reglementarea no iunii de „excep ie procesual ”  

Când ne gândim la no iunea de „excep ie”, în limbajul comun, 
denumim o abatere de la o regul  general . Termenul provine din 
limba latin , exceptio, i înseamn  „a împu ina, a anihila”. În plan 
juridic, no iunea a fost folosit  înc  din dreptul roman, spre a defini 
mijlocul prin care pârâtul urm rea s  evite condamnarea sa ori s  
ob in  o amânare a judec ii. 



20 | Excep i i le procesuale în Codul de procedur  civi l   

În vechiul Cod de procedur  civil  nu exista o sec iune special  
destinat  tuturor excep iilor procesuale, reglementarea lor f cându-se 
atât în capitolul privind judecata, în cadrul Sec iunii I dedicate înf i-

rilor i dezbaterilor (art. 136-137 C. pr. civ. 1865), cât i în cadrul 
Sec iunii a II-a, denumit  „Excep iile de procedur  i excep ia puterii de 
lucru judecat” (art. 158-166 C. pr. civ. 1865). De asemenea, excep ii 
procesuale rezultau i din alte institu ii ale Codului, cum ar fi art. 109  
C. pr. civ. 1865 (prematuritatea sau lipsa procedurii prealabile), art. 105 
C. pr. civ. 1865 (excep ia de nulitate a actelor de procedur ), art. 103 
C. pr. civ. 1865 (excep ia tardivit ii) etc.  

În noul Cod de procedur  civil , legiuitorul a în eles importan a 
excep iilor procesuale i le-a dedicat, în Capitolul II, Subsec iunea  
a 2-a din cadrul Sec iunii a 2-a privind cercetarea procesului. Pentru 
prima dat  s-a reglementat defini ia oficial  a excep iilor procesuale, 
art. 245 NCPC ar tând c  excep ia procesual  este mijlocul prin care, 
în condi iile legii, partea interesat , procurorul sau instan a invoc , f r  
s  pun  în discu ie fondul dreptului, neregularit i procedurale privi-
toare la compunerea completului sau constituirea instan ei, compe-
ten a instan ei ori la procedura de judecat  sau lipsuri referitoare la 
dreptul la ac iune urm rind, dup  caz, declinarea competen ei, amâ-
narea judec ii, refacerea unor acte ori anularea, respingerea sau 
perimarea cererii. Aceast  defini ie a fost propus  cu mult timp înainte 
de c tre doctrin 1, fiind îns  pentru prima dat  oficializat  de legiuitor, 
cu mici modific ri. 

Cu aceast  ocazie, s-a tran at în mod definitiv i un alt subiect 
intens disputat în lucr rile de specialitate, privind denumirea corect  a 
no iunii excep iilor. Unii autori2 denumeau în general excep iile ca 
„excep ii de procedur ”, ce se clasificau în excep ii de procedur  
propriu-zise i excep ii de fond. Al i autori3 denumeau în general 
excep iile ca „excep ii procesuale”, ce se clasific  în excep ii de pro-
cedur  i excep ii de fond. În fine, a existat i cea de-a treia modalitate 
propus 4, de a denumi excep iile în general ca „excep ii proce-
durale”, ce se clasific  în excep ii de procedur  propriu-zise i excep ii 

 
1 V.M. Ciobanu, Tratat teoretic i practic de procedur  civil , vol. II,  

Ed. Na ional, Bucure ti, 1997, p. 116. 
2 Al. Bacaci, Excep iile de procedur  în procesul civil, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 

1983, p. 16. 
3 V.M. Ciobanu, Tratat…, op. cit., vol. II, 1997, p. 115. 
4 I. Le , Tratat…, op. cit., 2008, p. 461. 
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de fond. În noul Cod de procedur  civil  s-a admis c  excep iile 
procesuale reprezint  no iunea-gen, iar excep iile de procedur  i 
excep iile de fond sunt subclasele, no iunile-specie. 

No iunea de „excep ie” este folosit  atât în dreptul material, cât i în 
cel procesual, f r  ca întotdeauna s  desemneze aceea i institu ie 
juridic . În dreptul procesual, excep ia are un în eles restrâns, 
desemnând, dup  cum am ar tat mai sus, obiec iile pe care o parte le 
ridic  legate de înc lcarea unor reguli de organizare judec toreasc , de 
competen , de procedur  sau neregularit i ale dreptului la ac iune. 

În dreptul material, excep ia are un în eles mult mai larg, termenul 
fiind folosit pentru o serie de situa ii ce dep esc sfera obiec iilor p r ii, 
cuprinzând i ap r rile de fond. Spre exemplu, în dreptul material 
întâlnim la art. 1.556 NCC excep ia de neexecutare a contractului1, ce 
este o veritabil  ap rare de fond a pârâtului, c ruia i se cere exe-
cutarea obliga iilor dintr-un contract; la art. 1.696 NCC, excep ia de 
garan ie, care este, la fel, o ap rare de fond a persoanei evinse 
împotriva celui ce e obligat s  garanteze împotriva evic iunii; art. 1.247 
NCC men ioneaz  c  nulitatea absolut  poate fi invocat  de orice 
persoan  interesat , pe cale de ac iune sau de excep ie. Excep iile la 
care se refer  dreptul material nu trebuie, a adar, confundate cu 
excep iile procesuale, diferen ele dintre cele dou  institu ii juridice 
urmând a fi tratate într-o sec iune urm toare. 

 3.2. Natura juridic  a excep iilor procesuale 

Pârâtul poate apela la trei modalit i de a ac iona în proces: 
- fie neag  sau contest  aspectele invocate de reclamant sau 

chiar dreptul invocat de reclamant; 
- fie ia o atitudine ofensiv  i ridic  o excep ie de natur  s  para-

lizeze cererea reclamantului; 
- fie ridic  preten ii proprii împotriva reclamantului prin cererea 

reconven ional . 
Dac  adopt  atitudinea ofensiv , pârâtul poate invoca împrejur ri 

formale, ce nu in de fondul dreptului, dar care îl ajut  fie s  prelun-
geasc  judecata, fie s  se resping  ac iunea. Excep iile procesuale 
constituie un mijloc de ap rare al p r ii, îns  într-un sens restrâns, 

 
1 Pentru o prezentare pe larg a excep iei, a se vedea J. Kocsis, Excep ia de 

neexecutare, sanc iune a neîndeplinirii obliga iilor contractuale, în Dreptul  
nr. 4/1999, p. 3. 
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întrucât acestea nu vizeaz  fondul obiectului dedus judec ii (ap r ri 
de fond), ci ap r ri ce privesc înc lcarea unor reguli de organizare 
judec toreasc , de competen , de procedur  sau neregularit i ale 
dreptului la ac iune. Dup  cum în mod subtil s-a observat, „excep iile 
sunt prev zute ca subterfugii care permit proceduristului abil s  
recurg  la acea dezvoltare a procesului care s  convin  cel mai mult 
clientului s u. În al i termeni, este vorba de întârzierea sau împiedi-
carea judec ii fondului litigiului”1. 

No iunea de „ap rare” cuprinde atât „ap r ri de fond”, prin care 
pârâtul se opune la cererea reclamantului, îns  accept  ca lupta judi-
ciar  s  aib  loc pe „terenul” organizat de reclamant, cât i excep iile 
procesuale, prin care pârâtul se opune cererii reclamantului, invocând 
o serie de motive pentru care lupta judiciar  nu poate avea loc în 
condi iile propuse de reclamant2. 

Invocarea unei excep ii este rezultatul dreptului la ap rare al 
pârâtului. Dreptul la ap rare este o component  a dreptului la ac iune 
în sens larg, c ci i prin ap rare pârâtul ac ioneaz  pentru a- i proteja 
interesele. Dreptul la ac iune nu cuprinde doar dreptul reclamantului de 
a promova o cerere de chemare în judecat , ci i dreptul pârâtului de a 
riposta, respectiv de a se ap ra. Atât timp cât ac iunea civil  este 
considerat  ca fiind un drept legitim de a „ac iona”, excep ia trebuie 
considerat  un „contradrept de a reac iona”3.  

În literatura de specialitate4 nu exist  o opinie unitar  referitoare la 
natura juridic  a ac iunii civile, respectiv dac  dreptul la ac iune este un 
drept autonom, abstract sau este doar o component  a dreptului 
material subiectiv ce se urm re te a fi valorificat în justi ie5. Autorii ce 
sus in cea de-a doua teorie, respectiv c  dreptul la ac iune este doar o 
component  a dreptului material6, nu recunosc nici excep iei procesuale 

 
1 G. Boroi, D. R descu, Codul de procedur  civil  comentat i adnotat,  

Ed. All, Bucure ti, 1995, p. 228. 
2 I. Le , Tratat de drept procesual civil, ed. a 5-a, Ed. C.H. Beck, Bucure ti, 

2010, p. 503. 
3 G. Chiovenda, Sulla eccezione, în Rivista di Diritto procesuale, 1927, p. 137. 
4 Pentru o analiz  am nun it  a teoriilor exprimate în literatur  referitoare la 

distinc ia dintre dreptul material i dreptul la ac iune, a se vedea M. Nicolae, Tratat 
de prescrip ie extinctiv , Ed. Universul Juridic, Bucure ti, 2010, p. 175. 

5 A se vedea infra, p. 127. 
6 V.M. Ciobanu, Considera ii privind ac iunea civil  i dreptul la ac iune, în 

RRDP nr. 1/2008, p. 35; M. Eliescu, Unele probleme privitoare la prescrip ia 
extinctiv , în cadrul unei reglement ri viitoare, în SCJ nr. 1/1956, p. 229;  
I. Stoenescu, S. Zilberstein, Drept procesual civil. Teoria general , ed. a 2-a,  
Ed. Didactic  i Pedagogic , Bucure ti, 1983, p. 230; E. Ro u, Ac iunea civil . 
Condi ii de exercitare. Abuzul de drept, Ed. C.H. Beck, Bucure ti, 2010, p. 13. 
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caracterul de drept autonom. Dimpotriv , autorii care sus in prima 
teorie1, respectiv c  dreptul la ac iune este un drept autonom, consi-
der  c  i excep ia procesual  trebuie privit  tot ca un drept autonom, 
care trebuie s  îndeplineasc  toate condi iile cerute de lege pentru a fi 
exercitat. 

Distinc ia este deosebit de important , întrucât regimul juridic al 
excep iei depinde de natura juridic  pe care i-o conferim excep iei 
procesuale. În prima variant , dac  admitem c  nu este un drept auto-
nom, ci doar o component  a dreptului la ap rare, reiese c  pentru a fi 
exercitat  nu trebuie îndeplinite toate cerin ele de exercitare a ac iunii 
civile, respectiv capacitatea procesual , calitatea procesual , interesul 
i existen a unei preten ii. Pârâtul nu urm re te valorificarea unui drept 

material pe calea excep iei, ci doar „paralizarea” ac iunii reclamantului. 
De cele mai multe ori, pârâtul va câ tiga litigiul prin invocarea unei 
excep ii, de i pe fond el nu are dreptate, iar dac  s-ar fi ajuns la jude-
cata în fond, el ar fi fost cel c zut în preten ii. Prin urmare, excep ia nu 
eviden iaz  „dreptatea” în cadrul unui litigiu, ci este doar o component  
a dreptului la ap rare al pârâtului, o necessitas defensionis. Chiar dac  
pe fond pârâtul nu are dreptate, el are posibilitatea de a specula 
anumite gre eli ale reclamantului sau chiar ale instan ei, ie ind pentru 
moment câ tig tor în demersul judiciar. Pentru a ridica o excep ie, 
pârâtul nu trebuie s  justifice toate atributele cerute p r ii pentru 
promovarea unei ac iuni civile (capacitate, calitate, interesul, afirmarea 
unei preten ii). Invocarea excep iei nu este privit  ca un drept subiectiv 
distinct al pârâtului, ce ar trebui justificat, ci ca o component  a 
dreptului fundamental la ap rare2. În acest sens, nu i se poate cere 
pârâtului justificarea „capacit ii” sau „calit ii” pentru a invoca o 
excep ie, atât timp cât aceste lipsuri pot fi invocate chiar de pârât în 
ap rarea sa, pe calea excep iei, cu consecin a respingerii ac iunii (de 
exemplu: lipsa calit ii procesuale pasive sau lipsa capacit ii de 
exerci iu a pârâtului). „Interesul” pârâtului în invocarea excep iei este o 
component  a dreptului s u de a se ap ra, i nu este o condi ie ce 
trebuie îndeplinit  pentru a invoca excep ia. 

Pe de alt  parte, dac  adopt m ideea c  excep ia este un drept 
autonom, drept la ac iune, adic  la „ac iunea de ap rare”, distinct de 
dreptul subiectiv al p r ii, atunci acesta trebuie s  îndeplineasc  toate 

 
1 I. Le , Tratat…, op. cit., 2010, p. 506; I. Deleanu, Tratat de procedur  civil , 

vol. I, Ed. Wolters Kluwer, Bucure ti, 2011, p. 171; M. Nicolae, Tratat de prescrip ie 
extinctiv …, op. cit., p. 198. 

2 I. Le , Tratat…, op. cit., 2008, p. 464. 
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cerin ele legale pentru a fi exercitat, la fel ca ac iunea civil . Pentru a 
se opune la ac iune nu este necesar ca pârâtul s  fie titular al unui 
drept subiectiv, întrucât el are dreptul autonom de a se ap ra invocând 
o excep ie. Pârâtul nu urm re te recunoa terea unui drept subiectiv 
propriu, ci excluderea unui drept al altuia. 

În ceea ce ne prive te1, consider m c  dreptul la ac iune este un 
drept autonom, distinct de dreptul subiectiv material. Credem c  i 
legiuitorul a adoptat aceast  teorie, de vreme ce, prin defini ia dat  în 
noul Cod de procedur  civil  excep iilor procesuale, se arat  c  
acestea se refer  la lipsuri ale „dreptului la ac iune”, i nu ale „exer-
ci iului dreptului la ac iune”, cum era varianta propus  de autorii2 care 
nu recuno teau existen a unui drept la ac iune autonom. În viziunea 
acestor teoreticieni, dreptul la ac iune este o component  a dreptului 
subiectiv, reprezentând posibilitatea de a fi exercitat în justi ie. De 
aceea, lipsurile se refereau la exercitarea dreptului la ac iune, i nu la 
dreptul la ac iune însu i. 

Excep iile procesuale fac parte din institu ia general  a „mijloa-
celor de ap rare” ale p r ii. Pentru a exercita oricare dintre mijloacele 
de ap rare, trebuie îndeplinite toate condi iile cerute de lege pentru 
exercitarea ac iunii civile: afirmarea unui drept, interesul, calitatea pro-
cesual  i capacitatea procesual . Indiferent dac  pârâtul ac ioneaz  
defensiv sau ofensiv, instan a trebuie s  verifice dac  pârâtul urm -
re te s  î i apere cu bun -credin  un drept legitim i actual, dac  are 
un interes n scut actual i personal în ap rarea dreptului, precum i 
dac  are calitate i capacitate procesual  pentru formularea mijloa-
celor de ap rare. 

Exist  îns  i posibilitatea ca pârâtul s  fie titularul unui drept 
material ce poate fi opus reclamantului. În acest caz, în persoana 
pârâtului coexist  dou  componente ce pot fi valorificate: un drept 
fundamental la ap rare, ce poate fi opus pe calea excep iei, i un drept 
material împotriva reclamantului, ce poate fi opus pe calea ap r rilor 
de fond (spre exemplu, excep iile de drept material) sau a cererii 
reconven ionale.  

Atunci când reclamantul invoc  o excep ie, el nu se înscrie pe un 
plan procesual defensiv, de ap rare, ci ac ioneaz  ofensiv, în scopul 
consolid rii preten iilor sale sau pentru a perfecta formele procesuale 
în untrul c rora tinde la realizarea acelor preten ii3. 

 
1 A se vedea infra, p. 130. 
2 V.M. Ciobanu, op. cit., vol. II, 1997, p. 116. 
3 I. Deleanu, Tratat…, op. cit., 2011, p. 799. 
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 3.3. Clasificarea excep iilor procesuale 

Noul Cod de procedur  civil  nu ne ofer  o clasificare clar  a 
excep iilor procesuale. Cu toate acestea, prin introducerea în noul Cod 
a art. 245, ce cuprinde defini ia excep iilor procesuale, se observ  c  
se face distinc ia dintre excep iile ce privesc neregularit i procedurale 
i excep iile ce privesc lipsuri ale dreptului la ac iune. Coroborând 

aceste elemente din defini ie cu dispozi iile art. 248 NCPC, rezult  o 
prim  clasificare a excep iilor: cele de procedur  i cele de fond. 

 

a) Excep iile de procedur  i excep iile de fond 
Aceast  prim  clasificare are în vedere obiectul excep iilor 

procesuale. 
Excep iile de procedur  sunt cele prin care se urm re te a se 

sanc iona neregularit ile procedurale ale desf ur rii judec ii. Procesul 
civil este guvernat de reguli stricte care trebuie respectate de c tre to i 
participan ii la judecat , sub sanc iunea e u rii demersului judiciar.  

Excep iile de procedur  au un pronun at caracter „tehnic”, întrucât 
se refer  la partea „matematic ” a procedurii, la cadrul pe care se 
construie te un proces civil. Ele pot s  vizeze trei mari categorii de 
norme: 

- normele de organizare judec toreasc : excep ia de nelegal  
compunere sau constituire a completului de judecat , excep ia de 
incompatibilitate etc.; 

- normele de competen  a instan ei: excep ia de necompeten  
general , excep ia de necompeten  material , excep ia de necom-
peten  teritorial  etc.; 

- normele procedurii de judecat : excep ia nulit ii actelor de proce-
dur , excep ia lipsei procedurii de citare, excep ia de tardivitate, excep ia 
de litispenden , excep ia de conexitate, excep ia perim rii etc. 

Excep iile de fond sunt acelea prin care se invoc  lipsuri refe-
ritoare la dreptul la ac iune. Se observ  c , spre deosebire de clasica 
defini ie a excep iilor procesuale1, ce a existat în doctrin  pân  la 

 
1 Excep ia procesual  este „mijlocul procedural prin care, în condi iile legii, 

partea interesat , procurorul sau instan a, din oficiu, invoc , în cadrul procesului 
civil i f r  a pune în discu ie fondul dreptului, neregularit i procedurale privitoare la 
compunerea completului sau constituirea instan ei, competen a acesteia ori la 
procedura de judecat  sau lipsuri referitoare la exerci iul dreptului la ac iune ori, 
dimpotriv , aplicarea normelor legale referitoare la acestea, urm rind, dup  caz, 
declinarea competen ei, amânarea judec ii, refacerea unor acte ori anularea, res-
pingerea ori perimarea cererii” (V.M. Ciobanu, op. cit., vol. II, 1997, p. 116). 


