PREFATA

Exista mai multe moduri de a citi volumul de fata. El are Tnainte de toate o relevanta pentru
cei care vor cerceta sau vor vrea sa inteleaga un moment anume in istoria politica si sociala a
Romaniei. Este vorba de perioada limitrofa aderarii Romaniei la spatiul Euro Atlantic, la NATO si
UE. Valeriu Stoica, prin interventiile si interviurile sale adunate n acest volum, se constituie ih mod
spontan, surprinzator si viu, intr-un cronicar al unui moment politico-istoric foarte special.

n acest sens, cartea poate fi vizuta ca o colectie de documente cu valoare de interpretare
istorica, salvate de la curgerea timpului si uitare. Ea cuprinde perspectivele unei priviri din interior
asupra unui moment particular din modernizarea istoricd a Romaniei, inainte cd acesta sa se
contopeasca n suvoiul marilor curente globale ale lumii postmoderne.

, Timpul care se scurge fara oprire, intr-un necontenit suvoi, ne spune Ana Comnena, taraste
si duce cu sine tot ceea ce e pe cale sa se intample si cufunda intr-un adanc al uitarii deopotriva
lucruri ce nu merita a fi istorisite ca si altele, marete si demne de amintit si, cum se spune in
tragedii, da la iveala cele ce sunt ascunse si le ascunde pe cele ce sunt limpezi”.

Piesele cuprinse intre aceste coperti sunt mici bucati smulse acestor suvoaie, ce merita a fi
istorisite si salvate Tnainte de a se cufunda irevocabil in adancul uitarii. Valoarea lor istoriografica
si politologica vine Tnainte de orice din faptul ca readuc atentiei noastre o nuanta aparent
secundara, dar de fapt esentiald: Vignetele puse la dispozitie de carte aratd cat de greu, cat de
complicat, cat de incert a fost de fapt procesul care in manualele viitorului va fi caracterizat si
descris simplu, succint si sec printr-un paragraf sau o pagina.

Asadar, volumul pune la dispozitie o multitudine de sonde ce deschid capsule ale timpului
catre trecutul recent pentru noi cei de azi, sau spre trecutul din ce in ce mai indepartat pentru
generatiile ce vor veni. Interviurile si interventiile adunate intre aceste coperti surprind atmosfera,
detaliile, contextul unor dezbateri, decizii sau evolutii care au marcat profund spatiul public
romanesc in perioada in cauza. Dilemele si deciziile care au definit perioada sunt readuse in lumina
dintr-un unghi inedit, acela al unui observator angajat si uneori chiar participant nemijlocit la
acestea.

Cititorul va fi invitat sa strabata in pas alert un traseu in timp, un exercitiu care nu doar ca i
va aduce informatii si perspective noi, dar fi va si evoca memoria si sentimentele acelor momente,
fie ca a fost sau nu martorul sau contemporanul lor. Din acest punct de vedere, pentru cei ce au
trdit acele clipe, fie si doar ca spectatori, lectura poate starni clipe de nostalgie si emotie.

Revenind insa la cele intelectuale. Cititorul va realiza doua lucruri: Va intelege mai bine cat de
grosiere sunt tusele cu care se scrie istoria oficiala — adica ceea ce ramane dupa ce tribulatiile,
tatonarile, incercarile surprinse in filigran de materialele din carte, se disipeaza in negura timpului.
De asemenea, va mai constientiza si cd aici si acum lucrurile din jurul sdu, pe care le traieste si
simte atat de intens si imediat azi, vor avea si ele aceeasi soarta. Si de aici o noua intelegere a cat
de interesant si pretios este tipul de document pe care il are in mana cu aceasta carte.
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Si tot de aici, intrebarea urmatoare: Mai exista cineva astdzi, intre figurile publice, care
functioneaza la interfata dintre lumea politicd si cea intelectuald, cineva care sa cartografieze,
evalueze si sa puncteze cu aceeasi tenacitate si luciditate detaliile, tribulatiile si optiunile mo-
mentului?! lata o intrebare deschisa careia numai cititorul Ti poate da un raspuns.

Intrebarea mai are o calitate. Ne permite s refocalizim atentia citre autorul acestui volum
atat de special. Un ansamblu de vignete, de instantanee analitice si descriptive, un montaj inte-
resant pus in scena aparent cronologic. Dar in realitate bricolajul are o coerenta mult superioara
celei date de simpla cronologie. Ea vine din douad surse: pe de o parte, obiectul discursului. Pe de
alta parte, continuitatea si consistenta logicii si metodologiei din spatele pozitiilor si opiniilor
analitice si normative cu care functioneaza mintea autorului.

Si astfel realizam ca evolutiile cronologice pe care le identificdm in carte nu se referd doar la
spatiul social-politic si doctrinar care apare in mod evident in prim-planul lecturii. Pe masura ce
progresam in lectura, observam si evolutia gradualda a personajului principal, aceluia prin
perspectiva caruia vedem si Thaintam in lumea invocata si reconstruita in volum. Realizam treptat
faptul ca texul nu ne ofera doar o incursiune vie in universul istoric si social politic al trecutului
recent, dar si spectacolul mintii unei personalitati angajate in efortul de a intelege, de a se adapta
si de a modela realitatea cu care este confruntatd, uneori in nu cea mai favorabila maniera.

Si astfel am ajuns la personajul principal al acestui volum: Valeriu Stoica. Pe masura ce ne
apropiem de mijlocul volumului, Tncepem sa simtim modificarea de perspectivda. Pe masura ce
cartea nainteaza, in itinerariul nostru peisajul se schimba si intram din ce in ce mai mult intr-o
zonad in care in prim plan trece nu dinamica politica si intelectuald a momentelor surprinse sau
evocate, ci constitutia intelectuala si profilul subiectiv-personal al autorului.

Urmand jaloanele pieselor puse in lumina de volum, asistdm la ceva cu adevarat interesant,
surprins Tn mod spontan. ,,Cand datele realitatii se schimba, eu imi ajustez opiniile si concluziile la
aceste realitatii in schimbare. Dumneavoastra nu procedati similar?!”, spunea John Maynard
Keynes in replica la cei care 1i reprosau la un moment dat o aparenta inconsecventa.

Acesta este principiul marilor oameni de stat si al ganditorilor politici. Functioneaza dincolo
de dogmatismul ingust si manierist. in acest volum avem surprinsd o minte de om de stat in
evolutia sa continuad Tn interactiune cu realitatea politica, sociala si economica a Romaniei. Vedem
la lucru o gandire vie care evolueaza in dialog cu o realitate Tn miscare la care se adapteaza.

Facem cativa pasi mai departe pe traseul marcat de textele din volum si incepem sa intram
intr-o zona n care accentul se muta cu totul pe profilul si universul interior si valoric al autorului.
Si pentru ca aceste aspecte legate de constitutia intelectuala si personalitatea autorului nu pot sa
fie privite independent de elementele biografice, cartea capata o notad profund personala.

Este foarte interesant cd avem conturat aici un portret alcatuit din punerea impreuna a
multiple piese foarte diferite ca gen si lungime, care privesc acelasi profil individual din unghiuri
diferite, construite de relatii cu interlocutori diferiti sau audiente diferite. Rezultatul este un
exercitiu fascinant in care pana si redundantele par sa aiba un rol.
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in felul acesta, treptat, incepe s3 se contureze o imagine a omului din spatele personajului
public, ganditorului politic si a profesionistului Valeriu Stoica. Nu este vorba aici doar despre detalii
biografice. Este vorba de aspecte de configurare intelectuala intima si de perspective personale
asupra experientei trdite, care vin sa explice si sa completeze alte elemente, mult mai vizibile si
recognoscibile, cu care eram deja familiari din activitatea publica a profesorului si liberalului
Valeriu Stoica.

Si pentru ca vorbim de activitatea publica, iatd de pilda o cheie de intelegere a rezilientei
formidabile pe care profesorul Stoica a demonstrat-o in cursul anilor, in ciuda tuturor adversitatilor
cu care s-a confruntat (as spune eu, ca martor direct la multe dintre aceste adversitati, venite de
cele mai multe ori din partea aliatilor si partenerilor ideologic-politici alaturi de care era pe bari-
cade): , Peste mine, timpul a trecut uneori prea repede, alteori prea incet, intotdeauna cu bucurii,
cu Impliniri, cu tristete, cu esecuri. Dar eu am de multa vreme, de la Boris Pasternak, un indemn
care spune asa: «Tu insuti nu deosebi infrangerile de victoriil»”.

Daca tot am deschis aceasta paranteza sa notez aici ca materialele adunate in aceste volum,
in prima parte a sa, sunt o dovada pregnanta a loialitatii pe care Valeriu Stoica a avut-o fata de
miscarile politice si ideologice cu care a fost asociat si prin extensie fata de cei care se faceau
purtatorii de cuvant si de decizie politica pentru aceste miscari in varii momente. Asta in conditiile
in care foarte rar — aproape niciodata — i-am vazut pe respectivii beneficiari ai acestor atitudini
elegante si, in ultima instanta, constructive politic, raspunzand intr-un mod analog.

Cum poate fi explicatd aceasta capacitate de a urma indemnul stoic reflectat de versurile lui
Boris Pasternak? Tot in acest volum, Tn ultima sa parte gasim o cheie de intelegere. Spune Valeriu
Stoica: ,,Cred in Dumnezeu! Am avut si aici urcusuri si coborasuri pe drumul credintei in Dumnezeu,
dar acum, de 30 de ani, mi-am regasit credinta in Dumnezeu si sunt credincios, in felul meu. Nu
sunt un foarte bun practicant, dar am dialogul pe care fiecare credincios trebuie sa-l aiba cu
Dumnezeu. Daca esti credincios, daca crezi in Dumnezeu, cum sa-ti fie frica...?!”.

yInterviurile biografice” din finalul volumului vin sa completeze itinerariul, ducandu-ne n
punctul in care profilul uman este deplin pus in lumina. Astfel, intrebat cu privire la modelul ideal
al profesorului, Valeriu Stoica da un raspuns in care se intrevede aspiratia care i-a definit cariera
universitara si profesionald: ,inainte de a face sau de a nu face ceva, un profesor trebuie si simt,
sa gandeasca si sa creada... Sa gandeasca pe cont propriu, fara a lua totul de-a gata, sa gandeasca
firesc, cum curge apa printre pietre, sa dea gandirii viata si ratiunii caldura, sa regandeasca ce stiu
altii si mai ales ce i se pare ca stie el insusi”.

Sa gandeasca pe cont propriu. Este surprinsa aici o aspiratie, o ambitie si o trasaturd a
profilului lui Valeriu Stoica. Este o trasatura care explica multe. Explica si succesele in viata
profesionala si publica. Dar si esecurile. A gandi pe cont propriu, a nu te alinia la directia data de
partid sau curentele de opinie publica dominante are un cost. Profesorul Stoica si-a asumat nu o
data costul de a fi deschizator de drum in directii si pe teme care initial erau contrare opiniei
dominate sau ortodoxiilor politice ale momentului. Uneori a reusit ceea ce parea imposibil.
Costurile Tnsa au fost pe masura. Aceasta carte contine nenumarate dovezi in acest sens.
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Portretul nu ar fi fost complet sau total onest daca nu ar fi adus in prim plan, spre sfarsitul
cartii, asa cum se cuvine, si o fateta a personalitatii autorului care a devenit tot mai pregnanta in
ultimii ani. Este cea de viticultor si producator de vin...

Sigur, cineva ca subsemnatul, care nu are o intelegere de substanta despre aceasta pasiune si
obiectul ei, nu este in masura sa reflecte si vibreze la entuziasmul de connaisseur al dlui. Profesor
n aceasta privinta. Dar stau martor ca exista o ratiune, o metoda si o stiinta in toate. lar volumul
ilustreaza pe larg acest lucru. Daca cititorul nu e interesat de toate aspectele legate de viata publica
notate mai sus, poate merge direct la paginile dedicate viticulturii si oenologiei. Probabil ca sunt
cele mai frumoase, informative si entuziaste pagini de gen scrise in limba romana. O excelenta
introducere atat factologica, cat si sentimentala in domeniu:

,Vinul si vita-de-vie au o dimensiune culturala multipld. Poezia, proza, pictura, sculptura,
multe arte sunt asociate vitei-de-vie si vinului. Dup3 aceea, vinul are o dimensiune sacra. in religia
crestind, cum bine stiti, dimensiunea sacra a vinului este prezenta in toate tainele religiei si este
cea maiimportanta dintre ele in termeni de holistica, este elementul care ne leaga de tot si creeaza
aceasta mare comuniune sufleteasca intre noi toti. Toate aceste elemente culturale sunt cele care
m-au apropiat de vin. Am inceput sa iubesc vinul inainte de a-l bea. Calea catre vin a fost poezia”.

n mijlocul acestor pagini ce atestd o sincera pasiune innobilatd intelectual, g&sim Tns3 un
paragraf foarte important. Acesta face cumva legatura intre prima parte si ultima parte a cartii. Cu
asta itinerariul devine complet, silogica ce uneste lucrurile incepe sa devina transparenta. Aspectul
public, al discursului si pozitionarii publice se uneste la un moment dat, in mod natural, cu cel
privat, personal. Rezultatul este un moment special care releva nuantele si contururile unei
atitudini ce transcende clivajul public-privat si da sensul unei viziuni unificatoare:

»,Tema exceptionalismului romanesc nu are nimic in comun cu tema protocronismului. Exista
o identitate a romanilor construita intr-o indelungata istorie. Sub acest aspect, nu suntem altfel
decat alte popoare. Dincolo de tiparele in care se creeaza si se consolideaza identitatea nationala,
adica dincolo de ceea ce este comun pentru toate popoarele care au o anumita durata in istorie,
sunt si trasaturi exceptionale pentru fiecare natiune. Ele fac diferenta specifica dintre o natiune si
altele. (...) Tn acelasi sens, vinul romanesc, ca tot vinul din Lumea Veche, are — dincolo de tot ceea
ce este comun vinului bun — elemente identitare inconfundabile. Vinul romanesc este un vin de
terroir. Podgoriile romanesti au traditie, legata de un anumit terroir: Dragasani, Cotnari, Dealul
Mare, Tarnave si multe altele. (...) Este adevarat ca tarile din Lumea Noua au impus n ultima
jumatate de secol vinul varietal (care provine dintr-un singur sortiment de vita-de-vie, indiferent
de locul in care este cultivat) (...) Sansa pentru Romania nu este vinul varietal. El va continua sa fie
produs in Romania (...), dar vinul varietal nu este calea pentru refacerea prestigiului international
al vinului romanesc. Calea este vinul de terroir, mai ales vinul produs din soiuri autohtone de
vita-de-vie. Se va reface astfel si se va consolida brandul vinului roméanesc”.

lata-l deci pe Valeriu Stoica cel familiar pentru ingeniozitatea viziunii sale politice reapdrand
in prim plan, cand te asteptai mai putin. O parabola pentru Romania si viitorul sau intr-o lume a
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globalizarii si ,occidentalizarii” rapide si fortate. Ascunsa intre randuri este o intuitie, o viziune, o
idee despre identitate, continuitate si strategie pentru aceasta tard, in contextul noului mileniu,
cu toate provocdrile sale. O declaratie de dragoste pentru identitatea sa romaneasca si pentru
Romania.

Aceasta reintoarcere catre traditie, identitate si context national este cu atat mai remarcabila
in conditiile In care, intrebat Tn cursul unui interviu redat in volum, ,Spre ce se indreapta lumea
asta, domnule profesor?”, rdspunsul sau este memorabil, aproape socant, prin perspectiva sa
teologica, eschatologica: ,Numai Dumnezeu stie. Fiecare dintre noi ar fi bine sa stie macar incotro
vrea sa mearga el insusi. Poate cd, daca fiecare alege calea cea buna, Apocalipsa va fi intarziata”.

O carte in care am mers alaturi de o marcanta figura a vietii publice romanesti intr-un teritoriu
care a devenit, pe masura ce am inaintat, tot mai personal si particular, tot mai profund si mai
nuantat. O carte neasteptat de interesanta si in acelasi timp foarte personala chiar si pentru cititor.
Si asta tocmai pentru ca pe masura ce ne apropiem mai mult pe parcursul ei de omul Valeriu Stoica,
cu atat mai mult simtim placerea de a avea alaturi de noi, pe calea pe care mergem in viata de zi
cu zi si despre care doar Dumnezeu stie unde ne va duce, prezenta ideilor, idealurilor si experientei
sale existentiale.

Paul Dragos Aligica
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INTRODUCERE

Odata intratd pe traiectoria modernizarii in secolul XIX, evolutia Romaniei a fost deturnata in
secolul XX de instaurarea regimurilor totalitare, insotite de economia socialistd. Romania a indurat
40 de ani de comunism, timp in care, desi cronologic a facut parte din modernitate, practic, intregul
edificiu politic si social s-a construit pe principii antimoderne: de la mentalitatea colectivista ce a
impiedicat afirmarea oricarei forme de individualism, la economia centralizatd si guvernarea
autoritara a conducatorului unic, toate acestea au ucis inca din fasa posibilitatile de realizare ale
unui regim democratic si liberal.

Modernitatea democrata si capitalista a revenit insa in Europa de Est in anul 1989, instituind
premisele unui intreg proces de reformare si sincronizare cu Occidentul. Odatad cu prabusirea
regimului comunist la data de 21 decembrie 1989, Romania decide sa adopte temeiurile guvernarii
democrate si ale economiei libere, continuand proiectul national stabilit la 1918 si dezvoltat in
perioada interbelicd si aliniindu-se statelor democrate europene. Daca perioada comunista a
reprezentat un nod gordian Tn istoria romaneasca, ce a intrerupt progresul si inaintarea Romaniei
pe drumul libertatii si al democratiei constitutionale, perioada ce i-a urmat a fost cruciala pentru
restabilirea legaturilor cu proiectul originar, dar si pentru fondarea unei noi viziuni care sa ghideze
integrarea pe scena politicd contemporana. Continuitatea si inovatia, traditia si modernitatea se
contopesc in tranzitia catre o politica democrata si o economie capitalista, facilitate de un intens
proces de liberalizare menit sa puna bazele cadrului institutional necesar revalorizarii individului
ca forta motrice a societatii.

Tn perioada postdecembristd, teoria sincronismului lui Eugen Lovinescu prinde contur,
materializandu-se succesiv prin aderarea la NATO in 2004 si la Uniunea Europeand in 2007. Miza
este reconstructia Romaniei in raport cu valorile democratice europene, o sincronizare ce avea sa
se realizeze succesiv si nu fara mari eforturi pe plan politic, economic si juridic. Dupa 34 de ani de
la caderea regimului comunist, Romania contemporana inca se afla pe drumul implinirii acestei
misiuni. Mai degraba decat sa dezamdgeasca, actuala evolutie demonstreaza cat de adanci au fost
traumele lasate de guvernarea comunistd — care ramane un eveniment extrem de recent in
memoria colectivda a romanilor, daca ne raportam la scara istoriei — si oferd, totodata, un
instrument de reflectie asupra propriilor slabiciuni si insuficiente institutionale ce au impiedicat
tranzitia catre modelul occidental. O privire introspectiva asupra evolutiei institutionale si politice
a Romaniei dezvaluie obstacolele si provocarile ce au trebuit — si trebuie Tnca — depasite pentru
consolidarea si implinirea cu succes a proiectului politic romanesc, ce nu se poate realiza in lipsa
vointei politice si a unei viziuni pe termen lung.

Volumul de fata prezinta inainte de toate o perspectiva din interior a procesului de reformare
a Romaniei, de tranzitie la principiile democratiei si ale economiei de piata, printr-o serie de
interviuri remarcabile atat prin capacitatea de analiza critica a fenomenelor vietii politice roma-
nesti, cat si prin afirmarea unei viziuni ferme cu privire la directia modernizarii Romaniei, directie
fundamentata pe trei mari obiective: consolidarea institutiilor democratice, tranzitia catre o
economie de piata libera bazata pe respectul pentru proprietatea privata si traditia contractualis-
mului si orientarea pro-occidentalda in materie de politica externd. Tensiunea dintre ideal si
realitate, dintre teorie si practica, ramane o constanta a parcursului si evolutiei oricarei entitati
politice ce se angajeaza in procesul de modernizare, dialectica dintre cele doua oferind realiter
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obiectul care reprezinta motivul elogiului sau dezamagirii actorilor implicati. Fara a trece cu
vederea faptele concrete ce se prezintd in fata tribunalului istoriei, interviurile de fata degaja,
intr-un ton convingator si plin de speranta, convingerea ca Romania se afla in miezul procesului de
reformare, nu fara a da dovada de luciditate si realism Tn privinta deficientelor de ordin politic si
institutional.

Radiografia multifatetata a societatii romanesti ce se regaseste in interviurile incorporate in
prezentul volum reflecta personalitatea eclectica a autorului lor, in lipsa careia o evaluare corecta
a evolutiei curente nu ar fi posibild. Om de stat, presedinte al Partidului National Liberal, ministru
al justitiei, avocat, profesor, iubitor de vin si poezie, Valeriu Stoica raspunde vocatiei politice si
pune in slujba cetatii un izvor necontenit de cunoastere si intelepciune practica. Eforturile de
consolidare doctrinara si de reunificare politica a dreptei romanesti, precum si asumarea pozitiei
de ministru al justitiei, au oferit o contributie substantiala la reformarea vietii politice din Romania,
iar in plan personal constituie pilonul principal de exersare a principiilor liberale.

Daca in prim plan textele surprind tranzitia catre politica democrata si economia liberala, in
plan secund se remarca maturizarea politica a omului de stat, ce se realizeaza succesiv, odata cu
implicarea mai profunda in mecanismele politicii romanesti. Reprezentant al liberalismului clasic
n anii ‘90, Tncepand cu anul 2013, Valeriu Stoica se afirma de pe pozitia unui liberal-conservator,
pentru care proiectul de reformare a Romaniei trebuie sa se infaptuiasca conform principiilor
liberale in plan politic, incadrate Tnsa de specificul culturii si identitatii nationale. Evolutia societdtii
romanesti se realizeaza in paralel cu evolutia vietii politice, asa cum este ea experimentata si traita
de omul politic. Astfel, provocarile politice capata o dimensiune profund particulara si individual3,
ceea ce ne reaminteste ca orice demers politic cu caracter general sau universal se concretizeaza
prin devotamentul si implicarea individuala si ca stiinta politica, asa cum o definea Eric Voegelin in
lucrarea sa Noua stiintd politicd, are in centru, in mod fundamental, omul.

Provocidiri politice si institutionale in Romdnia si in Europa

Dupa anul 1989, viata politica romaneasca s-a caracterizat printr-o efervescenta a partidelor
politice, supuse principiului alternantei la guvernare si pluralismului, necesare consolidarii unei
societdti democratice. Tnsd pluralismul partidelor, desi mé&reste orizontul de alegere al
electoratului, furnizand o gama mult mai variata a preferintelor, ramane neoperational in lipsa
unor doctrine, a unui leadership ferm si vizionar, a unei culturi organizationale interne bine
stabilite si a unor mecanisme de gestionare a momentelor de criza. Interviurile de fata ilumineaza
tranzitia Romaniei la un regim democratic, care nu s-a realizat fard mari costuri pe plan social si
politic, dar care ramane deficitara in dimensiunea sa institutionald. Fata in fata cu incapacitatea
structurald de reforma a partidelor, viziunea si iscusinta omului politic alerteaza cu privire la
pericolele care pandesc viata democratica insasi: pierdea increderii in democratie si in Tnsem-
natatea pe care aceasta o confera existentei libere a individului.

ins3 fragilitatea democratiei nu se manifestd doar in cazul Romaniei, ci se subsumeaza unei
tendinte mai largi, europene si chiar euro-atlantice, care pune sub semnul intrebarii insasi necesi-
tatea principiilor pluralismului, a parlamentarismului sau a alternantei la guvernare, a reprezen-
tativitatii si a datoriei de a vota. Universul politic contemporan lasda impresia unei dimensiuni
detasate de realitatea cotidiana, care isi gaseste resursele in ea insdsi, perpetuand aceleasi greseli
ce au condus la aparitia reactiilor opuse tendintelor democratice. Daca pentru romani sensul
politicii se rezuma in sintagma res publica, adica ,treburile publice”, politica contemporana
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opereaza in toate activitatile sale cu presupozitiile unei societati abstracte, care pleaca de la ideal
inspre realitate si nu invers, conducand la un decalaj inerent intre cetéteni si elitele politice. Tn
perspectiva liberald, medierea intre interesele cetdtenilor si stat se realizeaza prin intermediul
institutiilor, capabile, Tn mod ideal, sa agrege si sa reprezinte preferintele cetatenilor sai. Cu toate
acestea, politica contemporana pare sa se fi indepartat atat de acceptiunea romand, cat si de cea
liberala, caracterizandu-se printr-o incapacitatea reala a institutiilor de a produce o buna repre-
zentare a intereselor, ce se datoreaza inadecvarii instrumentelor folosite in raport cu evolutiile
empirice si asteptarilor nerealiste cu privire la rolul politicii in general.

Tn primul caz, este vorba despre o deficientd cauzatd, in parte, de evolutia accelerats a
societatii ca urmare a avansului tehnologic, in parte, de lipsa de leadership si de vointa politica
pentru a infrunta provocarile contemporane. in cel de-al doilea caz insd, avem de a face cu o
consecinta ce isi are originea n cadrul mai larg al modernitatii insesi si al rolului pe care aceasta il
atribuie dimensiunii politice: o dimensiune salvatoare ce trece drept corolarul misiunii statelor,
devenite state-provident3. in opozitie cu viziunea clasic liberald despre rolul statului ca entitate
minimala ce reglementeaza raporturile dintre indivizi, statul-providenta are ca presupozitie
centrala bundstarea si fericirea indivizilor, sub pretextul careia se ascund deseori tendinte
totalitare. Tendintele europene actuale nu reprezintd ceva nou in istorie, ci se situeaza in
continuum-ul luptei pentru pastrarea libertatii, care s-a manifestat dintotdeauna sub varii forme
si care ne reaminteste de fragilitatea acesteia. Conservarea sa va depinde de reforma institutionala
si politica atat a Uniunii Europene, cat si a statelor membre, de implementarea unei viziuni cu
privire la rolul celei dintdi pe scena internationala, respectiv de schitarea urmatorilor pasi necesari
continuarii si consolidarii proiectului european.

n cazul Romaniei, efortul este unul dublu, de consolidare si de adaptare, ins3 pozitia actual3
poate constitui, din punct de vedere strategic, un avantaj, in eventualitatea in care reforma
partidelor va fi infaptuitd, iar odata cu ea si reforma cetdteanului. Pana in momentul de fatd,
incapacitatea partidelor de a se reforma si de a se alinia modelului partidelor europene a produs
o scadere a increderii populatiei in beneficiile guvernarii democratice si a creat o ruptura intre
asteptarile societatii civile si realitatea institutionald. ns3 viata politicd in cadrul unui stat nu se
desfasoara niciodatd in mod autonom, ea depinzand atat de factorii institutionali, cat si de actorii
politici Tnsisi, cu ale lor psihologie, obiective si ambitii. lar una dintre deficientele principale ale
politicii romanesti o constituie cea din urma, fapt ce se datoreaza, pe de o parte, neinsusirii
regulilor jocului democratic, iar pe de alta parte, perpetudrii vechilor obiceiuri si mentalitati. Cu
toate acestea, condamnarea clasei politice in toto, fara a propune, insa, o solutie constructiva la
problemele societdtii, ramane, asa cum ne aminteste autorul interviurilor, ,,un exercitiu demo-
cratic steril”. Caci clasa politicd, cu defectele si calitatile sale, nu reprezintd decat o extensie a
cetatenilor si a obisnuintelor pe care acestia le practica in spatiul societatii civile. lar acest lucru ne
aduce aminte ca veritabilele reforme democratice nu se instituie niciodata de sus in jos, ci in sens
invers, ceea ce conferd sens fnsusi cuvantului ,,democratie”, drept putere a poporului. in spirit
liberal, Valeriu Stoica aminteste ca forumul schimbarii in toate mediile democratice rezida in
comunitatile locale, unde un dialog real cu cetatenii poate fi instituit, unde principiul transparentei
poate fi exersat si unde potentialul de implementare a reformelor este cu atat mai mare, cu exista
0 mai mare autonomie si capacitate de autogestionare; altfel spus, unde atat cetateanul, cat si
politicianul isi asuma valorile democratice, intr-o relatie de reciprocitate.
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Provocarile institutionale nu sunt separate de provocarile politice, ci constituie parte
integranta a acestora. Masura n care primele vor fi depasite va contribui la determinarea directiei
dezvoltarii democratiei romanesti, prin adoptarea modelului occidental si adaptarea sa la speci-
ficul national. Raportata la contextul european actual, pozitia Romaniei trebuie reevaluata, iar
dezavantajele din plan intern revalorizate ca avantaje in plan extern. Aceasta este pozitia pe care
autorul o exprima, cu claritate si asumare in interviurile sale politice.

Spatiul juridic — mdsura libertdtii noastre

Dimensiunea politica a Romaniei, desi un punct esential pentru integrarea fundamentala a
valorilor democratiei constitutionale, nu reprezinta, insd, singurul pilon al procesului de reforma.
Politicul pare sa fie, de cele mai multe ori, unicul domeniu in care se reitereaza nevoia de reforma,
eclipsand, astfel, un domeniu la fel de fundamental pentru viata democratica: spatiul juridic.
Reformele juridice pe care Romania le-a implementat in perioada postdecembrista au survenit din
constientizarea necesitatii de a crea un fundament liberal pentru politica democrata. Premisele
tranzitiei catre o economie capitalista au fost stabilite prin intermediul unui cadrul juridic favorabil
proprietatii private si centrat pe respectul relatiilor voluntare si contractuale, stimuland astfel
activitatea sectorului privat. Nu de putine ori regasim in interviurile reunite in acest volum
sintagma ,,spatiul juridic in care traim este masura libertatii noastre”, care marcheaza, cu simpli-
tate, dar in profunzime, esenta legaturii dintre dreptate si libertate. lar daca intelegem ideea de
libertate atat in sensul sdau politic, cat si in cel economic, domeniul juridic, a carui forta este
exprimata prin lege, constituie un dublu fundament: deopotriva al vietii politice si economice.
Dreptul are, astfel, ca obiect individul, in calitatea sa de persoana inzestrata in mod natural cu
libertate si pe care si-o poate exersa numai intr-un cadru menit sa reglementeze interactiunile sale
cu ceilalti indivizi. Revenim, asadar, la faimoasa fraza a lui John Stuart Mill din lucrarea sa Despre
libertate, care afirma ca libertatea individuald se termina acolo unde incepe libertatea celuilalt.
ns3 libertatea de care dispune individul prin virtutea legilor naturale rimane doar o posibilitate
latent3 n lipsa legii care s faciliteze materializarea sa efectiva. In calitate de jurist, autorul
interviurilor argumenteaza ca virtutea legii, derivata din nevoia de dreptate si adevar, de frumos
si bun, devine masura etica a spatiului politic, ceea ce ne aminteste ca atat in Republica lui Platon,
cat si in Politica lui Aristotel, conceptualizarea celei mai bune forme de guvernare nu reprezinta
decat varful de aisberg al intrebarii etice si filozofice fundamentale: ,Cum trebuie sa trdiesc?”

Juridicul si politicul se imbina armonios in democratiile constitutionale in vederea conservarii
libertatii, virtutea care confera prin excelenta posibilitatea implinirii individuale. Raportul de
simbioza ce se stabileste intre cele doua este forta fara de care democratia insasi nu ar fi posibila
si de care depinde libertatea sau lipsa ei, asa cum au demonstrat-o evenimentele secolului trecut.
Astfel, analiza sferei politice nu se poate realiza niciodata complet in lipsa intelegerii compo-
nentelor juridice sau etice, la fel cum identitatea personald nu poate fi redusa la un rol unic al
individuluiin societate. Dincolo de valoarea explicatiilor de ordin politic, juridic si economic pe care
interviurile de fata le aduc, cititorul va descoperi si imbinarea in chip armonios a cel putin doua
fatete ale aceleiasi personalitati. Juristul si omul politic se reunesc in calitatea de ministru al
justitiei, care 1si plaseaza activitatea in slujba servirii idealului democratiei constitutionale si a carui
contributie se distinge prin consolidarea puterii judecatoresti si a statutului magistratilor, regle-
mentarea Institutului National al Magistraturii sau infiintarea comisiilor pentru revizuirea Codului
Civil, pentru a oferi numai cateva exemple. Asa cum se poate remarca din enumerarea reformelor
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ce au fost implementate, spatiul juridic este unul complex si ramificat, reunind juristi, judecatori,
avocati, magistrati, procurori, o varietate de profesii ce constituie liantul direct al societatii cu
universul politic. Diversitatea profesiilor din spatiul juridic demonstreaza nevoia unei intelegeri
aprofundate a mecanismelor societatii, care sa furnizeze capacitatile epistemice necesare insti-
tuirii unui cadru organic si complementar pentru buna functionare a acesteia. Spatiul public,
reglementat prin lege, devine astfel conditia de posibilitate a armonizarii intereselor individuale, a
stabilirii unui spatiu comun pentru discutie si dialog si, nu in ultimul rand, a garantiei ca dimen-
siunea vietii private este respectata, impreuna cu virtutile pe care aceasta le aduce in sfera publica.

Roadele vietii private: societatea de avocati si pldcerea vinului

Distinctia dintre sfera publica si sfera privatd este caracteristica esentiala a regimurilor
democratice constitutionale, cea dintai fiind menita sa garanteze integritatea si inviolabilitatea
celei din urma. Tn Antichitate, sfera public era glorificatd pentru oportunititile pe care le oferea
cetatenilor liberi sa se afirme si sa contribuie la dezvoltarea armonioasa a cetatilor lor intr-un
spatiu al egalitatii, in timp ce sfera privata era considerata un spatiu inferior al necesitatilor eco-
nomice, de unde si denumirea de oikos la greci. insd, odata cu avansul tehnologic, modernitatea a
modificat raporturile dintre sfera publica si cea privata, iar spatiul privat, rezervat activitatilor
economice, s-a transformat intr-un pilon de baza al societatii, devenind un spatiu valoros in sine,
fundamental pentru inflorirea umana. Deopotriva motorul vietii publice si conditia de implinire a
virtutilor individuale, sfera privata pune bazele interactiunilor intre indivizi si contribuie la
constructia edificiului social in care libertatea umana este valoarea supremd. Teza apartine lui
Adam Smith si afirma presupozitia centrald a economiei liberale pana in zilele noastre.

Teoria liberald reprezinta laitmotivul interviurilor de fata, amintind de beneficiile pe care
virtutile unei economii si politici liberale le procura in viata fiecirui individ in parte. ins3 méasura
oricarei teorii, secondata in planul contemplativ de un edificiu intelectual si logic solid, se poate da
numai in dimensiunea sa practica si empiricd; iar in cazul liberalismului, ipoteza de verificat este
daca succesul vietii publice se fundamenteaza pe succesul vietii private. Acest lucru nu poate fi mai
bine prezentat decat revenind asupra personalitatii intervievate, ale carei preocupari din sfera
privatd constituie un pilon complementar bogatiei vietii publice. Cea din urma reprezinta prima
dimensiune a angajamentului practic cu ideile liberale, asumate de Valeriu Stoica atat pe parcursul
carierei de ministru al justitiei, cat si in politica de partid, in calitate de presedinte al Partidului
National Liberal si apoi de vice-presedinte al Partidului Democrat-Liberal. Printre activitatile
remarcabile putem mentiona angajamentul in eforturile de reconstructie institutionald si de
reunificare a dreptei romanesti, finalizate in anul 2014 cu fuziunea PDL-PNL si afirmarea PNL ca
partid de dreapta pe esichierul politic romanesc. La retragerea sa din viata politica in anul 2012,
premisele configurarii unei politici pluraliste si liberale fusesera deja create pentru transpunerea
in practica a alternantei la guvernare, continuand astfel proiectul de implementare si consolidare
a democratiei constitutionale Tn Romania.

Cea de-a doua ramura a exersarii principiilor liberale o constituie societatea de avocatura
STOICA & Asociatii. Fondatd in 1995, societatea se constituie in jurul valorilor de fidelitate,
integritate si forta — inteleasa drept curaj — si contribuie, in domeniul litigiilor, consultantei si al
arbitrajului juridic la perpetuarea dreptatii si a echitatii in societate. in cadrul acestui proiect sunt
reunite atat calitatile de jurist, cat si componenta umana a profesiei de avocat, prestigioasa
societate imbinand profesionalismul la nivel inalt cu atentia pentru particularitatile fiecarui caz.
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Consolidat pe radacinile liberale ale contractualismului, proiectul este unul de succes si serveste
drept marturie ca angajamentul cu ideile liberale in plan practic nu poate fi decat unul roditor. Pe
plan personal, societatea de avocati reflecta pasiunea de o viata pentru drept, pentru valorile si
virtutile pe care cunoasterea juridica le oferd dezvoltarii unei societdti mai drepte si mai bune.
Totodata, practica dreptului in cadrul societatii de avocati este dublata de transmiterea cunoasterii
juridice la nivel teoretic, facilitata de rolul de profesor asumat in cadrul Facultatii de Drept a
Universitatii din Bucuresti. Cu pasiune, rabdare, onestitate fata de propriile limite si capacitate de
a insufla spirit critic rationamentelor, subtilitatile domeniului juridic sunt expuse in interviurile de
fatd, in aceeasi maniera in care un bun profesor insufld pasiunea pentru drept noilor generatii
de juristi.

Cel de-al treilea spatiu al transpunerii in practica a ideilor liberale este domeniul viticulturii si
al oenologiei, de data aceasta spiritul liberal aplicandu-se unui fundament conservator. Crama
Avincis se constituie in sinteza valorilor liberale si conservatoare pe care autorul le sustine odata
cu atingerea maturitatii politice, reflectand totodata Tmbinarea armonioasa a traditiei cu
modernitatea. Pasiunea pentru vin, descoperita prin poezie si literatura, se dezvolta intr-un proiect
intergenerational, care asigura legdtura contemporaneitatii cu trecutul pe plan personal si familial
si care reinstituie bazele traditiei productiei si degustarii de vin pe teritoriul romanesc. Arta vini-
ficatiei si a degustarii vinului se Tnscriu in registrul mai larg al legaturii omului cu natura, cu
pamantul si cu propriile-i origini, revalorizdnd o existenta bucolica si idilica ce se exprima in
calitatile vinului de terroir. Nu in ultimul rand, vinul ca obiect estetic si de cultura si ca rod al sferei
private creeaza premisele reflectiei filozofice si poetice asupra vietii omului in societate, adevarul
din vin rezonand armonios cu adevarul legii si al politicii.

Varietatea interviurilor prezente in acest volum reflectd bogatia si complexitatea gandurilor
autorului lor, dublate de o componenta practica cel putin la fel de generoasa ca cea teoretica. Dar
poate ca, mai mult decat atat, acestea stau drept marturie si dovada a unor principii etice profund
internalizate si ghidate de o viziune coerenta despre lume, fundamentata pe valori religioase si
filosofice asumate la un nivel foarte intim si personal. Oferind o incursiune in evolutia vietii politice
romanesti, in beneficiile liberalismului, Tn virtutile dreptului si Tn maiestria si arta vinului, volumul
schiteaza totodata portretul intelectual si uman al omului Valeriu Stoica, consolidand legatura
intrinseca dintre public si privat, dintre general si particular, dintre traditie si modernitate, aspecte
fara de care nicio societate nu poate tinde catre desavarsire.

Diana Moldoveanu
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NU NOI AM DEFECTAT, NU NOI AM PLECAT DIN PNL.
AM FOST EXCLUSI DIN PNL®

Armand Gosu: In ce stadiu se afld acum proiectul constructiei unui partid de dreapta in
Romdnia?

Valeriu Stoica: Exista doua teste politice care descriu stadiul in care se afla proiectul dreptei
astazi. Mai Intai, a fost anul trecut, in vara, testul alegerilor locale, apoi, ih toamna, testul alegerilor
parlamentare. Aceste doua teste indica fara putinta de tagada ca sistemul politic romanesc are o
structura bipolara. De asemenea, ele indica, fara putinta de tagada, ca, dupa aproape 20 de ani de
la cdderea comunismului, pentru prima data avem un mare partid de dreapta. Pana acum, stanga
a dominat scena politica. De anul trecut, stanga are o contrapondere cel putin egald. Este o
evolutie extraordinar de importanta. Cine se intoarce in timp cu 20 de ani, in anul 1990, realizeaza
care e diferenta. Eu zic ca abia acum scena politicd romaneasca a intrat intr-o logica politica
normala.

Armand Gosu: Proiectul cu care dumneavoastrd aproape cd vd identificati, unificarea dreptei,
este sau nu incheiat?

Valeriu Stoica: Daca ne raportam la doctrind si la strategie politica, procesul acesta este
incheiat. Spun asta pentru ca in ultimii ani, PNL, ca doctrina politica, a fost un partid irelevant, nu
a reusit sa elaboreze niciun proiect serios care sa ateste apartenenta lui la valorile dreptei euro-
pene. In plus, PNL a rdmas cantonat in familia europeans liberald, care nu este una a dreptei, ci
este, mai degraba, una a stangii. Asadar, nici in plan intern, nici in plan european, PNL nu s-a mai
comportat ca un partid de dreapta. Din acest punct de vedere, ceea ce era de dreapta s-a reunit
in PDL.

Si aici as vrea sa mai fac o observatie. Chiar astdzi am citit, In Evenimentul zilei, un foarte
interesant editorial al lui Mircea Cartarescu. Marturisesc ca ma ingrijoreaza perceptia care si
gaseste expresia in acest editorial, pentru ca nu este vorba doar de perceptia lui Mircea Cartarescu
si tocmai asta ma ingrijoreaza. S-a creat, cred eu, o eroare dubla. Prima eroare de perceptie: liderii
PNL au acreditat ideea, care vad ca incet-incet a prins, ca eu, Stolojan, Mona Musca, Flutur si altii
am fi parasit PNL, ca am fi niste defectori. Este o profunda nedreptate. Nu noi am defectat, nu noi
am plecat din PNL. Am fost exclusi din PNL. Si ma mira faptul ca oameni care au o buna cunoastere
a evolutiilor politice din Romania nu retin acest lucru esential. Nu noi am defectat, Tariceanu a
defectat. El si gruparea din jurul lui ne-au exclus din partid. Ei practic au dus PNL n aceasta zona
de centru si centru-stanga si ei sunt cei care au ratat sansa ca PNL sa devina marele partid al
dreptei. Mi se pare profund nedrept ca noi sa fim numiti defectori. A doua eroare de perceptie: se
spune ca aceasta grupare liberalad care a format PL-D si care, dupa aceea, a fuzionat cu PD pentru
a forma PDL, se dilueaza in actuala formatie politica, isi pierde identitatea. Daca avem memoria
evenimentelor politice petrecute in ultimii doi ani, atunci nu putem sa ignoram faptul ca singurele
dezbateri serioase facute in Romania si care practic au facut agenda publica in politica romaneasca
au fost dezbaterile organizate de Centrul pentru Analiza si Dezvoltare Institutionald (CADI) si dupa
aceea de Institutul de Studii Populare (ISP). Deci, de doi ani, marile probleme ale dreptei au fost
dezbatute n acest cadru.

" Interviu realizat de Armand Gosu; Revista 22, nr. 14, 27 martie 2009.
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Armand Gosu: Dar acestea nu sunt structuri reprezentative pentru PDL.
Valeriu Stoica: Aici, nu va impartasesc parerea. Daca despre CADI se poate spune cd nu este
o structura reprezentativa pentru PDL, ISP este o fundatie creata de PDL.

Armand Gosu: A fost creatd la insistentele dumneavoastrd.
Nu e adevarat. ISP a fost creat pentru ca in programul noului partid, PDL, a fost inclus acest
proiect politic si nu doar eu am staruit pentru el, ci toti liderii politici ai PDL au staruit.

Armand Gosu: Dar acest institut participd in vreun fel, precum institutele din Occident, la
selectarea cadrelor pentru guvernare? A participat acest institut in vreun fel la redactarea unor
proiecte politice insusite de partid?

Valeriu Stoica: Sa nu uitam ca este o structura nou creata. Nu putem pretinde ca PDL ar fi
utilizat expertiza unei structuri care abia acum se construieste, dar proiectul PDL.

A fost foarte limpede si de aceea acest proiect a fost inclus Tn programul politic. S-a dorit si se
doreste ca ISP sa fie laboratorul de idei al PDL, sa fie interfata dintre PDL si societatea civila, dintre
PDL si liderii intelectuali de dreapta si deja lucrul acesta se construieste. Cine a participat la
dezbaterile noastre stie ca se creeaza aceste punti de comunicare dintre partid si elitele inte-
lectuale de dreapta. Este un centru de coagulare a gandirii de dreapta din Romania. Fara indoialad
cd, In perspectiva, incet-incet, expertiza institutului va trebui sa se regdseasca din ce in ce mai mult
in activitatea politica a partidului si asta se va intampla. Dar revin la cea de-a doua eroare de
perceptie. Liberalii, in PDL, as zice ca sunt grupul cel mai dinamic in momentul de fata. Daca ne
referim la efortul de cristalizare doctrinara, aripa liberalad din PDL este cea mai dinamicd, impreuna
cu oameni care se revendica din gandirea conservatoare sau din gandirea crestin-democrata.
ncet-incet, identitatea doctrinard a PDL se cristalizeazs. As spune cd, in pofida cliseului care se
repeta de catre inamicii nostri politici, PDL este partidul din Romania de astazi cu cea mai puternica
identitate doctrinara.

Armand Gosu: Nu vi se pare cd unii membri onorabili ai acestei grupdri liberale din PDL sunt
pusi in vitring, fdrd niciun fel de cuvént in partid, in spatele dumneavoastrd fiind promovate tot
felul de personaje dubioase?

Valeriu Stoica: imi puteti da exemple, domnule Armand Gosu?

Armand Gosu: Sunt prea multe exemple. Si dumneavoastrd ati rdsfoit presa ultimelor luni.
Unele personaje contestate au fost retrase din functii, altele nu.

Valeriu Stoica: Sa |[amurim un lucru. Niciun partid politic, si nu ma refer numai la cele din
Romania, nu este un ordin calugaresc. Niciun partid politic nu se poate mandri cu o selectie a
membrilor si a liderilor care sa raspunda celor mai inalte exigente morale. Din pacate, partidele
politice au aceeasi cotd de impuritate pe care o are tara din care ele provin. Desigur ca asta nu
trebuie sa fie o fatalitate, desigur cd un partid politic serios trebuie sa-si propuna sa depdseasca
acest lucru si, daca un partid vrea sa conduca o tara, nu poate sa o faca decat daca isi reproiecteaza
structurile, principiile si valorile. PDL este in acest proces. Noi ne-am infiintat in 15 decembrie 2007.
Nu am putut sa facem acest proces de reconstructie interna mai vizibil si mai profund pentru c3,
imediat dupa ce ne-am infiintat, am intrat Tn marile batalii politice, alegeri locale, alegeri
parlamentare, acum sunt alegeri europene, urmeaza alegerile prezidentiale. Daca cineva citeste
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cu atentie protocolul de fuziune dintre PLD si PD, va vedea cad acolo noi am spus foarte clar ca
reconstructia partidului, consolidarea institutionala se vor produce dupa alegerile prezidentiale.
Atunci vom avea primele alegeri interne. Pana atunci, asa cum suntem, cu structurile pe care le
avem, cu oamenii pe care ii avem, trebuie sa invingem in aceste batalii politice.

Armand Gosu: Dumneavoastrd ati vazut in Romdnia ultimilor 20 de ani ca un partid aflat la
putere sd se reconstruiascd, sa se reformeze?

Valeriu Stoica: Aici este marea provocare pe care trebuie s-o infrunte PDL. Dar aceasta
provocare nu va putea fi decat dupa alegerile prezidentiale. n orice caz, nu se poate reconstrui un
partid cat timp este angajat in mari batalii electorale. Asta este o iluzie. Dati-mi voie sa va spun: ar
fi si 0 mare eroare strategica si tactica. Deocamdata, cu fortele pe care le avem, cu structurile pe
care le avem si oamenii pe care 1i avem, va trebui sa invingem in bataliile impotriva competitorilor
nostri politici. Dupa alegerile prezidentiale, vom avea o perioada de trei ani, pana in 2012, in care
obiectivul principal este consolidarea institutionala cu tot ce presupune ea. Si tot in programul
partidului avem principiile acestei consolidari institutionale foarte clar precizate.

Armand Gosu: Sd ne intoarcem la unificarea dreptei. Faptul cd dumneavoastrd nu acceptati
cd PNL este un partid de dreapta, in vreme ce opinia publicd, mass-media, lideri de opinie percep
PNL ca un partid de dreapta, pe liderii sdi ca stdlpi ai liberalismului, md gdndesc acum la Dinu
Patriciu, asta nu face ca PNL sé nu existe pe partea dreaptd a esichierului politic. Inteleg cd in
proiectele dumneavoastrd de viitor nu mai contati pe PNL ca partid de dreapta, de vreme ce spuneti
cd unificarea dreptei s-a incheiat. Pdnd la urmd, ce credeti cd se va intdmpla cu acest partid, despre
care dumneavoastrd spuneti cd nu este al dreptei politice?

Valeriu Stoica: Sa incerc sa raspund la aceasta mitraliera de intrebari. Primul raspuns. Nu este
obligatoriu ca un om de afaceri sa fie cu adevarat de dreapta. intr-o tara postcomunista, marile
afaceri s-au facut cu statul sau pe seama statului. Din acest punct de vedere, nu a fost nicio
diferenta intre asa-zisa dreapta si asa-zisa stanga si, din punctul meu de vedere, aceste mari afaceri
facute pe seama statului sunt expresia nu a dreptei, ci a stangii. Si daca vreti sa va contrariez,
pentru mine, Dinu Patriciu este un om de afaceri de aceeasi facturd cu oamenii de afaceri care
graviteaza n jurul PSD — aceleasi metode, aceleasi procedee — si, ca urmare, nu cred ca el este un
adevarat om de dreapta. Al doilea raspuns. Nu eu afirm ca PNL nu mai este un partid de dreapta.
Conduita politica a PNL in ultimii doi ani, pe plan intern si pe plan extern, la o analiza atent3, este
conduita unui partid de centru sau de centru-stanga. Al treilea rdspuns. Exista o inertie a
reprezentarii colective asupra scenei politice, exista o inertie a perceptiei publice. PNL a debutat
ca un partid de dreapta in anii ‘90. Reprezentarea asupra lui ca un partid de dreapta este inca
inertiald. Dar eu nu sunt preocupat doar de aceasta reprezentare inertiala, ci sunt preocupat, mai
ales, de ceea ce s-a intamplat in realitatea evolutiei PNL si nu cred ca stie cineva mai bine decat
mine ce inseamna PNL astdzi in Romania. Al patrulea raspuns, la cea mai importanta intrebare pe
care mi-ati pus-o Tn acest tir de intrebari. Este oare pentru totdeauna PNL compromis? lese PNL
din istoria Romaniei? Marturisesc ca intrebarea asta mi-am pus-o de multe ori si n-am un raspuns
la ea In acest moment. Pot doar sd speculez. Va pot spune chiar cd exista un grup de reflectie in
cadrul CADI care se ocupa de aceasta problema. Nu avem un raspuns, avem ipoteze. Ele vor fi
cercetate si verificate in cadrul acestui grup de reflectie. Si sunt practic doua mari ipoteze. Ipoteza
potrivit careia PNL va avea soarta PNTCD —si nu cred ca aceasta ipoteza e exclusad, ea este posibila.
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A doua ipoteza este ca PNL sa ramana totusi un partid minor, ca Partidul Liberal-Democrat din
Germania. Dintr-un punct de vedere, gruparea care a condus PNL pana la ultimul congres, inclusiv
Dinu Patriciu, a avut acest obiectiv, sa faca din PNL un ,partid-balama”, care sa fie dorit si de
stanga, si de dreapta, care sa fie indispensabil in orice structurda de guvernare. Tdriceanu a
gestionat prost Tnsd aceasta pozitie, pentru ca un ,partid-balama” nu poate sa dicteze regulile
jocului. Tariceanu a vrut sa dicteze regulile jocului si atunci nu a facut altceva decat sa-i coalizeze
pe cei doi mari, PDL si PSD. Dar, in momentul de fata, PNL este al treilea partid din Romania si se
afla in situatia ,partidului-balama”. Deci asta e a doua ipoteza pe care o putem avea in vedere:
PNL nu dispare, ci supravietuieste ca , partid-balama”.

Armand Gosu: In situatia aceasta de crizé economicd, nu cumva PNL, rdménénd in opozitie,
este cel mai bine pozitionat, avdnd un potential de crestere care poate fi fructificat?

Valeriu Stoica: Nu sunt deloc Tncrezator intr-o asemenea varianta. Pentru ca opozitia PNL,
deocamdats, nu aduce nimic constructiv si nu a produs niciun proiect major. Inclin s3 cred ci PNL
nici nu are resursele umane sa produca un proiect major in perioada urmatoare.

Armand Gosu: Dar nici nu are nevoie de proiecte majore, ci poate doar sd speculeze abil
aceastd conjuncturd. Luati in calcul si aceastd posibilitate?

Valeriu Stoica: Fara indoiald ca orice posibilitate poate fi luata in calcul intr-o analiza politica
serioasa. Dar mi se pare cd este o posibilitate redusa. Cred ca, in momentul de fata, PDL si PSD au,
la nivel electoral, nuclee dure, care nu pot fi dizolvate cu usurintd, chiar in conditiile exceptionale
ale crizei. Mai cred ca PNL, la randul lui, are un segment electoral foarte ingust, care nu poate fi
largit, oricat de dramatice ar fi conditiile crizei. Dar, speculand, cum spuneti dumneavoastra, orice
e posibil. Atunci, aceasta ar fi cea de-a treia ipoteza.

Revin insa la cea de-a doua ipoteza. Presupunand ca PNL se consolideaza in pozitia de partid
de centru intre cele doua mari blocuri, problema este daca el va avea comportamentul politic al
PLD din Germania sau va avea comportamentul politic al crestin-socialilor din Bavaria. Ce vreau sa
spun? Exista posibilitatea ca un partid ca PNL sa ramana un ,,partid-balama” sau, dimpotriva, sa
intre intr-o alianta stabila perpetud. Germania ne oferd doua modele diferite. PLD din Germania a
fost, intr-adevar un ,partid-balama”, cand cu stanga, cand cu dreapta, iar in final nu mai e cu
nimeni, tocmai pentru ca, atunci cand joci si pe stanga, si pe dreapta, la un moment dat fti pierzi
credibilitatea. In schimb, Partidul Crestin-Social din Bavaria este de o jumétate de secol la condu-
cerea Bavariei. Acum, la ultimele alegeri, intr-adevar, a fost prima data cand i s-a subrezit aceasta
pozitie de lider necontestat dar, in orice caz, e cel mai mare partid din Bavaria in continuare, iar la
nivelul Germaniei, de 50 de ani, este Tnh aceeasi structura cu crestin-democratii Germaniei.

Armand Gosu: Vedeti o astfel de posibilitate in viitor, o aliantd stabild intre PDL si PNL?

Valeriu Stoica: Ei bine, cd vorbeam mai devreme de acest grup de reflectie care analizeaza
aceasta chestiune, eu cred ca formula ideald pentru Romania ar fi aceasta: dacd PNL supravie-
tuieste, sa intre intr-o alianta perpetua cu PDL. Asta ar duce intr-adevar la consolidarea fortelor de
centru-dreapta din Romania. Imaginati-va ce s-ar fi intamplat acum daca PNL ar fi avut acest
comportament.
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Armand Gosu: Aveam un guvern de dreapta.
Valeriu Stoica: PDL cu PNL ar fi putut sa guverneze linistit Romania. Ca valori si ca principii, e
mult mai mare compatibilitatea intre PDL si PNL decat intre PDL si PSD.

Armand Gosu: Pdnd la urmd, acceptati cd PNL e de dreapta?

Valeriu Stoica: Centrul-stanga e mai aproape de dreapta decat stanga. In momentul de fat,
am trecut peste centrul-stanga si am facut alianta intre PDL, la dreapta, si PSD, la stanga, am sarit,
am facut un pod peste PNL. Dar nu pentru cd noi am vrut, ci pentru cd PNL nu a fost in stare sa
negocieze n mod rezonabil aceasta alianta de centru-dreapta.

Armand Gosu: E posibild o revenire, dupd alegerile prezidentiale?
Valeriu Stoica: Totul depinde de evolutia pe termen mediu si lung Tn PNL.

Armand Gosu: O asemenea aliantd va semnifica pentru dumneavoastrd incheierea procesului
reunificdrii dreptei? Mi-ati spus cd procesul deja s-a incheiat.

Valeriu Stoica: Vedeti, cand vorbesc ca dreapta s-a reunificat, ma refer la actuala configuratie
a scenei politice. Dar noi stim c3, in politica, nimic nu e definitiv, stim ca in politica lucrurile se
schimba de la an la an si, daca-mi dati voie sa profit de aceasta constatare, din aceasta perspectiva,
niciodata dreapta nu va fi definitiva ca structurd, tot timpul vor fi transformari, tot timpul vor fi
posibile unificari, posibile consolidari institutionale. Asadar, procesul rdmane deschis. Noi nu
vorbim de sfarsitul unificarii dreptei in aceasta formula, vorbim de faptul cd dreapta s-a unificat
intr-o formula care corespunde actualei configuratii a scenei politice din Romania. Ce va fi in viitor
depinde de noi, de PNL. Poate ca apare un nou partid al dreptei in viitor. Cine poate sa anticipeze
ce se va intampla peste 10, 20, 50 sau 100 de ani?

Faptul ca PNL, un partid care ne obisnuise cu 7-8%, a crescut spre 20% nu contrazice scenariul
de la care dumneavoastra ati pornit, privind formarea unor doua mari partide, unul de dreapta si
altul de stanga, pe scena politica? In urma alegerilor parlamentare de anul trecut avem trei partide
mari, i nu doua.

Avem un mare partid de dreapta si un mare partid de stanga si, intre ele, un partid mai mic.
Ponderea reald a PNL va fi masurata acum, la alegerile europarlamentare si la cele prezidentiale.
Rezultatul PNL la alegerile parlamentare de anul trecut nu cred ca arata ponderea reala a acelui
partid. Acele rezultate au fost distorsionate de calitatea PNL de partid aflat la guvernare, care a
avut Tn mana bugetul tarii. Cred ca aproape jumatate din ponderea electorala obtinuta de PNL la
alegerile parlamentare este rezultatul nu al credibilitatii PNL, ci al clientelei politice a PNL.

Armand Gosu: Care ar fi conditiile pentru ca scenariul despre care mi-ati vorbit, o aliantd
perpetud intre PNL si PDL, sd poatd fi pus in operd?

Valeriu Stoica: Deocamdata suntem in stadiul de a formula ipoteze si a face analize. Ar fi o
dovada de frivolitate din partea mea sa ma lansez acum in pronosticuri.

Armand Gosu: Dar fdrd Tdriceanu, cu Crin Antonescu in fruntea PNL acel proiect e mai
plauzibil?

Valeriu Stoica: Marturisesc ca actuala conducere a PNL, tandemul Antonescu — Orban, pare
mai deschisad, mai flexibila decat gruparea Tariceanu. Cum am spus, noua conducere a PNL are de

Nu noi am defectat, nu noi am plecat din PNL. Am fost exclusi din PNL 29



iN APARAREA DEMOCRATIEI CONSTITUTIONALE

infruntat mai multe provocari si evolutia PNL depinde de modul cum vor solutiona aceste pro-
vocari. Prima provocare este consolidarea institutionald a PNL, a doua este clarificarea doctrinara,
iar a treia este clarificarea relatiei cu Dinu Patriciu. in functie de modul cum vor fi abordate aceste
trei provocari, vom vedea cum va evolua PNL.

Armand Gosu: Nu se va prdbusi dreapta intr-un moment de crizd economica globald care va
dura cdtiva ani? Sunt multi care cantd prohodul dreptei.

Valeriu Stoica: De doud sute de ani se canta prohodul capitalismului si, de fiecare data,
capitalismul devine tot mai vital, tot mai puternic. Nu cred ca trebuie sa ne raportdm numai la
situatiile de crizd pentru a configura dreapta. In situatiile de crizd, intr-adevér, clivajele politice se
atenueaza. in situatiile de criz3, partidele politice gésesc solutii comune de foarte multe ori. Dar
situatia de criza nu este eterna. Democratia liberala are, in codul ei genetic, si gena bipolarizarii.
De ce? Pentru ca, din punct de vedere procedural, democratia liberala presupune totdeauna
alternanta la putere. Nu exista o societate democratica liberala daca nu avem alternanta la putere.
Alternanta la putere e posibild pentru ca avem pluralism. Pluralismul presupune alegeri libere si
asta Tnseamna ca, ori de cate ori avem alegeri, scena politica se imparte in doua si se formeaza
doua tabere. Dupa ce au loc alegerile, iar se formeaza doua tabere: cei care au castigat si cei care
au pierdut, cei care sunt la putere si cei care sunt in opozitie. Nu conteaza modul in care se
structureazd aceste doua tabere, ele se pot structura in doua mari partide sau in doua mari coalitii.
Dar oricum, scena politica este impartita in doua. Frontul democratiei ca front simbolic presupune
o parte stanga si o parte dreaptd, din punct de vedere procedural. De-asta unii raman derutati si
spun ca astea sunt notiuni fara sens pentru ca nu stim ce e dreapta si ce e stanga. Nu stim din
punct de vedere al continutului, pentru ca tot timpul acest continut variaza. Dar procedural, tot
timpul vom avea o parte si cealaltd parte, ca Ti spunem dreapta sau 1i spunem stanga, n-are
importanta. Dar asta e logica democratiei.

Armand Gosu: Din ce spuneti, inteleg cd nu mai conteazd asa de mult ideologia.

Valeriu Stoica: Nu. Asta inseamna cd, din punct de vedere procedural, impartirea in stanga si
dreapta este o constanta a democratiei. Din punct de vedere ideologic, lucrurile sunt volatile, ele
se modifica. Dar tot timpul vor fi regrupari pe baza de valori si de principii. Care sunt ele, cum
evolueazad in timp, din punct de vedere ideologic nu exista constante. Din punct de vedere
ideologic, intr-adevar, lucrurile sunt mult mai flexibile, ele evolueaza in timp, se schimba. Dar, din
punct de vedere procedural, stanga si dreapta sunt constantele democratiei.

Armand Gosu: Dacd mai conteazd ideologia, nu vd e teamd cd acest mariaj cu PSD, intr-un
moment in care PDL nu pare sd-si fi cristalizat foarte bine ideologia, discursul public, ar putea sd
dduneze partidului dumneavoastrd pe termen lung?

Valeriu Stoica: Asta, intr-adevar, este o mare problema si, din acest punct de vedere,
misiunea ISP este tocmai asta, sd contureze din ce n ce mai puternic clarificarea doctrinarad a PDL.
Solutiile de guvernare aplicate de PDL trebuie sa fie solutiile dreptei. Si trebuie sa va spun c3,
deocamdata, ceea ce multi uita, PDL a reusit sa convinga PSD, ca partid de guvernare, sa existe
solutii ale dreptei. Nu uitati ca PSD a avut in program la alegeri cota progresiva de impozit, iar in
programul de guvernare n-avem cota progresiva, ci avem cota unica de impozitare. Am reusit sa
impunem in programul de guvernare ideea simplificarii si a reducerii taxelor. Astea sunt elemente
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ale dreptei. Chiar in aceasta ambianta conjuncturala in care stanga s-a aliat cu dreapta, programul
de guvernare are importante dominante ale dreptei.

Armand Gosu: Dar aceastd coalitie incepe sd scdrtdie.

Valeriu Stoica: Eu am spus de multe ori ca PDL doreste sa fie un partid onest in aceasta
guvernare. Din pacate, constat ca sunt momente in care PSD nu actioneaza in acelasi fel. Si am un
exemplu recent care ma ingrijoreaza: exemplul Sever Voinescu. PSD a invocat faptul ca ar fi fost
defectiuni si in grupul PDL din Camera Deputatilor la votul privind alegerea lui Sever Voinescu ca
secretar al Camerei. Poate ca au existat defectiuni si in PDL, dar asta este mai putin important. Una
este sa ai doi-trei oameni care poate nu-l simpatizeaza pe Sever Voinescu si voteaza impotriva si
alta e sa ai tot grupul PSD votand la unison impotriva lui Sever Voinescu. Asta e o chestiune care,
daca se mai repeta, ar putea sa puna in discutie fidelitatea partenerului nostru. Pana acum, repet,
aceste chestiuni nu mi se pareau grave, mi se pareau niste frictiuni normale intre partide care
provin din zone diferite, dar aici nu e o chestiune de ideologie, de principii, este o chestiune foarte
simpld, procedurald, de votare a unui om care era propus de PDL si care avea o functie care
revenea grupului PDL. Si totusi, aici a fost un defect major. Sper ca asemenea chestiuni nu se vor
repeta, pentru ca, daca se vor repeta, eu personal nu am de gand sa tolerez si sa tac.

Armand Gosu: Dreapta este intr-o conjuncturd favorabild. presedintele Bdsescu este o
locomotivd electorald. Dreapta are in dumneavoastrd un bun strateg. Va reusi dreapta sd se
consolideze?

Valeriu Stoica: Aici as vrea sa spun urmatorul lucru. presedintele Traian Bdsescu este o
locomotiva, fara indoiala ca este cel mai important om politic al dreptei din momentul de fata, dar
eu n-as vrea sa se creada ca PDL, ca partid, este un simplu profitor al fortei de tractiune a
presedintelui. Si din acest punct de vedere, ma detasez clar de reprezentarea pe care o are un
prieten al meu, Toader Paleologu, care, acum cateva saptamani, a lasat sa se inteleaga ca Traian
Basescu este ,,0 pleasca” pentru PDL. A fost o nefericita exprimare. PDL a avut si are o contributie
majora in lupta dreptei in Romania. Traian Basescu este locomotiva dreptei, dar, daca nu ai
vagoane si daca ele insele nu au si o forta proprie de tractiune, nu poti sa faci nimic.
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