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Capitolul |
/ NOTIUNI INTRODUCTIVE

1.1. Viciile de consimtamant in dreptul roman. Evolutia legislatiei in
materie

Pornim de la dreptul roman in studiul nostru, intrucat, desi au existat
opinii conform carora ar fi fost necesara scoaterea dreptului roman din
programa facultatilor de drept, deoarece contine contradictii, reguli
incoerente, solutii gresite sau care nu fsi mai gasesc rolul in realitatea
societatii noastre, consideram, si doctrina sustine aceasta teza, ca cel mai
important avantaj pe care il prezinta studiul dreptului roman este acela
de a ajuta la intelegerea legislatiei moderne.

n acelasi timp, dreptul roman ne permite si avem o viziune extins3
asupra evolutiei institutiilor juridice®.

in dreptul roman, consimtdmantul valabil exprimat presupunea
dualitate, concordanta si seriozitate, astfel incat viciile de consimtamant
erau eroarea, sub anumite forme, dolul si teama, iar eroarea in alte forme
era considerata o cauza de neexistenta a consimtamantului, aceasta din
urma impiedicand nasterea contractului.

Pe langa eroare (error), drept cauza de neexistentd a consimta-
mantului, regasim in dreptul roman neseriozitatea.

Neseriozitatea exista atunci cand o parte nu isi dadea acordul in mod
serios, ci doar in gluma, pentru a se distra, motiv pentru care se considera
ca nu se putea realiza acordul de vointa.

Eroarea reprezenta credinta gresita pe care o parte o avea cu privire
la un lucru sau la un fapt care pentru acea parte prezenta interes la
incheierea contractului.

Eroarea putea fi:

Error esentialis, care inldtura in intregime consimtamantul.

11. M. Anghel, Drept privat roman, Universitatea Europeand ,,Dragan”, Lugoj, 1996.
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Error in negotio se referea la eroarea asupra naturii contractului
incheiat. Aceasta eroare era exclusd in contractele formale, intrucat
acestea se incheiau in conditii solemne.

Error in persona se referea la eroarea asupra persoanei cu care se
incheia contractul. Acest tip de eroare afecta existenta consimtamantului,
daca era un contract intuitu personae.

Error in corpore era eroarea care purta asupra obiectului contractului.

Error in substantia era eroarea asupra materiei lucrului sau sexului
sclavului, daca acestea erau caracterele esentiale ale lucrului.

Error in quantitate purta asupra catimii obiectului contractului, de
exemplu, daca obiectul era o suma de bani, eroarea asupra cuantumului
sumei de bani impiedica formarea contractului.

Teama (meltus), ca viciu de consimtamant, reprezenta consecinta
violentei morale, nu si a celei fizice. In cazul violentei fizice se considera
ca nu exista consimtamant valabil incheiat si contractul nu este valid.

Un consimtamant afectat de teama, adica de violenta morala, desi
viciat, se considera ca este totusi un consimtamant, ca are ca efect inche-
ierea contractului. Cu timpul, pretorul i-a acordat partii al carei
consimtamant era afectat de teama un exceptio metus, avand posibili-
tatea sa nu execute obligatia si sa paralizeze actiunea celeilalte parti.

Dolul reprezenta manoperele viclene/dolosive utilizate de o
persoana pentru a determina o alta persoana sa incheie un act juridic
civil, manopere in lipsa carora partea nu ar fi incheiat acest act juridic.

Era sanctionat dolus malus, nu si dolus bonus, fiind necesar ca
manoperele viclene sa provina de la parte, si nu de la o terta persoana.

Dolul era sanctionat printr-o actio de dolo, aceasta fiind acordata
numai ,,in cunostintd de cauza”, de exemplu, nu se acorda unei persoane
din patura de jos. Existau si exceptii, in sensul ca ea nu se acorda in cazul
unei restituiri integrale.

Ca urmare a exercitarii acestei actio de dolo, cel condamnat devenea
infam.

Daca consimtamantul era viciat de teama sau dol, nu se putea anula
in mod direct contractul, intrucat nu existau actiuni in anulare, ci anularea
se producea in mod indirect, acordandu-se o exceptie.
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Tn timp ce teama sau dolul putea fi invocat/d numai de persoana care
cazuse victima acestora, eroarea putea fi invocata de orice persoana.

Exista si institutia confirmarii, daca persoana care era victima
violentei morale sau a dolului le acoperea, caz in care nu se mai punea in
discutie nici valabilitatea contractului. Tn cazul erorii nu se aplica institutia
confirmarii.

Din studiul acestor reglementdri observdm cat de importanta este
cunoasterea lor pentru a intelege reglementarile din prezent, adaptate
nevoilor sociale, Codul civil napoleonean din anul 1804 fiind alcatuit, in
cea mai mare parte, din principii si reguli preluate din dreptul roman.

Acest aspect prezinta o reala importanta si pentru noi, intrucat acesta
devine, dupa traducere si mici adaptari, Codul civil roman de la 1866.

Aprofundarea dreptului roman a continuat si in epoca Tnceputului
evului mediu Tn Franta si Italia, dreptul roman inspirdnd multe dintre
lucrarile stiintifice din acea perioada.

Odata cu Renasterea, vom observa o reinviere a dreptului roman, iar
la finalul secolului al XIX-lea au fost descoperite unele documente extrem
de importante, ca exemplu, Institutiunile lui Gaius.

in ceea ce priveste evolutia acestor institutii in tara noastrd, in
perioada domniei lui Alexandru loan Cuza, din dispozitia acestuia, a fost
elaborat, printre altele, si Codul civil, fiind introduse norme si institutii
juridice dintre cele mai evoluate, nefiind indeplinita profetia unora care
sustineau c3 ele nu vor putea fi aplicate realitatii din Romania?.

Tn materia dedicatd acestui studiu prezintd o reald importanta impre-
jurarea ca s-a consacrat, cu privire la formarea contractelor, principiul
autonomiei de vointa a partilor, motiv pentru care consimtamantul
acestora trebuia sa fie liber si neviciat. Se stabilea, de asemenea, ca
vointa partilor putea fi viciatad prin eroare, dol sau violenta.

in ceea ce priveste aplicarea dispozitiilor Codului civil, dup3 reali-
zarea Marii Uniri, s-a constatat cd in toate ramurile dreptului existau
reglementdri paralele. Pentru provinciile din vechea Romanie s-a aplicat

2 E. Cernea, E. Molcut, Istoria statului si dreptului romédnesc, Casa de Editurd si Pres3
,Sansa” SRL, Bucuresti, 1998, p. 200.
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Codul civil de la 1864, insa in Transilvania era in vigoare Codul civil
austriac din anul 1911, completat cu unele cutume si chiar dispozitii ale
legislatiei din Austria si Ungaria, motiv pentru care inlaturarea acestor
paralelisme se impunea a fi facuta, intrucat ele franau consolidarea
statului national unitar®.

Astfel, a fost extinsa legislatia aplicabild in vechea Romanie pe
teritoriul intregii {ari si, pe de alta parte, au fost elaborate legi noi, unice,
prin care au fost inliturate reglementdrile anterioare. In dreptul civil
totusi s-a mentinut mai multa vreme reglementarea paralela.

1.2. Conditiile incheierii valabile a unui act juridic

Incheierea valabild a unui act juridic presupune indeplinirea unor
conditii, dintre care unele atrag, in caz de nerespectare, nulitatea
absoluta, iar altele, nulitatea relativa.

Art. 1.179 C. civ. prevede patru conditii esentiale pentru valabilitatea
actului juridic civil: ,,capacitatea de a contracta, consimtamantul partilor,
un obiect determinat si licit, o cauza licita si morald”, iar in cazul in care
legea prevede o anumita forma pentru actul respectiv, va fi necesara
respectarea acelei forme, sub sanctiunea prevazuta de acea norma.

Conditiile incheierii valabile a unui act juridic se refera la existenta
unor elemente esentiale, dar si la conditile pe care fiecare dintre
elementele esentiale este necesar sa le indeplineasca pentru incheierea
valabild a actului juridic civil.

Atentie, nu vom confunda conditiile incheierii valabile a unui act
juridic civil cu elementele raportului juridic civil si nici cu modalitatile
actului juridic.

in aceeasi ordine de idei, sesizim o chestiune care a ndscut adeva-
rate controverse si discutii aprinse in dreptul francez si care a fost
calificatd ca inutila de unii autori, insa, pe langa relevanta teoretic3,
prezinta un real interes practic. Ne referim la diferenta dintre conditiile
de existenta si conditiile de valabilitate a actului juridic civil.

3 Idem, p. 201.



