METODELE FILOSOFIEI SAU CALEA
SPRE COMPREHENSIUNE SI IDENTIFICARE
A SEMNIFICATIILOR

Filosofia vizeaza fintregul In dimensiunea ontologica si
gnoseologica, iar esenta presupune consolidarea propriilor
fundamente. Bertrand Russell in lucrarea Problemele filosofiei
vorbind despre valoarea filosofiei preciza acest aspect: Ca si celelalte
activitdti de cercetare, filosofia tinde in primul rdnd spre cunoastere.
Cunoasterea spre care tinde este de tipul care dd unitate gi
sistemicitate corpului stiintelor si care rezultd din examinarea criticd
a temeiurilor, convingerilor, prejudecdtilor si opiniilor noastre.l

De fapt raspunsul la interogatia: Ce este cunoasterea o gasim
cu mult timp Tnainte, 1n istoria filosofiei, in dialogul platonician
Theaitetos, care considera ca definirea cunoasterii Inseamna opinia
adevaratd Insotita de temeiuri rationale. Platon da exemplul
tribunalelor in care judecatorii au in vedere in stabilirea adevarului
mai mult de talentul oratoric al celor care pledeaza decat de
examinarea faptelor. Un adevar nu poate fi acceptat fara un temei
sigur. Filosofia clasica a folosit termenul de fondare care identifica
un demers prin care cunostintele sunt asigurate si concordante cu
adevarul. Aceasta nu inseamna ca ele nu pot fi revizuite.

In filosofia traditionald cat si in filosofia contemporani,
cunoasterea este un rezultat al fundamentarilor, al demersurilor de
intemeiere. Principiul intemeierii cunoasterii se bazeaza pe asertiunea

1 B. Russell, Problemele filosofiei, Editura BIC ALL, Bucuresti, 2004, p. 137.
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cd acele fundamente sunt adevirate. Intemeierea cunoasterii se
bazeaza pe conceptele de temei, adevdr, ratiune, certitudine.

Dialogul Theaitetos identifica in acelasi timp obiectul
cunoasterii dar si metoda unei asemenea cercetari.

La temeiurile cunoasterii nu se poate ajunge fara o anumita
metodd. Exista o relatare esentiala intre metoda si cunoasterea acestor
fundamente. Metoda are rol prioritar privind rezultatul cunoasterii.

Derivand etimologic din termenul grecesc metodos care
semnifica urmarea unei cdi de fapt identificarea acelor temeiuri ale
cunoasterii, metoda presupune o serie de operatii care trebuie
indeplinite. Rene Descartes in Discurs asupra metodei afirma ca a
ajuns la consideratii si mdrime din care mi-am fdurit o metodd prin
care mi se pare cd am un mijloc de a creste gradat cunoasterea mea
si de a md ridica putin cdte putin la cel mai inalt punct la care mi-ar
putea permite sd ajungd mediocritatea spiritului meu §i scurta
duratd a vietii mele.?

Celebrul dictionar Lalande urmadreste aceeasi linie a
definitiei: ...ideea de metodd este totdeauna aceea a unei directii
definizabile si urmate regulat intr-o opozitie a spiritului.3

Hegel definea metoda drept concept pur, care se raporteaza
numai la sine insusi. In lucrarea Logica, metoda apare ca o aplicare
a principiilor si legilor logicii.

In filosofia contemporani metoda este procedeul prin care
pornind de la un nivel al cunoasterii realitatii, prin aplicarea unor
reguli precise se atinge cunoasterea fundamentelor. Problema meto-
dei semnifica in esentd problema identificarii fundamentelor
cunoasterii.

In lucrarea Logica cercetdrii, Karl R. Popper, metoda are
prioritate fata de legitatile logice de care vorbeste Hegel. Popper

2 R. Descartes, Discurs asupra metodei, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1957.
3 A. Lalande, Vocabulaire technique et critique de la philosophie, P.U.F. Paris, 1962.
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evidentiaza faptul ca multe din afirmatiile metafizice filosofice nu
sunt decat ipostazieri ale unor reguli metodologice.* Un exemplu
concludent este obiectivitatea stiintificd: cerinta obiectivitdtii
stiintifice poate fi conceputd ca reguld metodologicd de a introduce
in stiinfd numai enunturi intersubiectiv «testabile».> O alta evidenta
este principiul cauzalitdtii, acesta fiind corelatul metafizic al regulii
ce trimite la a nu inceta cautarea legilor, Incat sa se ajunga la o
explicatie. In orice demers metodologic evidentierea explicatiilor
cauzale sunt esentiale.

Desigur metoda are la baza principiul rationalitatii. Acest
aspect este evidentiat de marele ganditor german M. Heidegger -
Principiul ratiunii (1957).

Au trecut 2000 de ani de la aparitia filosofiei antice grecesti
(sec. VI1.Ch.) pana la formularea de catre filosoful german G.W. Leibnitz
a principiului nimic nu este fdrd ratiune (nihil sine ratione), eviden-
tiind faptul ca un adevar nu este adevar decat in momentul cand i se
precizeaza ratiunea. Ratiunea este conceputa ca un fundament al
asertiunilor. Principiul tine de aspectul de tehnica a lumii care in
esenta vizeaza metoda. Cautarea unor reguli tine de cunoasterea si
controlarea tehnici a realititii. In acest sens ideea de progres a fost
evidentiata in relatie cu evaluarea evenimentelor sociale.

Prezenta lucrare evidentiaza aceasta evolutie istorica de la
dreptul divin, dreptul natural la dreptul conventional pozitiv.
Aceasta idee de evolutie a teoriilor si sistemelor juridice este
prezenta in toate marile civilizatii ale umanitatii si se impune ca
evident 1n sistemele juridice din spatiul european, din antichitate
pana in perioada contemporana.

Toate aceste sisteme Inglobeaza in interiorul lor cognitiv o
serie de teorii filosofice care in esentda fundamenteaza sistemele

4 K. Popper, Logica cercetdrii, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1983, p. 94.
5 Ibidem, p. 94.
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juridice. Exista o stransa legatura intre teoriile filosofice (Platon,
Aristotel, Toma d’Aquino, Hume, Montesquieu, ].J. Rousseau, etc.) si
sistemul juridic edificat de acestea. Evident totul are o inlantuire
cauzala, are o determinare care presupune o anumita metoda.

Metodele sunt elaborate In functie de cunoasterea efectiva.
Exista si opinii conform carora metoda rezulta din structurile
gandirii. In esenti metoda aplicati cu succes in cunoasterea naturii
in epoca modernd, devine un model metodologic, un model tehnic
pentru realitatile socio-umane, inclusiv pentru domeniul juridic.
Ideea o regasim in scrierile lui K.R. Popper, Paul Lazarfeld, etc.
Un model este insa unul ideal si oficial de realizat. Th.W. Adorno,
argumenteaza ca metodele depind de obiectul de cercetare, de
specificul acelui obiect sau fenomen. O metoda se structureaza in
legatura cu acel continut ce este cercetat, dar si de interesele de
cunoastere ale teoriilor si actiunilor.

In domeniul analizei tipurilor de drept configurate in istoria
umanitatii, metoda de cercetare este determinata de specificul
social istoric, necesara fiind raportarea la acest specific, raportarea
la modul in care reflectiile filosofice au evidentiat realitatile social
istorice in plan ideatic si au elaborate modele de drept care sa fie
aplicate 1n plan actional la nivelul societatilor.

Metoda de cercetare are un impact asupra finalului cercetarii.
Herbert Marcuse evidentiaza caracterul intern instrumental al
metodei stiintifice.5. Aplicarea metodei si obiectul de studiu se afla
intr-o relatie de interdependenta si de continuitate. Ratiunea
teoreticd, rdmdndnd purd si neutrd, a intrat in serviciul ratiunii
practice”” afirma Marcuse. Deci metoda da o alta dimensiune
realitatii care este supusa analizei. Ceea ce as vrea sd ardt este faptul
cd stiinta, in virtutea propriei sale metode si a propriilor sale

6 H. Marcuse, Scrieri filosofice, Editura Politicd, Bucuresti,1977, p. 386.
7 Ibidem.
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concepte, a proiectat si a promovat un univers in care dominatia
asupra naturii a ramas legatd de dominatia asupra omului - legdturd
care tinde sd devind fatald acestui univers ca intreg.8 Apoi el
evidentiaza: Conceptul stiintific al unei naturi universal controlabile
a proiectat natura ca infinitd materie - in - functie, ca simplu material
pentru teorie si practicd.’

Universul realitatii este extrem de complex. Domeniul
socio-umanului este intr-o dinamica distincta. Acest domeniu al
societatii se afla Intr-o structurare normativa in functie de perioada
istorica, de zona geografica, de interese ale puterii politice.
Important este de a decela aceasta materie de a o structura teoretic
si de a gasi constante practice-normative.

Metodele sunt legate de interesele de cunoagstere, sunt
conditionate de aceste interese de cunoastere.

Daca ne referim la tipurile de drept constatam de exemplu ca
metoda folositd de Toma d’Aquino, este conditionata de tipul de
filosofie scolastica din perioada medieval3, filosofie ce ilustreaza
specificul epocii istorice respective. Metoda uzitata de J.J. Rousseau
este conditionata de tipul de cunoastere pe care il evidentiaza
intreaga epoca moderna, care are alte repere, alte clase sociale si in
care societatea in general promoveaza alte tipuri de reprezentare a
puterii politice si juridice. Forme noi de reflectare a puterii se
consolideaza si fundamenteaza noi tipuri de organizare sociala care
au la baza noi idei filosofice si juridice. Acestea sunt vizibile sub
raport practic la nivelul structurii modelului juridic aplicat si care
este functional.

Din comparatia metodelor de analiza uzitate de exegetii
dreptului natural si cei ai dreptului consensual se evidentiaza faptul
ca metodele au caracteristici ce se explica prin conditionarea lor.

8 Ibidem.
9 Ibidem, p. 395.
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