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FORUMUL MDECATORIOR - V[ aterial realizat de Asociatia Forumul Judecitorilor din Roméania

Jurisprudenta a fost prelucrata de Judecator Dragos Calin, Curtea de Apel Bucuregti

Informatiile si documentele fata de care judecatorii au obligatia de a nu le dezvalui, folosi sau de a nu
permite consultarea, daca acestea sunt confidentiale, decat in cadrul prevazut de lege si de regulament,
sunt acelea pe care judecatorii le detin ca urmare a activitatii desfasurate in calitate de judecator,
respectiv de instrumentare a cauzelor repartizate spre solutionare

Curtea de Apel Bacau, Sectia a IlI-a de contencios administrativ si fiscal
Sentinta nr. 57 din 18 septembrie 2020

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd pe rolul Curtii de Apel Bacdu, reclamanta A.B. a chemat in judecatd pe
paratul Consiliul Superior al Magistraturii solicitdnd instantei anularea Hotararii Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 746/19.06.2019.

In motivarea actiunii, reclamanta a reprodus integral continutul hotararii contestate, aratand ci adresa Inspectiei Judiciare
nr. XXX/2018 nu se Incadreaza in categoria ,,acte, documente sau orice alte informatii care se afla pe rolul Inspectiei Judiciare si
au caracter confidential, ci in categoria ,,informatii de interes public”.

Reclamanta considerd ca art. 73 alin. (5) din Legea nr. 317/2004 face referire la doud categorii de informatii care se exclud
reciproc, respectiv informatii confidentiale sau publice, fara a stabili in concret care sunt actele, documentele sau informatiile
cu caracter confidential si care au caracter public. Intrucat emitentul adresei nu a stabilit incd de la crearea documentului in ce
categorie de informatii se incadreaza acesta, avand posibilitatea si chiar obligatia sa facd o mentiune in acest sens pe documentul
respectiv in cazul in care il considera confidential, reclamanta precizeaza ca Inainte de a posta partial adresa pe grupul profesional
de discutii al magistratilor, a aplicat testul interesului public asupra continutului adresei respective si a constatat ca o parte din
informatiile continute fuseserd date publicitatii anterior chiar de catre Inspectia Judiciard prin postarea facutd pe pagina de
Facebook a Inspectiei Judiciare la data de 30.07.2018, celelalte informatii care nu se regaseau in postarea Inspectiei Judiciare,
respectiv numele inspectorilor judiciari care urmau sa efectueze controlul si datele referitoare la verificarile concrete, respectiv
inscrisurile ce urmau a fi comunicate, nu aveau caracter confidential.

Cu privire la numele inspectorilor judiciari instrumentatori, reclamanta solicitd instantei sd constate ca aceste informatii au
fost facute publice chiar de cétre Inspectia Judiciard, intrucat sunt informatii afisate pe site-ul institutiei, iar repartizarea unor
lucrari catre anumite persoane din cadrul Inspectiei Judiciare nu schimba caracterul public al datelor postate pe site.

Referitor la verificarile concrete, respectiv inscrisurile ce urmau a fi comunicate, reclamanta considera ca, pe de o parte,
Sectia pentru judecatori sustine in mod nereal publicarea integrald a adresei (in fapt, a fost publicata doar prima pagind din
aceasta adresd), iar pe de alta parte, ca aceste informatii nu faceau parte din categoria celor care se afla pe rolul Inspectiei
Judiciare, agsa cum prevede art. 73 alin. (5) din Legea nr. 317/2004, ci erau informatii prealabile controlului propriu-zis, control
in cadrul caruia urmau a fi naintate Inspectiei Judiciare datele si inscrisurile solicitate, acestea fiind singurele informatii despre
care se poate retine ca fac parte din categoria celor care se afla pe rolul Inspectiei Judiciare, pentru ca numai acestea urmau a fi
analizate de inspectorii judiciari in cadrul controlului tematic efectuat.

Reclamanta apreciazd ca au caracter confidential doar informatiile si Inscrisurile solicitate de catre Inspectia Judiciara
(respectiv, cele care urmau a fi comunicate acesteia), nu si solicitarea formulata in acest sens, pentru ca, acest caracter confidential
al unor informatii sau lucrari aflate pe rolul Inspectiei Judiciare este reglementat pentru a asigura protectia persoanei/institutiei
vizate de verificarile facute de Inspectia Judiciara (cum e cazul lucrarilor disciplinare care privesc un magistrat sau controalele
care vizeaza o instanta sau un parchet) si nicidecum confidentialitatea nu are ca scop protectia institutiei care efectueaza controlul
tematic. Mai mult, referitor la strategia de lucru a inspectorilor judiciari privind categoria de informatii pe care le considerau
relevante la Intocmirea lucrarii, respectiv ,,evidenta nominala si numerica a dosarelor penale in care trimiterea in judecata s-a
realizat prin rechizitorii emise de Directia Nationald Anticoruptie si declaratiile de abtinere, cererile de recuzare formulate de
Ministerul Public si incheierile prin care au fost solutionate in cauzele de la punctul anterior” (informatii continute in pagina
publicata in cadrul articolului), In niciun caz nu pot avea caracter confidential datoritd generalitatii acestor informatii.

Reclamanta sustine cé in cazul de fatd adresa postatd pe grupul de discutii al magistratilor nu continea informatiile obtinute
in urma solicitarilor facute de Inspectia judiciard, ci, exclusiv, solicitarea generica adresata instantelor, astfel incat se poate retine
fara tagada lipsa caracterului confidential al adresei.

Mai mult, chiar Inspectia Judiciarad a retinut in cuprinsul Rezolutiei din 20.02.2019 ca nu exista date din care sd rezulte
ca publicarea adresei pe Forumul Magistratilor, transmisa ulterior in presa, a afectat in mod efectiv si concret desfasurarea
controlului in legatura cu care a fost emisa, retinandu-se inexistenta unei abateri disciplinare, iar absenta unui rezultat minim
de afectare a prestigiului justitiei demonstreaza lipsa caracterului confidential al informatiilor postate pe grupul magistratilor si
inexistenta unei incalcari a dispozitiilor Codului deontologic.

Reclamanta considera ca prin chiar conduita Inspectiei Judiciare de a solicita informatii de la Birourile de Informatii si Relatii
cu Publicul din cadrul Curtii de Apel Bacau si a Tribunalului Neamt cu privire la inregistrarea vreunei solicitari de comunicare
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a adresei Inspectiei Judiciare sau a unor date in legatura cu controlul vizat de adresa respectiva, se confirma caracterul public al
informatiilor continute de adresa respectiva, Inspectia Judiciara fiind interesatd mai mult de modalitatea in care adresa respectiva
a ajuns in posesia unei publicatii (prin Biroul de Informatii si Relatii cu Publicul sau pe alta cale) si a apreciat ca aceasta avea
caracter confidential abia dupa ce a comunicat Inspectiei o declaratie in acest sens prin care a recunoscut publicarea ei pe un grup
profesional de discutii.

Reclamanta solicita instantei sd constate ca adresa Inspectiei Judiciare nr. 5488/1J/25 1 0/DI1J/2018 nu se incadreaza in
categoria ,,acte, documente sau orice alte informatii care se afla pe rolul Inspectiei Judiciare care au caracter confidential”, intrucat
o informatie confidentiald este protejata pentru ca prin divulgarea ei, sa nu se producd o paguba unei persoane determinate si
avand in vedere ca documentul nu continea mentiunea pentru a atentiona destinatarul ca informatiile continute nu se incadreaza
in categoria informatiilor de interes public neputand fi divulgate, similar documentelor clasificate care o pot mentiune in acest
sens si, retindnd ca aceasta continea informatii referitoare la un control tematic care avea ca obiect o teméd de interes public (si
nu privea o persoand determinatd sau determinabila careia sd i se aduca prejudicii de imagine prin aducerea la cunostinta opiniei
publice a faptului cé este subiectul unui control disciplinar) ce fusesera aduse la cunostinta publica prin afisarea controlului pe
pagina de Facebook a Inspectiei Judiciare, ca numele inspectorilor judiciari si relatiile solicitate nu aveau caracter confidential.

Reclamanta mai aratd cd inexistenta incélcarii Codului deontologic este sustinutd si de faptul ca aceasta a fost postatd pe
un grup profesional de discutii, un grup inchis, format din magistrati si auditori de justitie, care erau tinuti de aceeasi obligatie
deontologica de a respecta caracterul confidential al informatiilor de care iau cunostinta in exercitarea atributiilor de serviciu,
astfel ca nu se poate retine ca a urmadrit aducerea la cunostinta publicului a adresei Inspectiei Judiciare.

Intrucat incilcarea normelor de deontologie profesionala atrage o raspundere morald, reclamanta apreciazi ca dezbaterea
cu colegii magistrati a unei adrese emise de Inspectia Judiciara prealabil efectudrii unui control tematic nu se inscrie intr-o
conduitd nedeontologica si neeticd, ci dimpotriva, reprezintd expresia unei implicari active in activitatea manageriala pe care a
desfasurat-o in calitate de presedinte al Tribunalului Neamt, in perioada 1.01.2016-31.12.2018, calitate in care a apelat frecvent
la consultarea unor colegi de la alte instante, utilizand grupul presedintilor de tribunal, site-ul just.ro, aplicatia Whatsapp sau prin
discutii telefonice, pentru probleme de interes general pentru sistemul de justitie, din dorinta de a preintampina orice greseald
si a de face cunoscute si celorlalti solutiile pe care le identifica la problemele cu care s-ar fi putut confrunta si ei la randul lor.

In drept, reclamanta a invocat prevederile art. 64 din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, aprobat prin Hotararea nr. 1073/2018 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, art. 73 alin. (5) din Legea
nr. 317/2004, art. 2 lit. b) din Legea nr. 544/2001 si art. 15 alin. (2) din Codul deontologic al judecétorilor si procurorilor.

in dovedire, reclamanta a solicitat incuviintarea probei cu inscrisurile atasate cererii de chemare in judecata.

Paratul Consiliului Superior al Magistraturii a formulat intAmpinare prin care a invocat exceptia inadmisibilitatii actiunii, iar
pe fondul cauzei, respingerea cererii de chemare in judecata ca neintemeiata.

In ceea ce priveste exceptia inadmisibilitatii, paratul sustine ca reclamanta nu a formulat plangere prealabild impotriva actului
administrativ ce face obiectul actiunii, fiind nesocotite prevederile art. 7 din Legea nr. 554/2004.

Cu privire la fondul cauzei, paratul apreciaza ca motivele de nelegalitate a actului administrativ invocate de catre reclamanta
nu pot fi retinute. In sustinerea caracterului confidential al datelor cuprinse in adresa nr. xxx/2018, paratul invoca art. 73 alin. (5)
din Legea nr. 317/2004, art. 3 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Inspectiei judiciare aprobat prin Ordinul
nr. 24/2012, art. 8 din Hotararea nr. 1027/2012 a Plenului CSM si art. 2 lit. b) din Legea nr. 554/2015.

Paratul apreciaza ca adresa Inspectiei Judiciare nr. xxx/2018 continea date cu caracter confidential, vizand o lucrare aflata pe
rolul 1J, nefinalizata (datele referitoare la verificarile concrete, inscrisurile care urmau sa fie comunicate, componenta echipei),
postarea publica a adresei emise de 1J fiind facuta de catre reclamanta anterior Intocmirii raportului de control in conditiile legii.

Parata solicita respingerea afirmatiei referitoare la caracterul inchis al grupului pe care a fost postata adresa Intrucat pe aceasta
platforma aveau acces si alte persoane care nu aveau calitatea de magistrat.

Parata mai invedereaza ca reclamanta detinea functia de presedinte al Tribunalului Neamt avand obligatia de a gestiona, cu
respectarea legii, lucrarile cu caracter confidential ce 1i erau comunicate.

Din actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarea situatie de fapt:

Sub nr. 3063/1/A/30/2018, a fost inregistrata la Curtea de Apel Bacau la data de 4.09.2018, adresa nr. XXX/2018 emisa de
catre Inspectia Judiciara prin care, in temeiul Ordinului nr. 81/30.07.2018 al inspectorului sef al Inspectiei Judiciare, se anunta
efectuarea unui control tematic privind ,,Respectarea principiilor generale care guverneaza activitatea Autoritatii judecatoresti
in cauzele de competenta Directiei Nationale Anticoruptie vizdnd magistrati sau in legatura cu acestea”, efectuat prin inspectori
de la Directia de inspectie judiciard pentru procurori, respectiv judecitori. In continutul adresei se mentiona faptul ci verificarile
dispuse priveau activitatea desfasuratd In materia analizata in perioada 1.01.2014-30.07.2018 si, cu referire la instantele de
judecata, verificarile vor fi efectuate in perioada 1.08.2018-1.01.2018 de catre echipa de control alcdtuitd din inspectorii
nominalizati in adresa. Emitentul adresei solicita, in aplicarea dispozitiilor art. 62 din Regulamentul privind normele pentru
efectuarea lucrarilor de inspectie de catre Inspectia Judiciara aprobat prin Hotdrarea nr. 1027/15.11.2012 a CSM, punerea la
dispozitia echipei de inspectori a datelor si informatiilor aferente perioadei 1.01.2014-30.07.2018, respectiv: evidenta nominala
si numerica pentru Curte si fiecare instantd din raza teritoriald a acesteia, a dosarelor penale aflate pe rol si/sau solutionate
definitiv 1n perioada 1.01.2014-30.07.2018, in care trimiterea in judecata s-a realizat prin rechizitorii emise de Parchetul de pe
langa ICCJ-DNA, structura centrala sau structurile teritoriale, inclusiv cele declinate de la alte instante si declaratiile de abtinere,
cererile de recuzare formulate de Ministerul Public si incheierile prin care au fost solutionate, in cauzele precizate anterior.

Reclamanta, care detinea la data de referintd functia de presedinte al Tribunalului Neamt, a postat (astfel cum a mentionat
in procedura cercetarii disciplinare) adresa transmisa de catre Curtea de Apel Bacdu instantelor arondate, pe grupul profesional
»Forumul magistratilor”, de unde ulterior a fost preluata in presa.
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Conform Referatului Intocmit la 6.09.2018 de catre purtdtorul de cuvant al Inspectiei Judiciare -Notd monitorizare-aparitia
in presa a adresei XXX/2018 din 3.09.2018, in data de 5.09.2018 pe site-ul www.g4media.ro a fost publicat articolul ,,Exclusiv
Dosarele de coruptie cu magistrati, verificate de Inspectia Judiciara si la instante. Incep controale la toate Curtile de Apel din tara,
dupa verificérile declansate deja la DNA”, in cuprinsul careia a fost prezentata adresa transmisa de Inspectia Judiciara, Curtii de
Apel Bacau.

Prin Rezolutia din 7.12.2018 in dosarul nr. YY'Y/2018 al Directiei de 1J pentru Judecatori s-a dispus inceperea cercetarii
disciplinare fata de reclamanta pentru sdvarsirea abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. j) din Legea nr. 303/2004.

Prin Rezolutia din 20.02.2019 emisa in dosarul nr. YYY/2018, a fost respinsa sesizarea din oficiu a Inspectiei Judiciare
si a sesizarii formulate de presedintele Curtii de Apel Bacau sub aspectul savarsirii de catre reclamantd a abaterii disciplinare
prevazute de art. 99 lit. j) din Legea nr. 303/2004.

Prin Raportul din 20.02.2019 emis in dosarul nr. YYY/2018 privind pretinsa incalcare a normelor Codului deontologic al
judecatorilor si procurorilor de catre doamna judecator AB din cadrul Tribunalului Neamt, s-a propus inaintarea raportului
Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii pentru a dispune asupra constatarii incalcarii de catre doamna
judecator prin postarea adresei cu caracter confidential a Inspectiei Judiciare pe grupul profesional ,,Forumul magistratilor” a
prevederilor art. 15 alin. (2) din Codul deontologic al judecétorilor si procurorilor.

Prin Hotérarea nr. 746/19.06.2019, contestata in prezenta cauza, Consiliul Superior al Magistraturii, Sectia pentru Judecétori
a constatat, cu majoritate, ca fapta doamnei judecator AB de a posta adresa nr. XXX din 3.09.3018 de care luase cunostinta in
considerarea functiei de presedinte al Tribunalului Neamt, adresa ce continea informatii cu caracter confidential, se circumscrie
actelor ilicite prevazute in normele invocate din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor, fiind incéalcate dispozitiile
art. 15 alin. (2) din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor.

Pentru a se pronunta astfel, emitentul hotararii contestate a retinut, referitor la caracterul confidential al datelor cuprinse
in adresa nr. XXX/DIJ, dispozitiile art. 73 alin. (5) din Legea nr. 317/2004, art. 3 alin. (3) din Regulamentul de organizare si
functionare a Inspectiei Judiciare, aprobat prin Ordinul nr. 24/2012 emis de inspectorul sef, si art. 8 din Regulamentul privind
normele de efectuare a lucrarilor de catre Inspectia Judiciara, aprobat prin Hotararea nr. 1027/2012 a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii, ale art. 2 lit. b) din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes public, si ca
adresa 1J continea date cu caracter confidential, vizdnd o lucrare aflatd pe rolul Inspectiei Judiciare, nefinalizatd la momentul
la care doamna judecétor a postat adresa mentionatd pe grupul de discutii ,,Forumul judecéatorilor”, facilitdnd astfel preluarea
acestor informalii Tn mass-media.

Emitentul actului a retinut ca datele care se refereau la obiectul si perioada vizatd de control, precum si intervalul de timp in
care urmau sa se efectueze verificarile reprezintad informatii de interes public, fiind aduse la cunostinta publicului, la momentul
dispunerii controlului (30.07.2018), in timp ce datele referitoare la verificarile concrete ce urmau a fi efectuate, inscrisurile care
urmau sa fie comunicate, precum si componenta echipei de control au caracter confidential, postarea publica a adresei emise de
1J fiind facuta de doamna judecator AB anterior Intocmirii raportului de control in conditiile legii.

Referitor la apararea doamnei judecator in sensul cd adresa a fost postatd pe platforma cu caracter inchis ,,Forumul
judecatorilor” prin prisma faptului cd pe acest grup se pot inscrie doar persoane care au calitatea de magistrat, aceastd aparare
nu a fost retinutd in fata CSM, intrucat adresa viza aspecte legate de activitatea instantelor judecatoresti, iar grupul de discutii
include, alaturi de judecatori, procurori si auditori de justitie carora adresa emisa catre curtile de apel nu le-a fost comunicata
oficial prin intermediul institutiilor la care functioneaza, cu atat mai mult cu cat probele administrate in cauza au dovedit ca
informatia postatd pe aceastd platforma nu ajungea doar la membrii Inscrisi, ci si la alte persoane.

Prin cererea de chemare in judecata, reclamanta a solicitat anularea Hotararii Sectiei pentru judecatori a CSM prin care s-a
constatat ca a incalcat normele de conduita reglementate de art. 15 alin. (2) din Codul deontologic al judecétorilor si procurorilor.

Activitatea Sectiei pentru judecatori In materia incalcarii normelor de conduita este reglementata prin Sectiunea a 3-a, Sectia
pentru judecétori, 4 din Hotararea nr. 1073/2018 din 3.12.2018 pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a
Consiliului Superior al Magistraturii, respectiv art. 64-65.

in conformitate cu prevederile art. 65 alin. (5), hotardrea Sectiei pentru judecatori poate fi atacati la sectia de contencios
administrativ a curtii de apel competente, conform dreptului comun. Fatd de aceste dispozitii, nu poate fi primitd exceptia
inadmisibilitatii actiunii prin lipsa parcurgerii procedurii prealabile prevazute de art. 7 alin. (1) din Legea nr. 554/2004, invocata
de catre parat, intrucat normele speciale reprezentate de art. 65 alin. (5) din Hotardrea CSM nr. 10734/2018 care reglementeaza
procedura de contestare a hotararii prin care s-a constatat incalcarea normelor Codului deontologic al judecétorilor si procurorilor
fac trimitere la procedura dreptului comun, si nu la cea reglementati de contenciosul administrativ. in lumina acestor considerente,
parcurgerea procedurii prealabile in conformitate cu art. 7 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 nu se impunea in prezenta cauza.

Pe fondul cauzei, Curtea de Apel retine ca Sectia pentru judecdtori a CSM a constatat, cu majoritate, incalcarea de catre
reclamantd a normelor de conduita reglementate de art. 15 alin. (2) din Codul deontologic al judecétorilor si procurorilor.

La edictarea Hotararii nr. 328/2005 pentru aprobarea Codului deontologic al judecatorilor si procurorilor, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii a urmarit stabilirea standardelor de conduitd a judecatorilor si procurorilor, conforme cu onoarea si
demnitatea profesiei (art. 1), respectarea carora constituie un criteriu pentru evaluarea eficientei calitatii activitatii si integritatii
judecatorilor si procurorilor [art. 2 alin. (1)]. Totodata, conform considerentelor Deciziei Curtii Constitutionale nr. 301/2018:
,Deontologia este un instrument de autocontrol al corpului profesional, de responsabilizare” (parag. 35).

Standardele de conduita cu privire la exercitarea indatoririlor profesionale sunt cuprinse in Capitolul V — Exercitarea indato-
ririlor profesionale, care la art. 15 reglementeazd conduita judecatorului referitoare la informatiile de care ia cunostintd in
exercitarea functiei. Astfel: ,,(1) Judecatorii si procurorii au obligatia de a nu dezvalui sau folosi pentru alte scopuri decat cele
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legate direct de exercitarea profesiei informatiile pe care le-au obtinut in aceasta calitate. (2) In cazul in care, potrivit legii,
lucrarile au un caracter confidential, judecatorii si procurorii sunt obligati sa pastreze materialele respective In incinta instantei
sau a parchetului si s nu permita consultarea lor decét in cadrul prevazut de lege si de regulament”.

Obligatia judecatorului de a nu folosi si de a nu dezvalui informatii confidentiale obtinute de el in aceasta calitate in vreun
scop care nu are legaturd cu indatoririle sale profesionale reprezintd, conform Principiilor de la Bangalore privind conduita
judiciara (2002), una dintre aplicatiile principiului ,,Bunele maniere si respectarea lor in mod vizibil sunt esentiale in indeplinirea
tuturor activitatilor desfasurate de judecator”, din cadrul Valorii 4 — Eticheta.

Conform Comentariului asupra Principiilor de la Bangalore privind conduita judiciara, esenta interdictiei se referd, in
principal, la folosirea improprie a probelor nedezvaluite public, de exemplu probele care se supun regimului de confidentialitate
pe scara larga in cadrul litigiilor comerciale.

In ceea ce priveste standardul de conduita stabilit prin dispozitiile art. 15 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor,
instanta retine ca acesta impune judecatorilor obligatia de a nu dezvalui sau folosi pentru alte scopuri decat cele legate direct de
exercitarea profesiei informatiile pe care le-au obtinut in exercitarea atributiilor legale in calitate de judecatori [art. 15 alin. (1)],
iar 1n cazul 1n care aceste documente au si caracter confidential conform legii, judecatorii sunt obligati sa pastreze materialele
respective in incinta instantei si sd nu permitd consultarea lor decat in cadrul prevazut de lege si de regulament [art. 15 alin. (2)].
Asadar, aceste informatii si documente, fatd de care judecatorii au obligatia de a nu le dezvilui, folosi sau de a nu permite
consultarea dacd acestea sunt confidentiale, decat in cadrul prevazut de lege si de regulament, sunt cele pe care judecétorii le
detin ca urmare a activitatii desfasurate in calitate de judecator, respectiv de instrumentare a cauzelor repartizate spre solutionare.

Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecatoresti aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1375/2015 contine dispozitii care reglementeaza obligatiile judecatorilor de a pastra confidentialitatea lucrarilor,
care 1nsd, din prisma continutului, nu vizeaza si categoria de Inscrisuri din care face parte adresa nr. XXX/2018. Astfel, conform
art. 94 alin. (10): ,,Dosarele privind cauzele care au fost sau sunt judecate in sedintd nepublicd, cele privind adoptiile, precum si
cele care au ca obiect propuneri si sesizari privind aplicarea provizorie a masurilor de siguranta cu caracter medical si a masurii
internarii nevoluntare pot fi consultate numai de citre persoanele mentionate la alin. (3), in conditiile legii. In acelasi mod pot
fi consultate documentele si evidentele speciale ale instantei referitoare la aceste dosare, precum si alte documente sau evidente
care presupun confidentialitate. Prin hotarare a Consiliului Superior al Magistraturii pot fi stabilite si alte categorii de dosare, care
pot fi consultate sau fotocopiate total ori partial doar de persoanele mentionate la alin. (3)”.

Emitentul actului a invocat, referitor la caracterul confidential al datelor cuprinse in adresa nr. XXX/2018, dispozitiile art. 73
alin. (5) din Legea nr. 317/2004, art. 3 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Inspectiei Judiciare aprobat prin
Ordinul nr. 24/2012, art. 8 din Regulamentul privind normele de efectuare a lucrarilor de catre Inspectia Judiciarad aprobat prin
Hotararea nr. 1027/2012, precum si art. 2 lit. b) din Legea nr. 544/2001.

Chestiunea dedusa judecdtii in prezenta cauza vizeaza pe de o parte, stabilirea caracterului confidential al datelor cuprinse
in adresa nr. XXX/2018 referitoare la verificarile concrete ce urmau a fi efectuate, inscrisurile care urmau sa fie comunicate,
precum si componenta echipei de control prin raportare la dispozitiile de drept material invocate de citre parat, iar pe de alta
parte, daca prin conduita sa reclamanta si-a incélcat obligatia prevazuta de art. 15 alin. (2) din Codul deontologic al judecatorilor
si procurorilor.

Sub un prim aspect, instanta retine cd, in conformitate cu art. 73 alin. (5) din Legea nr. 317/2004, actele, documentele sau
orice alte informatii care se afla pe rolul Inspectiei Judiciare au caracter confidential, cu exceptia celor care constituie, potrivit
legii, informatii de interes public, dispozitie reluata in art. 3 alin. (3) din Ordinul nr. 24/2012 privind aprobarea Regulamentului de
organizare si functionare a Inspectiei Judiciare si in cuprinsul art. 8 alin. (2) din Regulamentul privind normele pentru efectuarea
lucrarilor de inspectie de catre Inspectia Judiciara.

in ceea ce priveste art. 8 alin. (1) din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrrilor de inspectie de catre Inspectia
Judiciara [paratul raportandu-se in cuprinsul hotérarii contestate la art. 8 In ansamblul sdu, iar nu numai la dispozitiile alin. (1)],
acesta se refera la verificarile si intocmirea lucrarilor de inspectie care trebuie sa se realizeze cu respectarea dispozitiilor prevazute
de Legea nr. 182/2002 privind protectia informatiilor clasificate si Legea nr. 677/2001 pentru protectia persoanelor cu privire
la prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date. Art. 8 din Regulamentul privind normele pentru
efectuarea lucrarilor de inspectie de catre Inspectia Judiciara reglementeaza prin cele doud alineate doua obligatii distincte:
obligatia de a respecta regimul informatiilor clasificate [alin. (1)] si obligatia de a nu incélca caracterul confidential al actelor,
documentelor sau oricaror alte informatii care se afla pe rolul Inspectiei Judiciare [alin. (2)], sfera notiunii de informatii clasificate
fiind diferitd de cea a notiunii de informatii confidentiale. In prezenta cauza, parata a retinut ca reclamanta si-a incalcat obligatia
legala de pastrare a confidentialitatii lucrarilor incredintate si nu obligatia referitoare la regimul informatiilor clasificate.

Instanta apreciaza ca normele invocate nu vizeaza activitatea reclamantei judecator, ci doar activitatea inspectorilor judiciari,
care sunt tinuti de obligatiile instituite prin normele anterior referite, intrucat cei care au atributii legale in efectuarea si intocmirea
lucrarilor de inspectie sunt inspectorii judiciari, si nu cei carora le sunt adresate solicitari in vederea intocmirii acestora.

Astfel, conform art. 1 din Capitolul I — Dispozitii generale ale Regulamentului privind normele pentru efectuarea lucrarilor
de inspectie de catre Inspectia Judiciara, normele stabilesc cadrul metodologic de desfasurare a activitatilor de analiza, verificare
si control efectuate de Inspectia Judiciara, in scopul definirii si aplicarii unitare a procedurilor privind efectuarea lucrarilor
de inspectie. Conform art. 3 din Regulament, inspectorii judiciari exercitd doua categorii de atributii de analiza, verificare si
control: atributii privind activitatea si conduita judecatorilor si procurorilor, si atributii de control privind activitatea instantelor/
parchetelor. Adresa nr. 5488/1J/2018 a fost emisa in exercitarea celei de-a doua categorii de atributii, respectiv atributii de control
privind activitatea instantelor.
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Art. 8 din Regulament, invocat de catre parat, reglementeaza principiul confidentialitatii, principiu care alaturi de cel al
legalitatii, respectarii independentei judecatorului si procurorului si al autoritatii de lucru judecat, impartialitatii si independentei
inspectorilor si al transparentei guverneaza activitatea Inspectiei Judiciare si, pe cale de consecintd, a inspectorilor judiciari,
care sunt tinuti sa respecte dispozitiile legale referitoare la informatii clasificate si confidentialitatea actelor, documentelor sau
oricaror altor informatii care se afld pe rolul Inspectiei Judiciare.

Aceasta concluzie se impune si cu privire la sfera destinatarilor normelor cuprinse in art. 73 alin. (5) din Legea nr. 317/2004,
art. 3 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Inspectiei Judiciare aprobat prin Ordinul nr. 24/2012.

Sub un al doilea aspect, Curtea de Apel apreciaza ca adresa nr. XXX/2018 in ansamblul sau, cu atat mai putin aspectele din
adresa pe care emitentul actului le considera ca fiind confidentiale (verificarile concrete ce urmau a fi efectuate, inscrisurile care
urmau sa fie comunicate, precum si componenta echipei de control) nu avea caracter confidential, putand fi circumscrisa sferei
notiunii de informatie de interes public, astfel cum aceastd notiune este definita de art. 2 lit. b) din Legea nr. 544/2001: ,,orice
informatie care priveste activitatile sau rezult din activitatile unei autoritati publice sau institutii publice, indiferent de suportul
ori de forma sau de modul de exprimare a informatiei”.

Instanta nu poate primi ca temeinica afirmatia conform careia doar o parte a datelor cuprinse in aceasta adresa avea caracter
de informatie de interes public, o parte avand caracter confidential, intrucat confidentialitatea unora dintre informatii imprima,
in virtutea principiului specialia generalibus derogant, intregului document acest caracter special. Actele, documentele si orice
lucrari considerate confidentiale sunt supuse unui regim special de comunicare si receptie. Astfel, conform art. 94 alin. (17) din
Regulamentul de ordine interioara al instantelor judecatoresti: ,,Plicurile continand corespondenta cu caracter confidential se
inregistreaza in registrul de intrare a corespondentei, cu aceasta mentiune, fara a fi desfacute, dupa care se predau destinatarului”.
In masura in care emitentul clasifica sau aprecia ca adresa nr. XXX/2018 este un document confidential, in temeiul art. 73
alin. (5) din Legea nr. 317/2004, art. 3 alin. (3) din Ordinul nr. 24/2012, art. 8 din Hotdrarea nr. 1027/2012 (dispozitii invocate
in sesizarea sa din oficiu), acesta avea obligatia legald de a transmite documentul confidential cu respectarea regimul special.
Analizand actele si lucrérile dosarului, Curtea de apel retine ca aceasta ipoteza nu se verifica In cauza. Adresa nr. XXX/2018
a urmat circuitul administrativ obisnuit al corespondentei cu caracter public, neconfidential, Intrucat in cauza nu a fost aplicat
art. 94 alin. (16) din Regulamentul de ordine interioara: ,, Totodata, inregistrarea, evidenta si pastrarea documentelor ce nu sunt
destinate publicitatii se vor face in conditiile prevazute de lege”, situatie ce rezultd cu evidentd din viza administrativa prin care
adresa a fost Tnaintata instantelor arondate Curtii de Apel Bacau.

Pentru considerentele expuse, in temeiurile de drept analizate, Curtea de apel, respingand exceptia inadmisibilitatii actiunii,
si constatand cd in sarcina reclamantei nu poate fi retinuta incalcarea obligatiei de pastrare a confidentialitatii lucrérilor, astfel
cum aceasta obligatie este prevazuta in art. 15 alin. (2) din Codul deontologic al judecétorilor si procurorilor, urmeaza sa admita
cererea de chemare 1n judecata si sa dispund anularea actului contestat.
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Drept Civil

[ 1] Contract de intretinere. Constituirea intretinerii pe durata vietii unei persoane care a decedat in cel
mult 30 de zile de la data incheierii contractului de o boala din cauza careia a murit

C.civ., art. 2256 alin. (1), art. 2247

persoana semnatara a unui contract de rentd viagera sau de intretinere mentionata in art. 2247 C.civ. trebuie apreciata in mod
integrat cu istoricul pacientului, dar si cu felul in care simptomele convergente catre deces s-au precipitat si puteau fi anticipate
de catre partile implicate. Instantele nu pot reduce in mod artificial aplicarea acestui text de lege la ceea ce in mentalul colectiv
ar semnifica o boala letal3, fiind excesiv a se pretinde clasificarea de catre o instanta de judecata a bolilor letale, stiut fiind ca

Curtea de Apel Timisoara, Sectia | civila
Decizia nr. 226 din 10 iunie 2020

Prin actiunea inregistrata pe rolul Judecatoriei Resita, reclamanta A..., in contradictoriu cu paratii B... si C... a solicitat
anularea contractului de intretinere autentificat sub nr. [...]/25.07.2018 la BNP D... din Resita, pe motiv ca defuncta intretinuta,
E..., s-a stins din viatd dupa la doar 14 zile de la incheierea contractului de intretinere, datoritd afectiunilor de care suferea
anterior si cd defuncta E... a fost lipsita de discernamant la data incheierii contractului.

Prin sentinta civila nr. 1075 din data de 23.05.2019, prima instantd a admis cererea si a anulat contractul de intretinere
pe motiv ca defuncta E... s-a stins din viatd dupd doar 14 zile de la incheierea contractului de intretinere, constatand ca fiind
neintemeiat motivul referitor la lipsa discernamantului.

Prin decizia civila nr. 690/20.11.2019, cu majoritate, In complet de divergenta, Tribunalul Caras-Severin a respins atat apelul
principal formulat de apelantii parati B... si C..., cat si apelul incidental formulat de catre reclamanta A....

Investita fiind cu recursul formulat de citre paratii B... si C..., Curtea de apel a retinut ¢ paratii recurenti au criticat hotdrarea
tribunalului prin raportare la cazul de casare prevazut de art. 488 alin. (1) pct. 8 teza a II-a C.proc.civ. in relatie cu art. 2247
C.proc.civ. care prevede ca nu produce niciun efect contractul prin care s-a constituit cu titlu oneros o renta pe durata vietii unei
persoane care, la data incheierii contractului, suferea de o boala din cauza careia a murit in interval de cel mult 30 de zile de la
aceasta data, coroborat cu art. 2256 alin. (1) C.civ. care stabileste ca dispozitiile art. 2243-2247, art. 2249, art. 2251 alin. (1) si
art. 2252 se aplica in mod corespunzator si contractului de intrefinere.

A retinut Curtea ca aspectul care a determinat divergente in privinta modului de aplicare al textelor de lege sus redate este
reprezentat de modalitatea 1n care instanta a interpretat sintagma suferea de o boald din cauza céreia a murit.

Tribunalul a retinut cd doamna E... suferea de hipertensiune arteriala, cardiopatie ischemica, inregistrand mai multe AVC-uri
de-a lungul vietii sale, atestat fiind ca persoana suferea de HTA ST II CV F. 1nalt, AVC ischemic sechelar, cardiopatie ischemica;
mentiunile din biletul de iesire din spital atesta hipertensiune arteriala esentiala gradul I, clasa de risc major, cardiopatie ischemica,
AVC-uri sacelare, infarctul cerebral lacunar, hemipareza dreapta frustd predominant crurald, HTA esential DT II Risc F. inalt.

Judecitoria, la randul sau, a retinut ca potrivit biletului de iesire din spital nr. FO 14508 eliberat la data decesului numitei E..., diagnosticul
la externare cuprinde intre altele infarct cerebral total ,,Malign™ Sylvian Drept, tromboza ACM dreapta, coma vasculara grad IV, doua
stopuri cardiace resuscitate, stop cardio respirator neresuscitabil, HTA Esentiala grad II cu risc de CV inalt, fibrilatie arteriala permanenta.

Paratii recurenti acrediteazd ideea ca din moment ce hipertensiunea arteriala este o boald cronicd, acest fapt exclude
posibilitatea cd boala sa fie inclusa in categoria celor letale, dovada fiind ca doamna E... a trdit multi ani de la momentul primelor
simptome depistate. Curtea nu si-a insusit aceasta interpretare, aratand ca istoricul medical al pacientei, desi indelungat si vast,
nu poate legitima o atare concluzie in contextul in care decesul a survenit pe fondul unei afectiuni de care persoana era cunoscuta
a suferi si care a galopat la un moment dat spre trecerea 1n nefiinta.

Examinand modul de formulare al textului de lege incident, Curtea a retinut ca transpare intentia legiuitorului de a diminua
elementul alea din contractul de intretinere astfel incat obligatia corelativa a debitorului Intretinerii sa nu devina una derizorie,
motiv pentru care a recurs la termenul de 30 de zile. In egald masura, a urmarit si protejarea debitorului obligatiei de intretinere
prin excluderea sanctiunii atunci cand decesul s-ar produce din pricina unor elemente ce tin de hazard, cum ar fi decesul cauzat
de un accident aviatic sau ca urmare a unei infractiuni contra vietii, eventualitate in care, fatd de imprevizibilul situatiei, nu ar fi
imputatd cocontractantilor sarcina producerii unui atare eveniment in termen de 30 de zile de la data incheierii conventiei.

Ramane astfel cu titlu de concluzie ca singura interpretare in consonanta cu spiritul legiuitorului este aceea ca notiunea de boala
din cauza careia a murit sa fie apreciata in mod integral cu istoricul pacientului, dar si felul in care simptomele convergente catre deces
s-au precipitat si puteau fi anticipate de catre partile implicate, ceea ce in cauza de fata s-a si conturat In urma administrarii probatoriului
in instantele de fond. De altfel, instantele nu pot reduce in mod artificial aplicarea acestui text de lege la ceea ce in mentalul colectiv
ar semnifica o boald letald, fiind excesiv a se pretinde clasificarea de catre o instanta de judecata a bolilor letale, stiut fiind ca nici in
comunitatea medicala si stiintifica nu s-a trangat cu titlu definitiv aceasta chestiune (bundoara, un pacient suferind de o forma de cancer
in faza terminala poate deceda din pricina cedarii cordului, or acest lucru nu ar semnifica excluderea aplicarii art. 2247 C.civ.).

Raportat la cele expuse in precedent, Curtea a respins cererea de recurs ca neintemeiata.

(decizie rezumata de Judecator Oana Sanda Avramescu)
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Asigurari Sociale

[ 2 ] Dreptul asigurarilor sociale

Legea nr. 19/2000, art. 93
Regulamentul nr. 574/72, art. 119
Regulamentul nr. 987/2009, art. 94

S-a constatat in cauzad ca nu s-a facut dovada faptului ca la data plecarii din Romania acesta beneficia de o prestatie de
asigurari sociale care i-a fost suspendata si nici care era cuantumul acestei prestatii. Nu se poate face comparatie intre pensii,
cea din 1980 si cea din 2000, intrucat legislatia in materie monetara in Romania a cunoscut modificari in timp, iar prin reforma
monetara din 2005 s-a facut trecerea la leul nou, prin denominare. Eventualele sume incasate in anii 1980 cu titlu de pensii ar
fi mult reduse ca urmare a denominarii si nu ar putea depasi suma stabilita prin decizia atacata.

Curtea de Apel Galati, Sectia pentru cauze privind conflictele de munca si asigurari sociale
Decizia nr. 259 din 4 iunie 2020

Prin sentinta civila nr. 372/28.05.2019 pronuntata de Tribunalul Briila a respins ca nefondata contestatia modificata formulata
de contestatoarea ..., in calitate de mostenitoare legala a defunctului ..., in contradictoriu cu intimata ...

Pentru a pronunta aceasta hotarare au fost avute in vedere urmatoarele:

Prin contestatia inregistratd la Tribunalul Braila la data de 3.10.2018, sub nr. .../113/2018, contestatoarea ... a contestat
decizia nr. 224666/06.08.2018, emisa de intimata ..., solicitind modificarea acestei decizii si obligarea intimatei la punerea
in executare a sentintei civile nr. 202/06.04.2017 a Tribunalului Braila, din dosarul nr. .../113/2016, definitiva prin decizia
nr. 485/05.10.2017 a Curtii de Apel Galati, in sensul platii drepturilor incepand cu data de 5.02.2007.

In motivarea contestatiei, a ardtat ca este unica mostenitoare a defunctului sau tata ..., decedat la 1.12.2017, iar potrivit
dispozitiilor legale in materie are dreptul de a incasa pensiile neincasate de defunct la data decesului acestuia, acesti bani facand
parte din masa succesorala a defunctului.

Contestatoarea a precizat cd prin sentinta civila nr. 202/2017 s-a dispus deschiderea drepturilor incepand cu data de
5.02.2007. Intimata nu a respectat hotararea judecatoreascd, precum si Memorandumul de punere in aplicare a hotararii CJUE
in cauzele reunite C-401/13 si C-432/13, prin care Romania s-a obligat sa achite pensiile refugiatilor politici greci incepand cu
data depunerii cererilor in Grecia. Totodatd, trebuia dispusa si plata drepturilor incepand cu aceeasi data, in respectul dispozitiilor
art. 94 alin. (6) si (7) din Regulamentul european nr. 1408/71.

Contestatoarea a sustinut ca nu se poate deroga de la regulamentele europene decat exceptional si in modul expres stabilit de
legea europeana, si ca cererii sale de pensie 1i sunt aplicabile dispozitiile art. 44 si 49 din Capitolul 3 — Limita de varsta si decesul
(pensii) din Regulamentul european nr. 1408/71, in referire la art. 45 si art. 46 IKA ETAM a recunoscut cele 4500 de zile de
timp lucrat In Romania si i-a acordat prestatii de pensie in virtutea calitatii sale de refugiat politic, calitate stabilitd de art. 4(2a)
din acelasi regulament coroborate cu legislatia internd a Greciei — Legea nr. 1539/1985. Deci nu se justifica solutia privind
nedovedirea stagiului realizat pe teritoriul Romaniei. Pentru evitarea cumulului de prestatii trebuie sa aplice art. 12 alin. (9) si
(11) din Regulamentul nr. 1408/71, in sensul de a stabili cd nu existd cumul de prestatii pe teritoriul Romaniei si sa se oblige
partea adversa sa stabileasca prestatiile de pensie de batranete solicitate.

Contestatoarea a invocat Regulamentele europene nr. 1408/71 si 574/72 si dispozitiile imperative ale art. 288 din Tratatul de
Functionare a Uniunii Europene, care dispun ca Regulamentul are aplicabilitate generala. De asemenea, a invocat Tratatul de
Aderare a Romaniei si Bulgariei la Uniunea Europeana, ratificat prin Legea nr. 157/2005, respectiv art. 2 si titlul IT — art. 52 din
Protocolul prevazut in continutul acestui tratat, precum si dispozitiile art. 1 §i 2 din Instructiunile Generale date de CNPAS in
aplicarea Regulamentelor nr. 1408/71 si 574/72, aprobate prin Decizia nr. 112/2009 a Directorului CNPAS, in care se arata ca
in domeniul securitatii sociale Romania aplica de la data aderarii la UE aceste regulamente, care au prioritate asupra legislatiei
romane 1n vigoare si sunt direct aplicabile si obligatorii in toate elementele lor.

Prevederile art. 94 din 108/71/CEE sunt prioritare dispozitiilor de drept comun referitoare la termenul general de prescriptie
de 3 ani, care nu se aplicd in materia drepturilor de pensie comunitard, mai ales in ceea ce priveste pensia in cauza.

Contestatoarea a invederat ca a depus cererea induntrul termenului de 2 ani de la data intrarii in vigoare pe teritoriul Romaniei
a Regulamentului european nr. 1408/71 (care functioneaza in Romania de la 1.01.2007), motiv pentru care trebuie sa i se acorde
toate drepturile ce decurg dupa data de 2.08.2007. Prin urmare, nu se prescrie niciun drept de pensie al defunctului fata de cererea
initiald din 5.02.2007, iar toate drepturile trebuie acordate Incepéand cu acea data, potrivit dispozitiilor art. 10 si 11 din articolul
22 din instructiunile de punere in aplicare a Regulamentului european nr. 1408/71. Potrivit prevederilor art. 94 alin. (6) si (7) din
Regulamentul european nr. 1408/71 nu se pot prescrie drepturile de pensie care incep sa curga cu data depunerii cererii in Grecia
si sunt datorate in integralitate de intimata C.J.P. ..., iar termenul de 2 ani se calculeaza de la data intrarii in vigoare a Tratatului
de aderare a Romaniei la Uniunea Europeana — 1.01.2007. Cererea de pensie a fost depusa la casa teritoriald de pensii competenta
—IKA ETAM ... induntrul termenului de 2 ani care incepe sa curga la data de 1.01.2007, respectiv la data de 28.06.2007.

A mai precizat ca pentru stabilirea datei de pensii i a regimului juridic aplicabil a avut in vedere dispozitiile art. 22 alin. (10)
si (11) din Instructiunile pentru aplicarea In sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurdri sociale a Regulamentului
nr. 1408/71 si 574/72, data de referintd in functie de care se apreciaza legislatia aplicabila si implinirea conditiilor legale pentru a
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se acorda prestatiile cuvenite este inscrisa in formularul E202 in cererea pentru instrumentarea unei cereri de acordare a pensiei
de batranete la art. 13 pct. 1.

Avand in vedere aceasta prevedere legald, contestatoarea a solicitat sd se constate ca data de la care trebuie stabilit si platit
dreptul de pensie de catre intimata este 28.06.2007, datd inscrisa in formularul E202 GR art. 13 pct. 1. Asa cum reiese din art. 288
teza I din Tratatul de Functionare a Uniunii Europene, nu se poate excepta sub nicio forma de la aplicare pe teritoriul Uniunii
Europene aplicabilitatea in timp si spatiu a Regulamentului european nr. 1408/71, modificat si completat de Regulamentul
european nr. 883/2004.

in drept, si-a intemeiat contestatia pe dispozitiile art. 87 din Legea nr. 19/2000, raportat la dispozitiile art. 94 din Regulamentul
european nr. 1408/71.

Intimata ... a depus intampinare prin care a invocat exceptia lipsei calitatii procesuale active, motivat de dispozitiile art. 36
C.proc.civ. si de faptul cd obiectul contestatiei este decizia nr. 224666/06.08.2018 prin care au fost stabilite drepturi de pensie pe
perioada limitata pentru ..., iar actiunea a fost introdusa de catre ...

Intimata a mai aratat ca din actele anexate la cererea de chemare in judecata rezulta ca are vocatie succesorala ... si ca nu s-a
facut dovada identitatii intre aceasta si contestatoare. Dovedirea vocatiei succesorale nu este suficientd dacad nu se face dovada
calitatii de mostenitor a contestatoarei.

De asemenea, a invocat exceptia inadmisibilitatii contestatiei, intrucdt contestatoarea nu a facut dovada faptului ca
anterior introducerii contestatiei a urmat procedura prevazutd de art. 149-153 din Legea nr. 263/2010 si ar fi contestat decizia
nr. 224666/06.08.2018 la Comisia Centrald de Contestatii. Din dispozitiile legale aratate rezulta ca decizia de pensie poate fi
contestata la Comisia Centrala de Contestatii din cadrul CNPP si nicidecum la tribunal sau la vreo alta instanta de judecata.

Pe fond, intimata a solicitat respingerea contestatiei ca nefondatd, deoarece prin sentinta nr. 202/06.04.2017 pronuntata de
Tribunalul Braila in dosarul nr. .../113/2016, ramasa definitiva prin decizia nr. 495/05.10.2017, intimata a fost obligata sa emita
pentru ... decizie de pensie comunitara in functie de stagiul de cotizare realizat in Romania in temeiul regulamentelor europene,
incepand cu data de 5.02.2007. Intimata a pus in executare sentinta civild prin emiterea deciziei nr. 224666/06.08.2018 privind
acordarea unor drepturi de pensie comunitara si a deciziei nr. 224666/06.08.2018 privind acordarea pensiei pentru munca depusa
si limitd de varsta, conform Legii nr. 263/2010. Drepturile restante de pensie au fost acordate incepand cu data de 5.02.2007, asa
cum a dispus instanta.

Referitor la datele inscrise in cele doua decizii cu privire la data acordarii drepturilor, intimata a invederat cd in perioada
5.02.2007 (data acordarii drepturilor) — 29.11.2017 (data decesului titularului) in ceea ce priveste punctajul mediu anual al pensiei
acestuia au intervenit anumite modificari, urmare a aplicarii dispozitiilor O.U.G. nr. 19/2007 si O.U.G. nr. 209/2008. Astfel, cu
ocazia punerii in executare a sentintei civile nr. 202/06.04.2017 pronuntatd de Tribunalul Braila in dosarul nr. 1125/113/2016, lui
... 1 s-a stabilit un punctaj mediu anual a carui valoare s-a modificat in timp dupa cum urmeaza: incepand cu data de 5.02.2007
i s-a stabilit un punctaj mediu anual de 0,70165 puncte; incepand cu data de 1.07.2007 drepturile de pensie au fost recalculate
conform O.U.G. nr. 19/2007 si incepand cu aceastd data i s-a stabilit un punctaj mediu anual de 0,91834 puncte; incepand cu
data de 1.01.2011 drepturile de pensie au fost recalculate conform O.U.G. nr. 209/2008 si incepand cu aceastd data i s-a stabilit
un punctaj mediu anual de 1,20350 puncte. Intrucat ultimul punctaj mediu anual a fost stabilit incepand cu data de 1.01.2011, pe
deciziile emise de catre intimata a fost inscris acesta, iar data acordarii a fost mentionata ca fiind 1.01.2011.

Intimata considera ca in mod corect s-a procedat astfel, avand in vedere ca la data emiterii deciziei acesta era punctajul mediu
anual al pensiei lui ... Cu alte cuvinte, data acordarii inscrisa pe decizii (01.01.2011) este data acordarii ultimului punctaj mediu anual
(1,20350) si nicidecum data de la care s-au calculat si acordat drepturile restante. in motivarea deciziei, s-a mentionat atat cuantumul
pensiei valabil la data de 5.02.2007, cat si cuantumul pensiei valabil la data de 1.07.2007, drepturile de pensie stabilite prin deciziile
contestate fiind corect acordate incepand cu data de 5.02.2007, asa cum s-a dispus prin sentinta civila nr. 102/06.04.2017.

Intimata a mai precizat ca in baza deciziilor de pensie nr. 224666/06.08.2018 a calculat si platit drepturi restante de pensie in
cuantum de 106.610 lei aferente perioadei 5.02.2007 (data acordarii drepturilor) —29.11.2017 (data decesului titularului).

In drept, si-a intemeiat sustinerile pe dispozitiile Legii nr. 263/2010, Regulamentului nr. 1408/71 si a Regulamentului
nr. 574/72.

La data de 23.10.2018, anterior primului termen de judecatd, contestatoarea a depus raspuns la intdmpinare, prin care a
solicitat respingerea exceptiilor invocate de intimatd, intrucat a demonstrat cu certificatul de vocatie succesorala cd este
unicul mostenitor al defunctului ..., iar sumele care trebuiau acordate defunctului cu titlu de pensii neincasate pentru perioada
5.02.2007-29.11.2017 au intrat in masa succesorald a acestuia. Avand in vedere ca decizia de pensie contestatd a fost emisa si
comunicata dupa decesul acestuia, nu este admisibila sustinerea ca numai defunctul ar fi putut formula vreo contestatie impotriva
deciziei. Dispozitiile art. 149 din Legea nr. 263/2010 nu se pot aplica unei cereri formulate sub imperiul Legii nr. 19/2000,
respectiv la data de 5.02.2007, deoarece legea civild nu retroactiveaza.

Pe fondul cauzei, si-a mentinut sustinerile din cererea de chemare 1n judecata si a aratat ca trebuia acordata valoarea prestatiei
suspendate la plata la plecarea defunctului de pe teritoriul Romaniei.

In acest sens a aratat ca, potrivit art. 93 din Legea nr. 19/2000 si regulamentelor europene in vigoare, suma stabilita cu titlu
de pensie 1n baza unei cereri formulate dupa data la care se aplica regulamentele europene pe teritoriul tarii unde urmeaza sa se
acorde prestatii, nu poate fi mai micad decat suma prestatiei de care s-a bucurat asiguratul anterior suspendarii pensiei pe motiv de
schimbare domiciliu sau de cetatenie. A mai invocat art. 119 din Regulamentul nr. 574/72, prevedere reluata in cuprinsul art. 94
din Regulamentul nr. 987/2009.

Cu ocazia cuvantului 1n fond intimata, prin reprezentant, a precizat cd renunta la a sustine exceptia inadmisibilitatii.

De asemenea, a invocat tardivitatea modificarii contestatiei.

Analizand actele si lucrarile dosarului mai intai sub aspectul exceptiilor invocate de intimatd, asa cum prevede art. 248
C.proc.civ., instanta a retinut urmatoarele:
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Prin cererea dedusd judecatii, contestatoarea ... a solicitat, in esentd, modificarea deciziilor nr. 224666/06.08.2018, emise
de intimata Casa Judeteand de Pensii ... pentru defunctul ..., prin obligarea intimatei la punerea in executare a sentintei civile
nr. 202/06.04.2017, pronuntatd de Tribunalul Briila 1n dosarul nr. ..../113/2016, in sensul platii drepturilor incepand cu data de
5.02.2007.

Prin raspunsul la intdmpinarea formulata de intimata, contestatoarea si-a modificat cererea de chemare in judecata, solicitand
obligarea intimatei la repunerea in plata a prestatiei suspendate la plata la plecarea defunctului de pe teritoriul Romanieli, prestatie
care era mai favorabila.

Avand in vedere ca aceastd modificare a cererii a fost facuta anterior primului termen de judecata la care contestatoarea a fost
legal citata, instanta a constatat ca a fost respectat termenul prevazut de art. 204 alin. (1) C.proc.civ., astfel ca exceptia tardivitatii
depunerii cererii de modificare a contestatiei este nefondata.

Tot nefondata este si exceptia lipsei calitdtii procesuale active a contestatoarei, pentru urmatoarele considerente:

Potrivit art. 36 C.proc.civ., calitatea procesuala rezulta din identitatea dintre parti si subiectele raportului juridic litigios, astfel
cum acesta este dedus judecatii.

in speta, s-a contestat decizia nr. 224666/06.08.2018, emisa de intimata pentru defunctul ..., a carei unica mostenitoare sustine
ca este, si solicitd sd i se plateasca drepturile de pensie mai favorabile care i se cuveneau defunctului la plecarea din Romania.

Din actul de stare civila de deces depus la dosar reiese cé ... a decedat in Grecia la data de 29.11.2017, deci anterior datei la
care intimata a emis deciziile nr. 224666, prin care, in baza sentintei civile nr. 202/06.04.2017, pronuntata de Tribunalul Braila,
a acordat defunctului pensie pentru munca depusa si limita de varsta, respectiv drepturi de pensie comunitara pentru limita de
varsta.

Intrucat aceste drepturi au fost stabilite incepand cu data de 5.02.2007 si acordate cu data de 1.01.2011, instanta a constatat
ca ele fac parte din masa succesorald a defunctului.

S-a mai retinut ca, potrivit certificatului cu privire la rudenie (vocatie succesorala) eliberat de autoritatile elene, singura ruda
apropiata a defunctului este ..., fiica acestuia, care are vocatie succesorala.

Prin copia tradusa a cartii de identitate, contestatoarea ... a facut dovada ca este una si aceeasi persoana cu ..., avand aceleasi
date de identitate.

Fata de cele retinute, instanta a constatat ca, atat timp cat contestatoarea este singura ruda cu vocatie succesorala a defunctului
..., aceasta are calitate procesuald activa in ceea ce priveste acordarea drepturilor de pensie cuvenite defunctului pentru perioada
anterioara datei de 29.11.2017, cand a decedat.

Pe fondul cauzei s-au retinut urmatoarele:

Prin decizia nr. 224666/06.08.2018, lui ... i-a fost stabilitd o pensie pentru munca depusa si limita de varstd in cuantum de
882 lei, precum si o pensie comunitara pentru limita de varsta in cuantum de 278 lei pentru perioada 5.02.2007-01.07.2007 si in
cuantum de 364 lei pentru perioada 1.07.2007-29.11.2017.

La stabilirea acestor drepturi, intimata a avut in vedere stagiul total de cotizare realizat de defunct in Romania si actele
normative ce reglementau punctajul mediu anual in perioadele mai sus aratate.

Prin contestatie, astfel cum a fost modificatd, contestatoarea a solicitat sa i se plateasca drepturile de pensie la valoarea
prestatiei de care defunctul beneficia si care i-au fost suspendate la plata la data plecarii din Romania, sustinand ca aceste drepturi
erau mai favorabile decét cele stabilite prin deciziile contestate.

Din coroborarea art. 93 din Legea nr. 19/2000, art. 119 din Regulamentul nr. 574/72 si art. 94 din Regulamentul nr. 987/2009,
instanta a retinut cd suma stabilitd cu titlu de pensie 1n baza unei cereri formulate dupa data la care se aplica regulamentele
europene pe teritoriul tirii unde urmeaza sa se acorde prestatii, nu poate fi mai mica decat suma prestatiei de care s-a bucurat
asiguratul anterior suspendarii pensiei pe motiv de schimbare domiciliu sau de cetdtenie.

S-a constatat 1nsa ca, in speta de fata, contestatoarea nu a facut dovada faptului ca, la data plecarii din Roménia, defunctul sau
tatd beneficia de o prestatie de asigurari sociale care i-a fost suspendata si nici care era cuantumul acestei prestatii.

Prin urmare, in lipsa unor astfel de dovezi, nu se poate verifica daca cuantumul drepturilor de pensie stabilite de intimata prin
cele doud decizii contestate este mai mare sau mai mic decat cel despre care contestatoarea sustine cd a beneficiat defunctul la
momentul plecarii din Romania.

Impotriva sentintei civile a declarat apel contestatoarea, solicitind admiterea apelului, anularea sentintei si retinerea cauzei
spre rejudecare, iar prin evocarea fondului, admiterea actiunii.

In motivare, a aritat ca solutia este pronuntata cu incalcarea rolului activ al instantei in cercetarea cauzei deoarece a solicitat
ca instanta sd pund 1n vedere paratei sd depuna dosarul de pensionare al tatalui sdu existent la data plecarii din Romania, dar
instanta nu a dat curs acestei cereri.

A ardtat ca s-a adresat Casei de Pensii a municipiului ... pentru a obtine aceste inscrisuri, insé nu i s-au comunicat. A precizat
ca sarcina probei, in proces cu o institutie de stat revine acestei institutii, $i nu persoanei fizice, ca a facut dovada calitatii de
pensionar a tatalui sdu anterior plecarii din Romania cu decizia nr. 4234/1988 si cuponul de pensie din 12.10.1987 eliberat de
Oficiul de Pensii sector ... ... Instanta nu a comparat dreptul de pensie stabilit in 1977 si suspendat in 1988 cu dreptul stabilit in
baza cererii din 2007 pentru a vedea care e cuantumul mai avantajos.

A invocat art. 93 din Legea nr. 19/2000, art. 119 din Regulamentul nr. 574/72 si art. 94 din Regulamentul nr. 987/2009.

In drept, apelul s-a intemeiat pe dispozitiile art. 460 C.proc.civ.

Intimata ... a formulat intampinare, prin care a solicitat respingerea apelului ca nefondat, aratand ca sarcina probei, potrivit
art. 249 C.proc.civ., revenea reclamantei. A precizat ca nu s-a facut dovada ca intimata ar fi in posesia dosarului de pensie, ca nu
a indicat un numar de dosar pentru a putea fi identificat, mentiunile privind anul sunt inexacte, 1977, 1980, ca la cererea de apel
a fost atasatd o copie a unui mandat postal emis de Crucea Rosie.

in drept, a invocat art. 205 C.proc.civ.
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Intimata ... a formulat apel incident, considerand ca, in mod eronat, instanta a respins exceptia lipsei calitatii procesuale
active a contestatoarei. A invocat art. 36 C.proc.civ. si a aratat ca din actele aflate la dosar rezulta doar vocatia succesorala, nu si
calitatea de mostenitor a reclamantei.

A solicitat admiterea apelului si respingerea actiunii pentru lipsa calitatii procesuale active a reclamantei.

in drept, a invocat prevederile Codului de proceduri civila.

Apelanta intimata a formulat IntAmpinare la apelul incident, prin care a solicitat respingerea acestuia, intrucat este unica
mosgtenitoare a tatalui sau, demonstrata prin certificatul de vocatie succesorala.

Analizand legalitatea si temeinicia sentintei apelate, prin prisma motivelor de apel invocate si a dispozitiilor legale incidente,
Curtea constatd urméatoarele:

In ceea ce priveste modul de solutionare a exceptiei lipsei calititii procesuale pasive, invocat prin apelul incident, Curtea
constata ca decizia contestatd a fost emisa pe numele lui ... la data de 6.08.2018. La acea data, beneficiarul era decedat, data
decesului fiind 29.11.2017. Prin urmare, decizia putea fi contestatd de mostenitori sau de persoane cu vocatie la succesiune,
in situatia in care succesiunea nu era dezbatutd, avand 1n vedere cd o contestatie Impotriva unei decizii constituie un act de
administrare, supus unui termen, care s-ar pierde daca acest termen, relativ scurt, de 45 de zile, nu ar fi respectat. Prin urmare,
certificatul cu privire la vocatia succesorala emis de Republica Elend constituie un inscris cu valoare probatorie cu privire
la calitatea procesuald activa a reclamantei, fiica beneficiarului pensiei. in consecintd, Tribunalul a ficut o corecta aplicare a
dispozitiilor art. 36 C.proc.civ., apelul incident urméand a fi respins ca nefondat.

Referitor la apelul principal, Curtea retine cé sustinerile privind lipsa rolului activ nu sunt intemeiate. Sub un prim aspect,
avand in vedere natura civila a litigiului, potrivit art. 249 C.proc.civ., sarcina probei revine celui ce face o sustinere in cursul
procesului, 1n afard de cazurile prevazute de lege. Nu existd un text care s impuna institutiilor publice sd faca dovezi intr-un
proces. Desigur, institutia poate fi obligata si depuni inscrisurile care se afla in posesia sa. In cauza, nu exist niciun indiciu ca
actele solicitate de reclamanta ar fi in posesia intimatei. Nu s-a indicat numarul dosarului de pensie, iar prin motivele de apel s-a
facut referire la cereri adresate Casei de Pensii a municipiului ..., care ar detine un astfel de inscris, Insad aceasta institutie nu e
parte in dosar.

Prin motivele de apel a fost invocata si valoarea probatorie a unui cupon de pensie, din 2.10.1987, care a fost depus la dosar,
in apel, dar din mentiunile de pe acest cupon rezultd ca este un cupon mandat postal ajutor Crucea Rogie. Chiar daca este emis
de Oficiul Central Plata Pensiilor, el nu dovedeste cuantumul pensiei, ci al ajutorului primit de la Crucea Rosie, prin urmare, nu
poate fi luat ca element de referintd in comparatia dintre pensia avuta la data plecirii in Romania si pensia stabilita incepand cu
2007.

Curtea retine si ca efectuarea unei astfel de comparatii nu se face prin raportare la cele doud sume, cea din anii 1980 si cea din
anii 2000, intrucat legislatia in materie monetara in Romania a cunoscut modificari In timp, iar prin reforma monetara din 2005,
s-a facut trecerea la leul nou, prin denominare (1 RON este egal cu 10.000 ROL). in consecint, eventualele sume incasate in anii
1980 cu titlu de pensii, ar fi mult reduse ca urmare a denominarii si nu ar putea depasi suma stabilita prin decizia atacata. Masurile
legislative adoptate in materia drepturilor de asigurari sociale au fost permanente in sensul cresterii cuantumului pensiei, de aceea
sustinerea apelantei ca autorul sau ar fi beneficiat de o pensie mai mare anterior plecarii din Romania nu este justificata.

Prin urmare, prin solutia pronuntatd, prima instantd a facut o corectd interpretare a probelor administrate si aplicare a
dispozitiilor legale.

in baza art. 480 alin. (1) C.proc.civ., Curtea a respins apelul principal si apelul incident ca nefondate.

(decizie rezumata de Judecator Alina Savin)

[ 3 ] Contestatie decizie de pensionare. Detinator al titlului de Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite.
Obligativitatea Casei de pensii de neincludere a indemnizatiilor cuvenite detinatorilor titlurilor de
Luptator Retinut si ai celor de Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite in baza de calcul a contributiei
de asigurari sociale de sanatate, iar nu doar cele cuvenite detinatorilor titlului de Luptator cu Rol
Determinant

Legea nr. 341/2004, art. 5 alin. (1) lit. m), alin. (2)
din 17 februarie 2020

urma modificdrii operate asupra acestei norme prin Legea nr. 310/2018, general obligatorie, deci nu obligatorie numai pentru
instante, ci si pentru autoritatile si institutiile publice, precum parata din prezenta cauza, caracterul general obligatoriu fiind
atasat atat dispozitivului, cat si considerentelor acesteia, inclusiv celor cuprinse in paragrafele 111 si 116 ale deciziei, prin care
s-a stabilit cd, pentru identitate de ratiune, in interpretarea si aplicarea art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004, si indemnizatiile
cuvenite detinatorilor titlurilor de Luptator Retinut [art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 2 din acelasi act normativ] si ai celor de Luptator
Remarcat prin Fapte Deosebite [art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 4 din Lege] nu sunt incluse in baza de calcul a contributiei de asigurari
sociale de sanatate, iar nu doar cele cuvenite detinatorilor titlului de Luptator cu Rol Determinant.

Paratei, ca institutie publica, i revine, pe un plan mai general, obligatia de a se conforma de bunavoie celor dezlegate, cu
efect obligatoriu erga omnes, de instanta suprema prin decizia preliminara nr. 14/17.02.2020 si de a inceta, in acord cu norma
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fnscrisd Tn art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004, sd mai retina contributia de asigurari sociale de sanatate asupra indemnizatiilor
platite in temeiul Legii nr. 341/2004 detinatorilor titlurilor de Luptadtor Retinut, Luptator cu Rol Determinant sau Luptator
Remarcat prin Fapte Deosebite, obligatie pe care in speta a refuzat sa o aduca la indeplinire.

Curtea de Apel Constanta, Sectia I civila
Decizia nr. 782 din 20 octombrie 2020

I. Sentinta apelata:

Prin sentinta civild nr. 327 din data de 19.02.2020, pronuntatd de Tribunalul Constanta — Sectia I Civila In dosarul
nr. .../118/2019, a fost admisa cererea formulata de reclamantii [...], [...], [...] si [...], In contradictoriu cu parata Casa Judeteana
de Pensii Constanta, si, in consecinta:

- parata a fost obligatd sa restituie fiecarui reclamant suma retinuta cu titlu de contributie de asigurari sociale de sanatate,
calculata asupra indemnizatiei cuvenite in temeiul Legii nr. 341/2004, incepand cu data de 2.12.2016;

- de asemenea, parata a fost obligata la plata pe viitor a indemnizatiei cuvenite fiecarui reclamant in temeiul Legii nr. 341/2004,
fara retinerea cotei de asigurari sociale de sanatate.

In motivarea sentintei, prima instantd a retinut urmatoarele:

Reclamantii sunt detinatori ai calititii de Luptator pentru Victoria Revolutiei Roméne din Decembrie 1989, respectiv de
Luptator Remarcat pentru Fapte Deosebite-reclamantul [...] si de Luptator cu Rol Determinant-reclamantii [...], [...] si [...].
In aceasti calitate, fiecare reclamant a beneficiat de o indemnizatie lunara reparatorie, stabilita in temeiul art. 4 din Legea
nr. 341/2004, indemnizatie ce a constituit baza de calcul a contributiei de asigurari sociale de sanatate, potrivit celor Invederate
prin cererea de chemare in judecata si necontestate de cétre parata.

Ceea ce au sustinut reclamantii a fost caracterul nelegal al retinerilor efectuate de parata cu titlu de CASS, iar in acest sens a
fost invocatd interpretarea coroborata a dispozitiilor art. 155 C.fisc. si ale art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004.

Analizand aceste sustineri ale reclamantilor, instanta a constatat ca la art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004 se prevede
intr-adevar ca drepturile acordate conform acestei legi, deci i indemnizatia reparatorie primita de fiecare reclamant in parte, ,,nu
sunt considerate venituri, nu se impoziteaza si nu afecteaza acordarea altor drepturi”.

Aceastd excludere a indemnizatiei acordate in temeiul Legii nr. 341/2004 din categoria veniturilor, prezinta relevanta din
perspectiva determinarii bazei de calcul a contributiei de asigurari sociale de sanatate, potrivit dispozitiilor art. 155 C fisc., ce
reglementeaza categoriile de venituri pentru care se datoreaza aceastd contributie la bugetul de stat, facand totodata trimitere la
art. 114 C fisc., referitor la veniturile din alte surse. Din interpretarea textului de lege mentionat si avand in vedere ca indemnizatia
reparatorie acordata in temeiul Legii nr. 341/2004 nu se incadreaza 1n niciuna dintre categoriile de drepturi banesti calificate ca
venituri, concluzia care se impune este aceea ca numai veniturile expres enumerate in legislatia fiscald sunt grevate de sarcina
platii CASS, iar in conditiile in care indemnizatia de revolutionar nu face parte din categoria veniturilor, in general, si a celor
enumerate de Codul fiscal, In special, ea nu poate reprezenta nici baza de calcul a contributiei de asigurari sociale de sanatate.

Imprejurarea ci prin art. 54 alin. (1) lit. d) C.fisc. se prevede ci sunt exceptate de la plata contributiei de asigurari sociale
de sanatate ,,persoanele prevazute la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 1 din Legea recunostintei pentru victoria Revolutiei Romane din
Decembrie 1989 si pentru revolta muncitoreasca anticomunistd de la Bragsov din noiembrie 1987 nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru drepturile banesti acordate de aceste legi”, adica doar luptatorii raniti, nu poate inlatura caracterul
special al indemnizatiei reparatorii, reglementat de art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004, fara niciun fel de distinctie raportat la
calitatea beneficiarului acestei indemnizatii. Pe cale de consecintd, de vreme ce niciuna dintre aceste indemnizatii nu constituie venit
si nu este prevazuta in legislatie ca fiind baza de calcul a contributiei de asiguriri sociale, interpretarea sistematica a dispozitiilor
legale citate inldtura concluzia ca doar indemnizatiile incasate de luptatorii raniti ar beneficia de scutire de la plata CASS.

In ceea ce priveste incidenta la cauza a dispozitiilor art. 213 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul
sanatatii, dispozitii invocate de parata prin intAmpinare si in conformitate cu care ,,beneficiaza de asigurare, fara plata contributiei,
persoanele prevazute la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 1 din Legea nr. 341/2004, adica luptatorii raniti, daca nu realizeaza alte venituri
decat cele provenite din drepturi banesti acordate in baza acestui act normativ”, trebuie subliniat ca reclamantii nu s-au prevalat
vreun moment de beneficiul asigurarii de sandtate fara plata contributiei, ci au sustinut doar caracterul nedatorat al acestei
contributii retinute de catre parata. Altfel spus, problema litigioasd nu priveste incadrarea reclamantilor in categoria persoanelor
care trebuie sa beneficieze de asigurare de sanatate, independent de plata CASS, ci doar excluderea din categoria persoanelor care
datoreaza CASS, ca urmare a naturii speciale a indemnizatiei incasate in temeiul Legii nr. 341/2004.

Pentru toate considerentele expuse, instanta a apreciat cd in lipsa unei dispozitii legale exprese care sa stabileasca in mod
clar si lipsit de echivoc includerea indemnizatiilor acordate in temeiul Legii nr. 341/2004 in categoria drepturilor banesti pentru
care se datoreaza contributia de asigurdri sociale de sandtate, interpretarea coroborata a prevederilor art. 5 alin. (2) din Legea
nr. 341/2004 si ale art. 155 C fisc. fundamenteaza concluzia potrivit careia beneficiarii tuturor acestor categorii de indemnizatii
reparatorii sunt scutiti de obligatia de platd a contributiei mentionate.

De altfel, prin decizia nr. 14/17.02.2020 pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie —Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept (nepublicata in Monitorul Oficiul la data pronuntérii hotararii de fatd) s-a stabilit ca ,,in interpretarea art. 5
alin. (2) cu referire la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3 din Legea recunostintei pentru victoria Revolutiei Romdne din Decembrie 1989,
pentru revolta muncitoreasca anticomunistd de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru revolta muncitoreasca anticomunistd
din Valea Jiului — Lupeni — august 1977 nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, prin raportare la prevederile
art. 154 alin. (1) lit. d), art. 155 si art. 114 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare
siart. 224 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, detinatorii titlului de Luptdator cu Rol Determinant nu datoreaza contributie la asigurarile sociale de sandtate pentru
indemnizatiile primite in temeiul Legii nr. 341/2004”.
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Desi decizia instantei supreme are in vedere doar indemnizatia primita de luptatorii cu rol determinant, instanta a apreciat
ca pentru identitate de ratiune, acelasi tratament juridic se impune a fi aplicat si in cazul celorlalte categorii de indemnizatii, de
vreme ce niciuna dintre acestea nu poate fi inclusa in categoria veniturilor enumerate de art. 155 raportat la art. 114 C fisc.

Pentru toate motivele expuse, cererea reclamantilor a fost admisa si a fost obligata parata sa restituie fiecarui reclamant
suma retinuta cu titlu de contributia de asigurari sociale de sanatate, calculatd asupra indemnizatiei cuvenite in temeiul Legii
nr. 341/2004, incepand cu data de 2.12.2016. Totodata, parata a fost obligatd si la plata pe viitor a indemnizatiei cuvenite
fiecarui reclamant in temeiul Legii nr. 341/2004, fara retinerea cotei de contributie la asigurarile sociale de sanatate, in conditiile
mentinerii actualei reglementari legale.

I1. Apelul:

1. Tmpotriva acestei sentinte a declarat apel parata Casa Judeteana de Pensii Constanta, solicitind schimbarea in parte a
acesteia in sensul respingerii, ca nefondate, a cererii de chemare in judecata formulate numai de reclamantul [...].

In motivare, parta a invederat, in esenti, ca indemnizatia platita reclamantului [...] in temeiul Legii nr. 341/2004, detinitor
al titlului de Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite este, spre deosebire de cea a celorlalti 3 reclamanti (cu privire la care nu
a fost formulata cerere de apel), detinatori ai titlului de Luptator cu Rol Determinant, in privinta caruia este incidenta decizia
preliminard nr. 14/17.02.2020 a instantei supreme, inclusd in baza de calcul al contributiei de asigurari sociale de sanatate,
intrucat beneficiaza de asigurare de sdnatate fara plata contributiei, conform art. 224 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 95/2006 si
art. 154 C fisc., aprobat prin Legea nr. 227/2015, numai beneficiarii titlului de Luptator Ranit, prevazut de art. 3 alin. (1) lit. b)
pct. 1, iar nu si beneficiarii titlului de Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite, precum intimatul-reclamant, care sunt tinuti la
plata contributiei de asigurari sociale de sanatate pentru aceasta indemnizatie, fiind exceptate de la includerea in baza de calcul
al acestei contributii, In temeiul Legii nr. 2/2017, numai veniturile din pensii.

S-a mai aratat ca nici dispozitiile cuprinse in art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004 nu pot constitui temei pentru neincluderea
acestei indemnizatii in baza de calcul al contributiei de asigurdri sociale de sanatate, cat timp acestea prevad numai o excludere a
acestei indemnizatii de la includerea in baza de calcul al impozitului pe venit, iar nu si din cea a contributiei de asigurari sociale
de sanatate.

Nu a fost solicitata incuviintarea si administrarea de probe noi in apel, fiind solicitata judecata in lipsa.

2. Intimatul-reclamant nu a formulat intdmpinare la cererea de apel.

3. In cadrul judecitii in apel a fost atasat dosarul primei instante si nu au fost incuviintate si administrate probe noi.

I11. Analiza apelului:

1. Procedand la judecata apelului conform art. 477 alin. (1) si art. 479 alin. (1) C.proc.civ., adica in limitele investirii instantei
de apel stabilite prin motivele invocate de parte in cuprinsul cererii de apel, Curtea retine ca este necontestat in cauza ca, astfel
cum in mod corect a retinut si prima instantd, reclamantului [...] i-a fost stabilitd o indemnizatie aferentd calitatii acestuia de
Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite, in perioada ianuarie 2015-1a zi, in temeiul art. 5 alin. (1) lit. m) din Legea nr. 341/2004,
in cuantum de 1.102 lei, asupra careia parata a aplicat, in toata aceastd perioada, cota aferenta contributiei de asiguriri sociale de
sanatate prevazuta de lege, pe care a retinut-o din cuantumul indemnizatiei.

2. In drept, in acord cu dispozitiile cuprinse in art. 5 alin. (1) lit. m) din Legea nr. 341/2004, in forma aflati in vigoare in
anul 2010, persoanele prevazute la art. 3 alin. (1) lit. b) (deci inclusiv cele mentionate la punctul 4 al literei b) — Luptatorii
Remarcati prin Fapte Deosebite — precum intimatul-reclamant din prezenta cauza) beneficiaza, pe langa indemnizatia calculata
conform prevederilor art. 4, si de acordarea unei indemnizatii lunare, adaugata la pensia pentru limita de varsta, echivalenta cu
un coeficient de 0,6, calculat conform prevederilor art. 4 alin. (2).

3. Potrivit art. 213 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, in forma anterioara republicarii
din anul 2015, beneficiaza de asigurare, fard plata contributiei, persoanele prevazute la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 1 din Legea
nr. 341/2004, adica luptatorii raniti, daca nu realizeaza alte venituri decat cele provenite din drepturi banesti acordate in baza
acestui act normativ, o dispozitie identica fiind cuprinsa in art. 224 alin. (1) lit. d) din acelasi act normativ, in forma ulterioara
republicarii din anul 2015, precum si in art. 154 alin. (1) lit. d) Cfisc., aprobat prin Legea nr. 227/2015, insa aceste dispozitii
sunt irelevante in analiza chestiunii litigioase, respectiv cea a includerii sau nu a indemnizatiei cuvenite Luptadtorului Remarcat
prin Fapte Deosebite in baza de calcul al contributiei de asigurari sociale de sanatate, cét timp acestea vizeaza o altd chestiune
juridica, respectiv cea a asigurarii de sanatate fara plata contributiei de asigurari sociale de sanatate.

4. Conform art. 228 din Legea nr. 95/2006, in forma aflatd in vigoare incepand cu 1.01.2018, persoanele care au obligatia
platii contributiei de asigurari sociale de sanatate, precum i modul de stabilire, termenele de declarare si de plata ale contributiei
sunt prevazute In Legea nr. 227/2015, cu modificarile si completarile ulterioare.

5. De asemenea, potrivit art. 257 din acelasi act normativ, in forma aflata in vigoare in anul 2015, anterior republicarii,

(1) Persoana asiguratd are obligatia platii unei contributii banesti lunare pentru asigurarile de sandtate, cu exceptia
persoanelor prevazute la art. 213 alin. (1).

(2) Veniturile asupra carora se stabileste contributia de asigurari sociale de sandtate sunt prevazute in Legea nr. 571/2003,
cu modificarile si completarile ulterioare.

(2%) Persoanele cu venituri din pensii care depdsesc 740 lei datoreaza contributia lunard pentru asigurdrile sociale de
sanatate calculata potrivit prevederilor Legii nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

6. Conform art. 266 din acelasi act normativ, in forma aflaté in vigoare ulterior republicarii din anul 2015,

(1) Persoana asigurata are obligatia platii unei contributii banesti lunare pentru asigurarile de sandtate, cu exceptia
persoanelor prevazute la art. 224 alin. (1).

(2) Veniturile asupra carora se stabileste contributia de asigurari sociale de sanatate sunt prevazute in Codul fiscal.

(3) Pentru persoanele fizice cu venituri lunare din pensii, contributia lunara pentru asigurarile sociale de sandtate se
datoreaza si se calculeaza potrivit prevederilor Legii nv. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.
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7. In conformitate cu dispozitiile art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004, drepturile acordate conform acestei legi, deci si
indemnizatia in litigiu in prezenta cauza, nu sunt considerate venituri, nu se impoziteaza si nu afecteaza acordarea altor drepturi.
in acord cu prevederile art. 139 alin. (1) — alin. (3) din Constitutia Roméniei, revizuita, impozitele, taxele si orice alte venituri ale
bugetului de stat si ale bugetului asigurarilor sociale de stat se stabilesc numai prin lege.

8. Conform art. 1 alin. (1) C fisc., aprobat prin Legea nr. 227/2015, articol avind denumirea marginala — scopul si sfera de
cuprindere a Codului fiscal, acest act normativ stabileste cadrul legal privind contributiile sociale obligatorii prevazute la art. 2
alin. (2), printre acestea regasindu-se, la litera b), si contributia de asigurdri sociale de sanatate, datorata bugetului Fondului
national unic de asigurari sociale de sanatate.

9. In acord cu prevederile art. 155 C fisc., contributia de asigurari sociale de sanitate se datoreaza pentru urmatoarele categorii
de venituri:

a) venituri din salarii gi asimilate salariilor, definite conform art. 76;

¢) venituri din drepturi de proprietate intelectualda, definite conform art. 70;

d) venituri din asocierea cu o persoand juridica, contribuabil potrivit prevederilor titlului I, titlului I1] sau Legii nr. 170/2016,
pentru care sunt aplicabile prevederile art. 125;

e) venituri din cedarea folosintei bunurilor, definite conform art. 83;

f) venituri din activitati agricole, silvicultura si pisciculturd, definite conform art. 103;

g) venituri din investitii, definite conform art. 91;

h) venituri din alte surse, definite conform art. 114 — Vechiul Cod fiscal, aprobat prin Legea nr. 571/2003, contindnd, pentru
anul 2015, dispozitii similare, in sensul datorarii contribufiei numai in privinga veniturilor, in cuprinsul articolelor 2963-296%.

10. Prin raportare la dispozitiile precitate, Curtea retine ca art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004 prevede in mod expres ca
indemnizatia in litigiu nu este consideratad venit. De asemenea, prin raportare la dispozitiile cuprinse in art. 155 C fisc. si la cele
corespondente din Vechiul Cod fiscal, precitate, instanta de apel retine ca intra in baza de calcul al contributiei de asigurari sociale
de sanatate numai veniturile.

11. In aceste conditii, citd vreme norma speciala cuprinsi in art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004 prevede in termeni clari
ca indemnizatia litigioasa nu este considerata venit, Curtea retine ca aceasta indemnizatie nu intra nici in baza de calcul al
contributiei de asigurari sociale de sanatate, intrucdt aceasta contributie se aplica numai asupra veniturilor.

12. imprejurarea ca dispozitia cuprinsa in art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004 prevede in mod expres numai ca aceasti
indemnizatie nu se impoziteaza, fara a stipula In mod expres §i ca aceastd indemnizatie nu intra in baza de calcul al contributiei
de asigurari sociale de sanatate nu este de natura a fundamenta o alta concluzie, aceasta cu motivarea ca, astfel cum s-a aratat in
precedent, din interpretarea sistematica a dispozitiilor legale precitate rezulta ca aceastd indemnizatie, fatd de calificarea sa legala
de a nu constitui venit, este oricum exceptata, in considerarea acestei calificari legale exprese, de la includerea in baza de calcul
al contributiei de asigurari sociale de sanatate, care vizeaza exclusiv veniturile.

13. In acelasi sens, din interpretarea art. 139 alin. (1) din Constitutie coroborat cu art. 1 si art. 2 C.fisc. se retine c¢i regula
in materia includerii unei categorii de venituri in baza de calcul al unui impozit sau al unei contributii sociale obligatorii o
constituie cea potrivit céreia, in absenta unei dispozitii legale, chiar redactate in termeni generali, prin care o categorie de venituri
sa fie inclusd in baza de calcul al unui impozit sau al unei contributii sociale obligatorii, acea categorie de venituri nu este
inclusd in baza de calcul al respectivei sarcini fiscale, altfel spus, in mod natural, veniturile nu sunt supuse impozitarii ori platii
contributiilor sociale obligatorii, ci numai in conditiile existentei unei dispozitii legale care sa prevada expres aceasta in referire
la 0 anumita categorie de venituri.

14. In aceste conditii, din punct de vedere conceptual, pentru a fundamenta concluzia potrivit cu care o categorie de venituri nu intra
in baza de calcul a unei anumite contributii sociale obligatorii nu este necesar a determina, mai intai, ca acea categorie de venituri este
exceptatd, printr-o dispozitie legald, de la includerea in baza de calcul al respectivei contributii, ci este necesar a determina cu prioritate
daca exista sau nu vreo dispozitie legala care sa stabileasca in mod clar si neechivoc ca acea categorie de venituri intrd in baza de calcul
al respectivei contributii, or, in spetd, astfel cum s-a retinut in precedent, o asemenea dispozitie legala nu exista.

15. Totodata, Curtea mai retine cd, intrucat impozitele si contributiile sociale obligatorii constituie restrangeri ale dreptului
de proprietate, in acceptiunea acordata acestei notiuni de prevederile art. 1 din Protocolul 1 aditional la Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale (in continuare, Conventia), dispozitiile legale care le instituie,
pentru a raspunde standardului conventional de protectie a dreptului de proprietate cu referire la legalitatea ingerintei, trebuie sa
fie accesibile si previzibile.

16. In spet, si in masura in care s-ar aprecia, din interpretarea per a contrario a art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004, care
prevede numai exceptarea tuturor indemnizatiilor platite in temeiul acestei legi de la includerea in baza de calcul al impozitului
pe venit, nu si din baza de calcul al contributiei de asigurari sociale de sanatate, si a art. 213 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 95/2006
privind reforma in domeniul sanatatii, iIn forma anterioard republicarii din anul 2015, a art. 224 alin. (1) lit. d) din acelasi
act normativ, In forma ulterioara republicarii din anul 2015, precum si a art. 154 alin. (1) lit. d) C.fisc., aprobat prin Legea
nr. 227/2015, care prevad ca sunt asigurati in sistemul public de sanatate, fara plata contributiei de asigurari sociale de sanatate,
numai Luptatorii Raniti, deci nu si celelalte categorii de luptatori mentionate in cuprinsul Legii nr. 341/2004, cum ar fi Luptéatorii
Remarcati prin Fapte Deosebite, precum intimatul-reclamant din prezenta cauza, Curtea apreciaza ca, in contextul existentei
prevederii exprese cuprinse in art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004, potrivit cdreia indemnizatia litigioasa nu este considerata
venit, si al dispozitiilor din Codul fiscal, potrivit carora contributia de asigurari sociale de sanétate este datoratd numai in privinta
veniturilor, ansamblul de dispozitii legale cu relevantd in stabilirea includerii acestei indemnizatii in sfera de cuprindere a
contributiei de asigurari sociale de sanatate nu este suficient de clar pentru a fundamenta concluzia univoca a includerii acestei
indemnizatii in sfera de cuprindere a contributiei.
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17. In aceste conditii, intrucat orice ingerinta in dreptul de proprietate al unei persoane, pentru a fi compatibila cu sistemul
de protectie a dreptului de proprietate stabilit prin blocul de conventionalitate trebuie, in primul rand, sa fie prevazuta de o
lege accesibild, clara si previzibila in aplicare si avand in vedere ca dispozitiile legale precitate, in ansamblul lor, nu sunt
suficient de clare pentru a fundamenta concluzia univoca a includerii indemnizatiei litigioase in baza de calcul a contributiei de
asigurari sociale de sandtate, Curtea apreciaza ca, si din aceasta perspectiva, a asigurarii respectarii dreptului de proprietate — ca
notiune autonoma, drept de creantd, din perspectiva interna — al reclamantului asupra sumei de bani primite de acesta cu titlu de
indemnizatie impotriva unei ingerinte prevazute de o reglementare insuficient de clard, deci a unei ingerinte nelegale in sensul
autonom acordat acestei notiuni prin blocul de conventionalitate, se impune concluzia neincluderii acestei indemnizatii in baza
de calcul al contributiei litigioase.

18. In sensul neincluderii indemnizatiei cuvenite Luptdtorilor cu Rol Determinant in baza de calcul al contribufiei de
asigurdri sociale de sandtate s-a pronuntat §i Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept prin intermediul deciziei preliminare nr. 14/17.02.2020, pronuntata in dosarul nr. 2.931/1/2019 si publicata in Monitorul
Oficial, Partea I, nr. 513 din 16/06/2020, prin care a statuat ca:

. In interpretarea art. 5 alin. (2) cu referire la art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3 din Legea recunostintei pentru victoria Revoluiei
Romane din Decembrie 1989, pentru revolta muncitoreasca anticomunista de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru revolta
muncitoreasca anticomunista din Valea Jiului — Lupeni — august 1977 nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
prin raportare la prevederile art. 154 alin. (1) lit. d), art. 155 si 114 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, si art. 224 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata, cu
modificarile §i completarile ulterioare, detindtorii titlului de Luptdator cu Rol Determinant nu datoreaza contributie la asigurarile
sociale de sanatate pentru indemnizatiile primite in temeiul Legii nv. 341/2004".

19. Contrar celor afirmate, faria fundament, de catre parata, prin antementionata decizie preliminarai, care ii vizeaza
in mod expres, in dispozitiv, numai pe Luptatorii cu Rol Determinant, intrucat acestea au fost limitele investirii realizate
prin sesizarea preliminara in vederea dezlegarii unei chestiuni de drept, instanta supremi, in argumentarea solutiei
pronuntate (respectiv in paragrafele 111 si 116 ale acesteia), care se fundamenteazi, in mod decisiv, pe dispozitiile art. 5
alin. (2) din Legea nr. 341/2004 — norma care vizeaza toate indemnizatiile platite in temeiul acestei Legi, iar nu doar pe cele
cuvenite Luptatorilor cu Rol Determinant — a constatat ci, pentru identitate de ratiune, solutia neincluderii in baza de calcul a
contributiei de asigurari sociale de sanatate vizeaza gi indemnizatiile cuvenite Luptatorilor Retinuti [art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 2
din Legea nr. 341/2004] si celor Remarcafi prin Fapte Deosebite [art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 4 din acelasi act normativ] — precum
intimatul-reclamant din prezenta cauza — iar nu doar pe cele cuvenite Luptatorilor cu Rol Determinant — a caror situatie a facut
obiectul investirii instantei supreme — [art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3 din Lege]:

»111. Din coroborarea dispozitiilor mentionate rezulti, pe de o parte, ci veniturile de care beneficiaza detinitorii
titlurilor reglementate de Legea nr. 341/2004 nu sunt impozabile si, pe de alta parte, ca desi acest act normativ nu prevede
nimic in legituri cu plata contributiilor la asigurarile sociale de sanitate, aceasta nu inseamna ci ele s-ar datora (prin
opozitie cu situatia impozitelor pentru care se prevede scutirea), ci ci trebuie ficuta corelatia necesara cu dispozitiile care
reglementeazi aceasti materie din Codul fiscal, dispozitii care stabilesc in legatura cu astfel de venituri (provenite din
alte surse) conditia ca ele sa fie impozabile pentru a constitui baza de calcul la stabilirea contributiei pentru asigurarile
sociale de sanitate.

116. Asadar, persoanele din categoria celor previazute de art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 2-4 din Legea nr. 341/2004 nu
datoreaza contributii la asiguriri sociale de sanitate pentru drepturile banesti incasate in temeiul acestei legi, dar, in
acelasi timp, nici nu vor beneficia de drepturile de asigurare prevazute de Legea nr. 95/2006, cati vreme nu intra in
categoria celor care beneficiazi de o asemenea asigurare fara plata contributiei [ca in ipoteza previzuta de art. 3 alin. (1)
lit. b) pct. 1 coroborat cu art. 224 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 95/2006 si art. 154 alin. (1) lit. d) din Codul fiscal]”.

20. Pentru considerentele expuse in precedent, constatand ca sentinta apelata s-a dovedit a fi temeinica si legala, Curtea, n
baza art. 480 alin. (1) C.proc.civ., urmeaza a dispune respingerea, ca nefondat, a apelului formulat impotriva acesteia.

21. Fata de imprejurarea ci dezlegarea data de instanta suprema prin decizia preliminard nr. 14/17.02.2020 este, conform
art. 521 alin. (3) C.proc.civ., in urma modificarii operate asupra acestei norme prin Legea nr. 310/2018, general obligatorie,
deci nu obligatorie numai pentru instante, ci si pentru autoritdtile si institugiile publice, precum parata din prezenta cauza,
caracterul general obligatoriu fiind atasat atat dispozitivului, cat si considerentelor acesteia, inclusiv celor cuprinse in paragrafele
111 si 116 ale deciziei, prin care s-a stabilit cd, pentru identitate de ratiune, in interpretarea si aplicarea art. 5 alin. (2) din Legea
nr. 341/2004, si indemnizatiile cuvenite detinatorilor titlurilor de Luptator Retinut [art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 2 din acelasi act
normativ] si ai celor de Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite [art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 4 din Lege] nu sunt incluse in baza
de calcul al contributiei de asigurari sociale de sanatate, iar nu doar cele cuvenite detinatorilor titlului de Luptator cu Rol
Determinant, Curtea retine ca paratei, ca institutie publicad — pentru care respectarea legii este obligatorie, Intrucit, potrivit
jurisprudentei instantei de contencios constitutional in aplicarea art. 1 alin. (5) si art. 16 alin. (2) din Constitutia Romaniei,
revizuitd, autoritatile si institutiile publice nu au nicio autonomie in raport cu dreptul, acestora revenindu-le obligatia generala de
respectare a suprematiei Constitutiei si cea de respectare a legilor — 1i revine, pe un plan mai general, obligatia de a se conforma
de bunavoie celor dezlegate, cu efect obligatoriu erga omnes, de instanta suprema prin decizia preliminara nr. 14/17.02.2020 si
de a inceta, in acord cu norma inscrisa in art. 5 alin. (2) din Legea nr. 341/2004, sa mai retind contributia de asigurari sociale de
sanatate asupra indemnizatiilor platite in temeiul Legii nr. 341/2004 detinatorilor titlurilor de Luptator Retinut, Luptator cu Rol
Determinant sau Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite, obligatie pe care in spetd a refuzat sa o aduca la indeplinire.

(decizie rezumata de Judecator redactor Iulian Minaev)
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Dreptul Muncii

[ 4] Litigiu de munca. Actiune in constatare

C.muncii, art. 234

sau se deruleaza cu nerespectarea legii, acesta se va putea adresa tribunalului Tn a carui circumscriptie se afld unitatea in
care s-a declarat greva cu o cerere prin care se solicitd instantei incetarea grevei”. Din coroborarea continutului prevederilor
art. 198 si urm. din Legea nr. 62/2011, rezulta cd acestea sunt incidente situatiei in care angajatorul solicitad instantei incetarea
unei greve declarata sau care se deruleaza cu nerespectarea legii, judecata are loc de urgenta, iar solutiile ce se pot pronunta
constau, dupa caz, fie de respingere a cererii angajatorului, fie de admitere a cererii acestuia si dispunere a incetarii grevei
ca fiind ilegald. Asa cum a retinut si prima instanta, din interpretarea dispozitiilor legale invocate rezultad ca scopul urmarit de
legiuitor se refera la incetarea unei greve declarata sau care se deruleaza cu nerespectarea legii, pentru care nu sunt indeplinite
etapele premergatoare declansarii sau deruldrii acesteia. Concluzia este ca prevederile art. 198 din Legea nr. 62/2011 sunt
astfel incidente doar in ipoteza declararii grevei si a derularii acesteia, deci doar pe parcursul desfasurarii acesteia, iar nu
in cazul in care greva a incetat, cum este situatia in speta. Actiunea in constatarea nelegalitatii grevei este inadmisibila si in
considerarea continutului prevederilor art. 35 din noul C.proc.civ., conform carora cel care are interes poate sa ceara constatarea
existentei sau inexistentei unui drept. Cererea nu poate fi primita daca partea poate cere realizarea dreptului pe orice alta cale
prevazuta de lege. Actiunea in constatarea nelegalitatii grevei a fost promovata pe motiv ca trebuie sa raspunda persoanele
care au contribuit la faptuirea unei actiuni nelegale, respectiv salariatii care au incetat efectiv lucrul, paratii trebuind sa poarte
raspunderea pentru demersul lor, iar reclamanta nu se refera la un drept determinat sau determinabil, ci urmareste atestarea
printr-o hotarare judecatoreasca a unui fapt juridic.

Decizia nr. 367 din 28 mai 2019

Prin sentinta civild nr. 726/12.12.2018 pronuntata de Tribunalul Braila a fost respinsa ca inadmisibild actiunea formulata de
reclamanta ... In contradictoriu cu paratii ... si altii.

A fost obligata reclamanta sa plateasca paratilor (reprezentati de avocat) suma de 5.000 lei reprezentand cheltuieli de judecata.

Pentru a pronunta hotararea judecatoreasca, prima instanta a retinut urmatoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului Braila la data de 10.07.2018 reclamanta ... a formulat, in temeiul art. 198 din
Legea nr. 62/2011, actiune 1n constatarea nelegalitatii grevei in contradictoriu cu paratii salariati ai acesteia ... si altii, solicitdnd
sd se constate nelegalitatea grevei din perioada 24.05.2018-31.05.2018.

In motivarea actiunii, reclamanta a aratat ca intre societate si Sindicatul reprezentativ ..., a avut loc negocierea Contractului
colectiv de munca 1n perioada 19.03.2018-25.04.2018.

Dupa acest moment, dat fiind faptul cad partile nu au ajuns la un acord pentru toate revendicarile solicitate, Sindicatul
reprezentativ a declansat conflictul colectiv de munca, acesta fiind supus concilierii la L. T.M. ...

Sindicatul reprezentativ, prin adresa nr. 4612/18.05.2018 a comunicat societatii ca la data de 24.05.2018 intre orele 5-7 a.m.
va organiza o greva de avertisment cu Incetarea totala a lucrului.

Prin sentinta civila nr. 341/23.05.2018 pronuntata in dosar nr .../113/2018 de Tribunalul Bréila, a fost admisa actiunea societatii
in sensul constatarii caracterului ilegal al grevei de avertisment, dispunandu-se totodata incetarea acesteia in contradictoriu cu
sindicatul.

La data de 24.05.2018, un numar de 194 salariati au incetat total lucrul, desi au fost informati atat de Sindicatul reprezentativ,
cat si de societate, prin anunturi publice, dar si personal prin adrese faptul ca greva programata a se desfasura a fost constatata ca
fiind ilegald prin sentinta civila nr. 341/23.05.2018.

Fiind un serviciu public, este de notorietate ca in perioada 24-31.05.2018 pe raza municipiului ... nu s-a desfasurat activitatea
de transport de persoane, aspecte care reies si din articolele de presa.

Prin raspunsurile depuse in cadrul cercetarii disciplinare — numite memorii — toti salariatii recunosc faptul cd in perioada
24-31.05.2018 au incetat lucrul, desi cunosteau ca greva a fost declarata ilegala de catre Tribunalul Braila.

Paratii au avut calitatea de salariati in perioada 24.05-31.05.2018, dovada fiind extrasele din Revisal/Raport salariat, dar si
foile colective de prezentd atagate din care rezultd ca paratii au fost inscrisi ca nemotivat in zilele 1n care erau programati sa
munceasca.

Cu privire la calificarea situatiei faptice — oprirea colectiva a muncii in perioada 24-31.05.2018 de catre cei 194 salariati,
reclamanta a considerat cd aceasta reprezintd o greva in sensul dispozitiilor legale intrucét oprirea lucrului a avut un caracter
colectiv si voluntar astfel ca aceasta se circumscrie notiunii de greva in sensul dispozitiilor art. 234 alin. (1) C.muncii si art. 181
din Legea nr. 62/2011.

Ca 1n organizarea acestei greve au fost Incalcate dispozitiile art. 162, 165, 166 si urm., art. 182 si urm. din Legea nr. 62/2011
in sensul ca angajatilor le era interzis sd declanseze o greva fara respectarea dispozitiilor privind elementele de forma concretizate
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in inscrisuri ce trebuiau comunicate societatii, in acest sens avandu-se in vedere hotararea de a declansa greva, acordul membrilor
de sindicat cu privire la decizia de greva si nici nu au fost respectate dispozitiile legale privind greva de avertisment care trebuia
in mod obligatoriu sa premeargd demersului privind greva.

Legea defineste clar si fara echivoc ca prin greva se intelege orice incetare colectiva si voluntara a lucrului intr-o unitate.

Sintagma ,,orice incetare” are In vedere atat situatia unei incetdri legale a muncii, cat si incetarea muncii care nu respecta
formalitatile expres prevazute de lege.

Raportat la existenta in perioada 24-31.05.2018 a unei incetari colective si voluntare a lucrului recunoscuta de toti paratii ca
fiind ilegala, s-a apreciat ca sunt incidente dispozitiile art. 181 din Legea nr. 62/2011, respectiv caracterul colectiv consta in aceea
ca la aceasta oprire a muncii au participat toti salariatii programati sa execute graficele prevazute in programul de transport in
acele zile, iar caracterul voluntar consta in aceea ca acestia au oprit munca de buna voie, fara interventia vreunui factor extern
care sa impund imperativ acea oprire, fiind astfel in prezenta unei greve in intelesul textului legal citat.

Sindicatul reprezentativ s-a delimitat de organizarea grevei prin adresa nr. 48/24.05.2018 ,,... responsabilitatea Sindicatului
... se opreste la momentul in care Tribunalul Bréiila in data de 23.05.2018 a admis actiunea formulata tic ... si aceasta a fost adusa
la cunostinta salariatilor”.

Chiar daca dreptul la greva este garantat prin Constitutie (art. 43), conditiile si limitele exercitarii acestuia sunt stabilite prin
lege, in special prin Legea nr. 62/2011 a dialogului social. A invocat in acest sens prevederile art. 165 lit. b) si art. 182 si urm.
din Lege.

Analizand textele de lege invocate, in materia dialogului social, respectiv a reglementarilor ce vizeaza conflictul colectiv de
muncd, dar §i greva prin prisma motivelor invocate prin actiune si raportat la probele administrate, a apreciat ca nu au fost inde-
plinite conditiile legale pentru greva ce s-a desfasurat in perioada 24.05.2018-31.05.2018.

Prin urmare, incetarea lucrului in perioada 24.05.2018-31.05.2018 de catre cei 194 de angajati persoane fizice constituie o
greva ilegala.

Participarea la greva a celor 194 de angajati chemati in judecata ca parati este dovedita cu foile colective tic prezenta pe luna
mai 2018 din care rezulta ca acestia au fost pontati cu ore nemotivat, memoriile depuse la note explicative in cursul cercetarii
disciplinare, tabele naintate de conducatorii locurilor de munca, iar informarea corecta cu privire la caracterul nelegal al formei
de protest rezultd din notificarea societatii nr. 4785/24.05.2018, adresa Sindicatului nr. 48/24.05.2018, anunturile publice afisate
in sectii nr. 4824/24.05.2018, 4859/25.05.2018, procese verbale de afisare, comunicari transmise personal salariatilor, dar si din
articolele de presa publicate in perioada vizata. In drept, s-a intemeiat cererea pe dispozitiile Codului muncii, Legea nr. 62/2011.

Paratii au depus intdmpinare prin care au solicitat respingerea cererii de chemare in judecata.

Au invocat exceptia inadmisibilitatii actiunii raportat la dispozitiile art. 200 din Legea nr. 62/2011 si art. 35 teza a II-a C.proc.civ.

Reclamanta Incearca prin actiune constatarea in primul rand a unei stari de fapt, stare de fapt ce nu poate fi admisa pe calea
actiunii 1n constatare, iar 1n al doilea rand, desi avea la dispozitie calea prevazutd de dispozitiile art. 200 din Legea nr. 62/2011,
aceasta nu s-a prevalat de aceasta cale.

Dispozitiile art. 35 C.proc.civ. statueaza ca partea care are un interes poate s introduca o cerere pentru constatarea existentei
sau inexistentei unui drept, legiuitorul specificand in alin. (2) o conditie suplimentard de admisibilitate, in sensul cé o astfel de
actiune nu poate fi primita daca partea poate cere realizarea dreptului. Sintagma ,,cererea nu poate fi primita” nu poate conduce
la ideea unei analizari pe fond a dreptului pretins in justitie, ci legiuitorul a urmarit s suprime aceasta cale procedurala a actiunii
in constatare in acele situatii in care partea are in mod concret posibilitatea unei actiuni in realizare.

Paratii au invocat §i exceptia tardivitatii motivat de faptul ca la data introducerii cererii de chemare 1n judecata presupusa
greva Incetase, iar solutia prevazuta de art. 200 alin. (1) lit. b) pe care o putea pronunta instanta de judecatd nu mai poate fi avuta
in vedere, atat timp cat prepusul conflict colectiv de munca era incheiat la data introducerii actiunii.

S-a ardtat de catre parati si ca actiunea este introdusa impotriva unor persoane fara calitate procesuala pasiva, in speta impo-
triva salariatilor participanti la presupusul conflict colectiv, desi un conflict colectiv de munca este organizat de cétre sindicatul
reprezentativ sau reprezentantii angajatilor conform art. 187 din Legea nr. 62/2011.

In prezenta actiune calitatea de paréti o au angajatii si nu sindicatul reprezentativ sau reprezentantii angajatilor pentru a putea
avea calitate procesuala pasiva.

Paratii au sustinut ca nu se afld in situatia unui conflict colectiv de munca, nefiind indeplinita conditia prevazuta de dispozitiile
art. 183 din Legea nr. 62/2011, in spetd nu au oprit voluntar lucrul mai mult de jumatate din angajatii reclamantei.

Reclamanta a omis sa comunice instantei faptul ca o parte din angajati erau liberi in zilele presupusului protest, altii depasisera
numarul de ore lunare prevazute in contractul de munca, avand si un numar mare de ore suplimentare, iar alti angajati trebuiau
sa fie In perioada de repaus saptamanal, perioada obligatorie conform Codului muncii.

Situatia din perioada 24.05.2018-31.05.2018 este neincadrabila in definitia legala a grevei.

Reclamanta a aratat ca doar 194 de persoane au participat la greva, dintre care doar o parte se afla in timpul programului de
lucru.

Insa, personalul din cadrul ... este compus din 400 de persoane, fapt care arati ca din aceasta perspectivd numerica, actiunea
celor 194 de persoane nu poate fi definita ca incetarea colectiva si voluntara a lucrului.

S-a sustinut ca reclamanta nu respecta dispozitiile legale privind perioada de repaus saptamanal, numarul maxim de ore
suplimentare, asigurarea pauzei de masa si a conditiilor necesare acestei pauze.

Aceste nemultumiri au dus la declansarea protestului spontan, intreaga vina apartinand angajatorului care refuza respectarea
obligatiilor sale legale si contractuale. In drept: art. 205-art. 208 C.proc.civ.

Prin raspunsul la intAmpinare reclamanta a solicitat respingerea ca nefondata a exceptiei inadmisibilitatii.

S-a sustinut ca cererea de chemare in judecata nu este o actiune in constatarea unei stari de fapt, nici in constatarea unui drept,
este o actiune prin care a supus analizei instantei o conduita vadit nelegala a angajatilor, in scopul aplicarii corecte a legii, avand
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ca temei legal art. 198 din Legea nr. 62/2011, in conditiile in care constatarea legalitatii sau nelegalitatii unei anumite actiuni/
inactiuni nu echivaleaza din punct de vedere juridic nici cu constatarea existentei unui drept, nici cu constatarea unei stari de fapt.

De asemenea, prin aceasta actiune, nu se urmareste la acest moment, realizarea unui drept, prezenta actiune putand eventual
sa deschida calea unei actiuni in realizare, ea nefiind o actiune 1n realizare insasi.

S-a aratat cd este deficitard apararea potrivit careia paratii se raporteaza la dispozitiile art. 35 C.proc.civ., in conditiile in care
pentru un asemenea raport juridic cum este cel dedus judecatii, acest text nu reprezintd cadrul general aflandu-se sub imperiul
unei norme speciale, respectiv Legea nr. 62/2011. Sunt in prezenta unei greve declansate de parati fara a indeplini nici una
dintre formalitatile cerute de lege, fara a fi indeplinite etapele premergétoare acesteia (comunicare durata greva, tipul de greva,
participanti, organizatori), prin urmare nu pot analiza art. 200 sub aspectul celor relatate de parati, ci numai in contextul celor
reglementate de Intregul act normativ.

Referitor la exceptia tardivitatii s-a sustinut caracterul nefondat al acesteia intrucat actiunea vizeaza o actiune de exercitare a
unei greve nelegale deja incheiate la momentul promovarii actiunii.

Teza de la art. 200 se analizeaza in contextul celor reglementate in Legea nr. 62/2011 si in contextul in care greva s-ar fi
declarat cu respectarea dispozitiilor legale prevazute in lege.

Chiar si in aceasta situatie, in interpretarea art. 200 alin. (1) lit. b), instanta de judecata are in atentie doud aspecte in analiza
unei astfel de cereri, unul este acela a legalitatii unei greve, altul fiind acela al incetarii grevei.

Actiunea reclamantei In prezenta cauza este promovata in conditiile art. 198 din Legea nr. 62/2011, are ca obiect constatarea
nelegalitatii grevei si nu Incetarea acesteia si In aceasta situatie nu este tardiv introdusa.

Exceptia tardivitatii se poate invoca doar prin raportare la un termen concret si la un anumit moment, strict determinat, de la
care se incepe calculul termenului.

Referitor la exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratilor s-a solicitat respingerea.

Sindicatul s-a dezis de greva salariatilor afirmand pe parcursul derularii acesteia ca actiunea de protest nu a fost organizata si
nici coordonati de sindicat.

Prin urmare, ¢ firesc ca intr-un litigiu dedus judecatii sa raspunda persoanele care au contribuit la faptuirea unei actiuni
nelegale, respectiv salariatii care au incetat efectiv lucrul.

Paratii trebuie sa poarte raspunderea pentru demersul lor.

Aspectele invocate cu privire la nemultumirile paratilor exced cauzei intrucat, dacd ar fi avut nemultumiri referitoare la
executarea contractelor individuale de munca, ar fi fost absolut obligatoriu sa utilizeze parghiile legale pe care le au salariatii la
dispozitie.

Pe fondul cauzei isi mentin integral motivele expuse pe larg in actiune, mentionand ca sunt in prezenta incidentei art. 181
din Lege, o Incetare colectiva si voluntara a lucrului fard a fi indeplinite nici una dintre formalitatile prevazute de lege pentru
declansarea acesteia.

Analizand cu prioritate, conform art. 248 C.proc.civ., exceptia inadmisibilitatii actiunii invocata de parati, tribunalul a retinut
urmatoarele:

Reclamanta a dedus judecatii, la data de 10.07.2018, o actiune in constatarea nelegalitatii grevei din perioada 24.05.2018-31.05.2018,
intemeiata pe dispozitiile art. 198 din Legea nr. 62/2011.

Potrivit art. 198 din Legea nr. 62/2011: ,,Daca angajatorul apreciaza ca greva a fost declarata sau se deruleaza cu nerespectarea
legii, acesta se va putea adresa tribunalului in a carui circumscriptie se afla unitatea in care s-a declarat greva cu o cerere prin care
se solicita instantei incetarea grevei”.

Din modul de redactare a acestui text de lege reiese ca o actiune intemeiatd pe acest articol este admisibila doar in ipoteza
declararii grevei si a derularii acesteia, deci doar pe parcursul desfasurarii acesteia, iar nu in cazul in care greva a incetat, cum
este situatia 1n speta.

Nu s-a retinut interpretarea reclamantei in sensul ca se poate solicita in instantd doar constatarea ilegalitatii grevei Intrucat
dispozitiile ce vizeaza derularea grevei cu nerespectarea legii nu pot fi scoase din context. Reiese in mod clar ca urmare a faptului
ca greva se deruleaza cu nerespectarea legii se poate dispune incetarea grevei ca fiind ilegala.

Faptul ca textul de lege are in vedere doar aceasta ipoteza reiese si din dispozitiile art. 201 alin. (2) din Legea nr. 62/2011 care
fac referire la incetarea grevei ca fiind ilegala.

Este evident ca scopul urmadrit de legiuitor prin aceste prevederi legale a fost doar sa Tmpiedice desfasurarea unei greve
care nu respecta conditiile prevazute de lege, a unei greve pentru care nu sunt indeplinite etapele premergatoare declansarii sau
derularii acesteia.

Pe de alta parte, tribunalul a apreciat ca prezenta actiune este inadmisibild si in raport de prevederile art. 35 C.proc.civ.
conform carora ,,Cel care are interes poate sa ceara constatarea existentei sau inexistentei unui drept. Cererea nu poate fi primita
daca partea poate cere realizarea dreptului pe orice alta cale prevazuta de lege”. Aceste dispozitii sunt aplicabile si conflictelor
de munca, avand in vedere ca nu existd norme speciale contrare.

Conform acestor prevederi legale, actiunea in constatare poate si vizeze doar constatarea existentei sau inexistentei unui
drept, legiuitorul instituind, prin art. 35 teza a II-a C.proc.civ., caracterul subsidiar al actiunii In constatare, fatd de o actiune in
realizare.

Astfel, in ipoteza 1n care reclamantul are la dispozitie o actiune in realizare, actiunea in constatare este inadmisibila.

Prezenta actiune in constatarea nelegalitatii grevei a fost promovata pe motiv ca trebuie sd raspundd persoanele care au
contribuit la faptuirea unei actiuni nelegale, respectiv salariatii care au incetat efectiv lucrul, paratii trebuind sa poarte raspunderea
pentru demersul lor.

S-a constatat astfel ca actiunea este inadmisibila intrucat reclamanta nu se refera la un drept determinat sau determinabil, ci
urmareste atestarea printr-o hotarare judecatoreasca a unui fapt juridic.



10/2020 Buletinul Curtilor de Apel Dreptul Muncii 21

Totodata, tribunalul a apreciat ca reclamanta avea la indemana o actiune in realizarea dreptului, respectiv o actiune in raspun-
dere patrimoniald Impotriva salariatilor din vina cérora s-a desfagurat actiunea nelegala, actiunea in constatare promovata fiind
astfel inadmisibila.

Fata de cele expuse, tribunalul a constatat ca exceptia inadmisibilitatii invocata de parati este fondata, astfel ca nu se mai
impune analizarea celorlalte exceptii si nici a celorlalte sustineri si aparari formulate de parti.

Pentru considerentele mai sus retinute, tribunalul a respins ca inadmisibild actiunea dedusa judecatii de catre reclamanta ...

in baza art. 453 C.proc.civ., tribunalul a obligat pe reclamanti sa pliteasca paratilor (reprezentati de avocat) cheltuieli de
judecata constand 1n onorariu avocat (5000 lei).

Impotriva sentintei civile a declarat apel reclamanta .., care a fost respins ca nefondat prin decizia civila nr. 367/06.06.2019
a Curtii de Apel Galati, pentru urmatoarele considerente:

In speta, obiectul actiunii civile promovata de reclamanta ... in contradictoriu cu paratii mentionati in cererea de chemare
in judecatd, un numar de 194 salariati ai societatii, il constituie constatarea nelegalitatii grevei din perioada cuprinsa intre
24.05.2018-30.05.2018.

Cu privire la calificarea situatiei de fapt, constand in oprirea voluntara si colectiva a muncii pe perioada 24.05.2018-31.05.2018
de catre cei 194 de salariati, reclamanta a considerat ca aceasta reprezintd o greva, in sensul dispozitiilor art. 234 alin. (1)
C.muncii si art. 181 din Legea nr. 62/2011.

In esentd, temeiul de drept pe care reclamanta ... si-a intemeiat actiunea il constituie prevederile art. 198 din Legea
nr. 62/2011 a dialogului social, republicata, potrivit carora daca angajatorul apreciaza ca greva a fost declaratad sau se deruleaza
cu nerespectarea legii, acesta se va putea adresa tribunalului in a carui circumscriptie se afld unitatea in care s-a declarat greva cu
o cerere prin care se solicita instantei incetarea grevei.

Prima instanta a solutionat cauza cu care a fost astfel investitd pe cale de exceptie, respingand ca inadmisibila actiunea civild
formulata de catre reclamanta ..., in esentd solutia fiind Intemeiatd pe interpretarea continutului prevederilor art. 198 din Legea
nr. 62/2011, apreciindu-le ca incidente doar in ipoteza declararii grevei si a deruldrii acesteia, deci doar pe parcursul desfasurarii
acesteia, iar nu 1n cazul in care greva a incetat, cum este situatia in speta.

Totodata, tribunalul a apreciat asupra caracterului inadmisibil al actiunii si in considerarea continutului prevederilor art. 35
din noul C.proc.civ., conform carora cel care are interes poate sa ceara constatarea existentei sau inexistentei unui drept.

Cererea nu poate fi primitd daca partea poate cere realizarea dreptului pe orice alta cale prevazuta de lege. S-a retinut ca
prezenta actiune 1n constatarea nelegalitatii grevei a fost promovata pe motiv ca trebuie sa raspunda persoanelor care au contribuit
la faptuirea unei actiuni nelegale, respectiv salariatii care au Incetat efectiv lucrul, paratii trebuind sa poarte raspunderea pentru
demersul lor, iar reclamanta nu se referd la un drept determinat sau determinabil, ci urmareste atestarea printr-o hotarare judeca-
toreasca a unui fapt juridic.

Prin motivele de apel reclamanta ... sustine, in esenta, gresita interpretare si aplicare de catre prima instanta a prevederilor
legale mentionate, respectiv art. 198 raportat la art. 201 alin. (2) din Legea nr. 62/2011 a dialogului social si art. 35 C.proc.civ.,
considerandu-le aplicabile in raport de situatia de fapt invederatd, incetarea voluntard si colectivd a lucrului de catre parati
pe perioada 24.05.2018-31.05.2019 in conditiile in care exista deja o hotdrare judecatoreasca anterioara privind constatarea
caracterului ilegal al grevei de avertisment anuntatd de Sindicatul ..., iar actiunea nu urmareste constatarea existentei unui drept
sau a unei stari de fapt, ci a demersului salariatilor desfasurat cu nesocotirea cadrului legal.

Or, prima instantd a analizat circumstantele particulare ale cauzei, iar hotararea cuprinde motivele de fapt si de drept care
i-au format convingerea in pronuntarea unei atare solutii. Faptul ca apelanta-reclamantd nu este de acord, criticind-o ca atare,
nu conduce la concluzia unei gresite interpretari data prevederilor legale, mentionate de parte insasi prin cererea de chemare in
judecata.

Din coroborarea continutului prevederilor art. 198 si urm. din Legea nr. 62/2011, rezultd ca acestea sunt incidente situatiei
in care angajatorul solicitd instantei Incetarea unei greve declarate sau care se deruleaza cu nerespectarea legii, judecata are loc
de urgenta, iar solutiile ce se pot pronunta constau, dupa caz, fie de respingere a cererii angajatorului, fie de admitere a cererii
acestuia si dispunere a incetarii grevei ca fiind ilegala.

Asa cum a retinut si prima instantd, din interpretarea dispozitiilor legale invocate rezultd ca scopul urmarit de legiuitor
se refera la incetarea unei greve declarate sau care se deruleaza cu nerespectarea legii, pentru care nu sunt indeplinite etapele
premergatoare declansarii sau derularii acesteia.

Nu este cazul in spetd, cata vreme actiunea reclamantei ... a fost formulata la data de 10.07.2018 si vizeaza constatarea
nelegalitatii grevei din perioada 24.05.2018-31.05.2018, in conditiile in care exista deja o hotarare judecatoreasca de constatare
a caracterului ilegal al grevei de avertisment.

in contextul cauzei de fata, referirile apelantei-reclamante la Decizia nr. 37/2016 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie vizeaza
interpretarea altor dispozitii legale ce exced cadrului procesual al prezentei judecati.

In egala masura, prevederile art. 35 C.proc.civ. vizeaza strict actiunea in constatarea existentei sau inexistentei unui drept si
au caracter subsidiar unei cereri in realizarea dreptului pe orice altd cale prevazuta de lege.

Nici acest text de lege nu este incident, pentru constatarea conduitei nelegale a salariatilor, asa cum se solicita de catre recla-
mantd, existand alte remedii procesuale, actiunea in constatare astfel cum a fost promovata in prezenta cauza fiind inadmisibila.

(decizie rezumata de Judecator Anica loan)
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Procedura Insolventei

[ 5] Apel. Procedura insolventei. Contestatie tabel preliminar. Posibilitatea judecatorului-sindic de a
respinge in mod provizoriu contestatia la tabelul preliminar de creante. Legalitatea hotararii

Legea nr. 85/2014, art. 111 alin. (6)

acel moment, o solutie pe fondul tuturor contestatiilor formulate impotriva tabelului preliminar de creante, intrucat pentru
solutionarea unora ar fi nevoie de probe suplimentare, judecatorul-sindic va solutiona, totusi, toate contestatiile la acel
moment, doar cd, in cazul celor pentru care este necesara administrarea unei probatiuni mai complexe, poate sa admita, in tot
sau n parte, inscrierea creantelor respective in mod provizoriu in tabelul definitiv.

Judecatorul-sindic are, deci, facultatea de a inscrie provizoriu o creanta sau o parte din aceasta in tabelul definitiv, in situatia
n care transarea ei cu titlu definitiv nu se poate face fara administrarea unor probe. Notiunea ,poate” inserata in cuprinsul
art. 111 alin. (6) nu inseamna altceva decat ca, aceasta constituie o optiune a judecatorului-sindic care, la fel de bine, poate sa
nici nu inscrie in mod provizoriu creanta, pana la definitivarea ei, in urma probatoriului administrat.

Decizia nr. 122 din 9 iunie 2020

Prin Incheierea nr. (...)/F/31.10.2019, Tribunalul (...), in baza art. 111 alin. (6) din Legea nr. 85/2014, a respins in mod
provizoriu contestatia la tabelul preliminar formulata de contestatoarea S.C. (C) SRL cu sediul procesual ales in (...), (...), CIF
(...), in contradictoriu cu debitoarea S.C. (F) SRL, cu sediul in (...), (...), prin administrator special (As) si cu administratorul
judiciar C.LI. (Aj), cu sediul in (...), (...).

Fara cheltuieli de judecata.

Pentru a hotari in acest sens, tribunalul a retinut urmatoarele:

Impotriva debitoarei (F) SRL s-a deschis la data de 9.11.2017 procedura simplificat a falimentului, fiind numit lichidator
judiciar C.LI. (Aj). Acesta a Intocmit tabelul preliminar de creante, in care contestatoarea nu figureaza.

Contrar sustinerilor lichidatorului judiciar, contestatia este legal timbrata cu 200 lei taxa de timbru si totodata a fost formulata
in termenul legal de 7 zile (tabelul preliminar a fost publicat in BPI la 14.02.2018 — fila 3 verso, iar contestatia a fost introdusa
la 21.02.2018 — data postet).

Potrivit art. 111 alin. (6) din Legea nr. 85/2014 ,La termenul stabilit prin sentinta de deschidere a procedurii pentru
definitivarea tabelului de creante, judecatorul-sindic a solutionat deodatd, printr-o singura sentinta, toate contestatiile, chiar daca
pentru solutionarea unora ar fi nevoie de administrare de probe; in acest din urma caz, judecatorul-sindic poate admite, in tot
sau in parte, inscrierea creantelor respective in mod provizoriu in tabelul definitiv. Creantele inscrise provizoriu vor avea toate
drepturile prevazute de lege cu exceptia dreptului de a incasa sumele propuse spre distribuire. Acestea se vor consemna in contul
unic pana la definitivarea creantei”.

In speta, pentru a verifica realitatea creantei pretinse si pentru a se inlitura apararile legate de eventuala prescriptie extinctiva
este necesar sa se ofere contestatoarei posibilitatea de a completa probatiunea intr-un mod adecvat, insd potrivit dispozitiilor
legale mai sus citate se impune solutionarea de indata a contestatiei, In mod provizoriu, urménd ca solutionarea definitiva sa aiba
loc ulterior, in functie de probele ce se vor administra.

Prin urmare, fata de dispozitiile legale mai sus citate si pentru ca procedura insolventei sa-si poatd urma cursul firesc, instanta
a analizat la nivel de aparenta creanta invocata de contestatoare si s-a pronuntat asupra inscrierii provizorii in tabelul definitiv.

Apreciind la nivel de aparentd creanta invocata de contestatoarea (C) SRL, judecatorul sindic a retinut ca nu se justifica
inscrierea provizorie a acesteia in tabel, deoarece inscrisurile ce Tnsotesc declaratia sa de creanta au o vechime de peste 3 ani,
fara a se mentiona o eventuald scadenta ulterioara si fara a reiesi vreun motiv de intrerupere sau suspendare a termenului de
prescriptie; chiar si din declaratia de creanti reiese ca sumele nu au mai fost solicitate de aproximativ 6 ani. in fine, chiar si din
expertiza depusa de contestatoare efectuata in dosarul (...)/2012*al Tribunalului (...) reiese cd (C) SRL ar fi creditat societatea (F)
SRL cu suma de 2.768 euro in perioada 2009-2012, ceea ce confirma pozitia lichidatorului judiciar.

Prin urmare, in baza art. 111 alin. (6) din Legea nr. 85/2014 a dispus respingerea in mod provizoriu a contestatiei la tabelul
preliminar formulatad de contestatoarea (C) SRL in contradictoriu cu debitoarea (F) SRL prin administrator special (As) si cu
administratorul judiciar C.LIL. (A)).

Impotriva acestei hotirari, a formulat apel S.C. (C) SRL, prin care a solicitat admiterea apelului, schimbarea in totalitate a
hotararii atacate, pe care a apreciat-o ca fiind netemeinica si nelegald, si In consecintd, in aplicarea dispozitiilor art. 111 alin. (6)
din Legea nr. 85/2014, admiterea contestatiei si Inscrierea creantei S.C. (C) SRL in mod provizoriu in tabelul definitiv de creanta.

In motivare, apelanta a aritat ca instanta a apreciat in mod eronat situatia de fapt, considerand ca dat fiind momentul nasterii
creantei S.C. (C) SRL (2009-2012) si timpul scurs pana la solutionarea contestatiei, creanta s-ar fi prescris.

In opinia apelantei, sustinerile instantei contravin inscrisurilor existente la dosarul cauzei si chiar a pozitiei lichidatorului
judiciar mentionata in preambulul hotérarii atacate, potrivit careia ,,prin adresa din 29.01.2019 lichidatorul judiciar a comunicat
respingerea declaratiei de creanta cu motivarea sumara ca a intervenit prescriptia extinctiva, deoarece documentele doveditoare
dateaza din perioada 2013-2015 si nu rezultd cauze de intrerupere a prescriptiei”.
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Asadar, instanta a avut in vedere In mod eronat faptul ca documentele doveditoare ale creantei ar data din anul 2009-2012,
cand 1n realitate acestea sunt ulterioare perioadei avute in vedere, o parte dintre acestea fiind datate chiar in 2015, in conditiile in
care declaratia de creanta a fost formulata in data de 20.04.2018, asadar in termenul de 3 ani prevazut de lege.

Pe de alta parte, in mod eronat instanta a considerat ca nu exista nicio cauza de intrerupere a prescriptiei dreptului la actiune
a S.C. (C) SRL 1n conditiile in care cunostea cé pe rolul Tribunalului (...) se afla spre solutionare dosarul civil nr. (...)/2012* in
care S.C. (C) SRL are calitatea de intervenient accesoriu, aceasta formuland cerere de interventie prin care solicita constatarea
creantei pe care o detine impotriva S.C. (D) SRL.

Cererea de interventie a fost Inregistrata si depusa la dosarul (...)/2012 al Tribunalului (...) pentru termenul de judecata din
data de 12.11.2013, cererea nefiind solutionatd pand in prezent.

Asadar, retinand starea de fapt contrara realitatii instanta a apreciat ca in mod ,,aparent” creanta S.C. (C) SRL ar fi prescrisa,
or aceasta sustinere este contrazisd de inscrisurile existente si in prezent la dosarul cauzei, chiar daca pentru a pronunta o solutie
asupra prescriptiei dreptului la actiune este necesara si administrarea altor probe.

In consecinti, a apreciat in primul rand faptul ca interpretarea pe care legislatorul a inteles si o atribuie alin. (6) al art. 111,
este aceea ca in situatia In care pentru solutionarea unor contestatii ar mai fi necesara administrarea altor probe, judecatorul sindic
va putea totusi admite n tot sau in parte inscrierea creantei respective in mod provizoriu, asadar fara ca imprejurarea necesitatii
suplimentarii probatiunii sa constituie un impediment al admiterii contestatiei.

Nu a considerat ca dispozitiile articolului invocat vizeaza si situatia in care o contestatie poate fi respinsa in mod provizoriu,
iar ulterior totusi aceasta sa fie cercetata de catre judecatorul sindic, sa fie administrate probe necesare solutionarii acesteia, iar
in urma administrarii probatiunii, judecétorul sa pronunte o hotarare de admitere a contestatiei.

Prin urmare, chiar daca pentru a solutiona exceptia prescriptiei dreptului la actiune al S.C. (C) SRL va fi necesara administrarea
unor alte mijloace de proba decat cele existente pana in prezent la dosarul cauzei, fata de faptul ca este vorba despre unele creante
care cel putin in parte sunt invocate in termenul de prescriptie de 3 ani (cele nascute in 2015), precum si raportat la faptul ca exista
un element de intrerupere a termenului de prescriptie (cererea de interventie), apreciind ca ,,aparenta” este aceea ca S.C. (C) SRL
detine o creanta certd, lichida si exigibila si nicidecum prescrisa astfel cum a stabilit In mod eronat judecétorul sindic.

In drept, apelul a fost intemeiat pe dispozitiile art. 466 C.proc.civ.

La data de 9.03.2020, fatd de apelul declarat in cauzd, intimata C.L.I. (Aj) a formulat intdmpinare, prin care a solicitat
respingerea apelului ca fiind neintemeiat si mentinerea in totalitate a incheierii apelate.

In motivarea aparirilor, a considerat ca incheierea atacati este legali si temeinica avand in vedere urmitoarele aspecte:

A reiterat faptul ca, in data de 25.02.2019, societatea (C) SRL a inregistrat pe rolul Tribunalului (...) o contestatie la tabelul
preliminar de creante al debitoarei.

Cu toate ca pretinsa creditoare nu a inteles sd depuna toate inscrisurile de care intelege sa se foloseasca in dovedirea
sustinerilor, astfel cum acest lucru este prevazut in mod expres de prevederile art. 111 alin. (3) din Legea nr. 85/2014, a depus la
dosarul cauzei un raport de expertiza efectuat in dosarul nr. (...)/2012* al Tribunalului (...), din care rezulta ca societatea (C) SRL
ar fi creditat debitoarea, Insa in perioada 2009-2012, ceea ce in opinia intimatei contrazice sustinerile contestatoarei.

In acest context, a apreciat ca starea de fapt retinuti de instanta este corectd, iar creanta societitii (C) SRL este prescrisa.

In ceea ce priveste sustinerile contestatoarei potrivit cirora instanta a aplicat in mod gresit prevederile art. 111 alin. (6) din
Legea nr. 85/2014, a aratat faptul ca, in situatia in care pentru solutionarea unei contestatii se impune administrarea unor probe
mai complexe, care necesita o durata mai indelungata, judecatorul sindic are posibilitatea de a admite inscrierea provizorie in tot
sau in parte a creantelor respective in tabelul definitiv.

Inscrierea provizorie sau, ,per a contrario”, neinscrierea provizorie a creantelor in tabelul definitiv reprezinta un atribut ce
apartine In mod exclusiv judecétorului-sindic.

Or, avand in vedere cd pana in acest moment contestatoarea nu a facut dovada existentei vreunui motiv de Intrerupere sau
suspendare a termenului de prescriptie sau o eventuala scadenta ulterioard a acestora, iar din documentele anexate reiese ca,
creanta are o vechime de peste 3 ani, a considerat ca instanta In mod corect a aplicat prevederile art. 111 alin. (6) din Legea
nr. 85/2014, iar pe cale de consecinta a respins in mod provizoriu inscrierea acestei creante in tabelul definitiv.

Mai mult decat atat, potrivit art. 249 C.proc.civ. ,,cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afarad
de cazurile anume prevazute de lege”, iar in prezenta cauza, a apreciat ca pretinsa creditoare nu a facut dovada sustinerilor sale.

In drept, intAmpinarea a fost intemeiati pe dispozitiile art. 111 alin. (3) din Legea nr. 85/2014, art. 111 alin. (6) din Legea
nr. 85/2014, art. 249 C.proc.civ.

in probatiune, a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri.

Examindnd incheierea apelata, raportat la motivele de apel invocate, Curtea a retinut ca apelul este nefondat.

Un prim argument adus de apelanta in sprijinul apelului formulat se referd la interpretarea eronatd de catre judecatorul-sindic
a prevederilor art. 111 alin. (6) din Legea nr. 85/2014, aceasta sustindnd ca, judecatorul-sindic nu ar putea respinge in mod
provizoriu contestatia impotriva tabelului preliminar, in cazul in care apreciaza ca ar fi necesare probe pentru dovedirea creantei
pretinse de creditoare, ci singura solutie posibila ar fi aceea de admitere in tot sau 1n parte a Inscrierii creantei solicitate.

Cu privire la aceasta chestiune, Curtea de apel a retinut ca, potrivit prevederilor art. 111 alin. (6) din Legea nr. 85/2014, la
termenul stabilit prin sentinta de deschidere a procedurii pentru definitivarea tabelului de creante, judecatorul-sindic va solutiona
deodata, printr-o singura sentinta, toate contestatiile, chiar daca pentru solutionarea unora ar fi nevoie de administrare de probe;
in acest din urma caz, judecdtorul-sindic poate admite, in tot sau in parte, inscrierea creantelor respective in mod provizoriu in
tabelul definitiv.

Sensul acestor dispozitii este acela ca, in ipoteza in care, la termenul stabilit pentru definitivarea tabelului de creante, nu se
poate da, In baza probelor depuse de parti pana la acel moment, o solutie pe fondul tuturor contestatiilor formulate impotriva
tabelului preliminar de creante, intrucat pentru solutionarea unora ar fi nevoie de probe suplimentare, judecatorul-sindic va
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solutiona, totusi, toate contestatiile la acel moment, doar c4, in cazul celor pentru care este necesara administrarea unei probatiuni
mai complexe, poate s admita, in tot sau in parte, inscrierea creantelor respective in mod provizoriu in tabelul definitiv.

Judecatorul-sindic are, deci, facultatea de a inscrie provizoriu o creanta sau o parte din aceasta in tabelul definitiv, in situatia
in care transarea ei cu titlu definitiv nu se poate face fara administrarea unor probe. Notiunea ,,poate” inserata in cuprinsul art. 111
alin. (6) nu Inseamna altceva decat cd, aceasta constituie o optiune a judecatorului-sindic care, la fel de bine, poate sa nici nu
inscrie in mod provizoriu creanta, pana la definitivarea ei, in urma probatoriului administrat.

Asadar, textul de lege nu poate fi interpretat in sensul dorit de apelanta, intrucat nu rezultd din cuprinsul acestuia ca, atunci
cand este necesara probatiune suplimentara, este obligatorie inscrierea in mod provizoriu, total sau partial a creantei respective.
Ci, cata vreme judecdtorul-sindic poate sd inscrie provizoriu creanta, la fel de bine poate aprecia ca nu se impune nscrierea
provizorie. Desi legea nu mentioneaza expres ce se intampla ulterior, este evident ca, in urma administrarii probatoriului necesar,
judecatorul-sindic va pronunta o alta hotarare prin care se va pronunta pe fond asupra creantei, fie dispunand nscrierea acesteia
in tabelul definitiv in cuantumul rezultat in urma administrarii probatiunii, fie aceasta va raiméne neinscrisa.

Astfel cum rezulta si din cuprinsul incheierii apelate, judecatorul-sindic a analizat doar la nivel de aparenta creanta invocata
de contestatoare, apreciind ca, pentru a verifica realitatea creantei pretinse si pentru a inlatura apararile legate de eventuala
prescriptie extinctiva, este necesar sa se ofere contestatoarei posibilitatea de a completa probatiunea intr-un mod adecvat.

Or, aceasta analiza realizata de judecatorul-sindic se Inscrie in sensul prevederilor art. 111 alin. (7) din Legea nr. 85/2014.

In mod intemeiat, in aprecierea aparentei temeiniciei creantei invocate de creditoarea S.C. (C) S.R.L., judecitorul-sindic a
avut in vedere inscrisurile anexate de aceasta cererii de admitere a creantei, precum si sustinerile din cuprinsul acestei cereri.
Or, din lecturarea cererii de admitere a creantei, se va observa cd, creditoarea contestatoare nu a precizat in mod concret care
era scadenta creantei pretinse, ardtand doar cd aceasta reprezinta in parte avansuri avand ca destinatie achizitionarea de material
lemnos de catre S.C. (C) S.R.L. de la debitoarea S.C. (F) S.R.L. si in parte creditoarea debitoarei in vederea amenajarii unor spatii
in care urmau sa 1si desfasoare activitatea cele doud societati [data fiind calitatea de asociat a numitului (...) in ambele societéti].
De asemenea, desi s-a mai aratat ca S.C. (C) S.R.L. a fost de acord sd amane scadenta ambelor obligatii ale debitoarei pana cand
aceasta din urma va realiza profit, nu s-a aratat in concret nici care era scadenta initiald, si nici nu s-a depus nicio dovada in
sprijinul acestor afirmatii.

Mai mult, creditoarea a facut referire la dosarul nr. (...)/2012* al Tribunalului (...), in care se solutioneaza actiunea formulata
de asociatul (...) in contradictoriu cu parata (...) avand ca obiect anularea contractului de cesiune de parti sociale si a contractului
de vanzare-cumparare prin aceasta, in calitate de asociat si administrator al S.C. (F) S.R.L., si-a instrdinat siesi imobilele
reprezentand principalul activ patrimonial al societatii. S-a ardtat ca, pe toatd durata deruldrii acestei cauze (deci incepand din
2012), (C) S.R.L. nu a solicitat restituirea sumelor avansate catre debitoare. Or, aceasta presupune ca, sumele au fost acordate
anterior anului 2012.

De asemenea, din cercetarea inscrisurilor anexate cererii de admitere a creantei, rezultd dintr-o fisd de cont a creditoarei
S.C. (C) S.R.L. doar un transfer catre S.C. (F) de 190.182,56 euro, realizat la 1.01.2013, fiind depuse o serie de alte inscrisuri
datate din 2007.

Nu 1n ultimul rand, creditoarea contestatoare a depus in dosarul de fond o copie a raportului de expertiza contabild efectuat
in dosarul nr. (...)/2012*, din cuprinsul caruia rezultd creditarile facute de (...) si (C) S.R.L. in favoarea debitoarei in perioada
2009-2011.

in faza de apel, prin apelul declarat, apelanta contestatoare a aratat c, o parte din documentele doveditoare ale creantei sunt
datate din 2015, nefiind prescrise si exista si o cauza de intrerupere a termenului de prescriptie, prin formularea unei cereri de
interventie accesorie in dosarul nr. (...)/2012* al Tribunalului (...). Or, aceste sustineri ale apelantei nu sunt probate in niciun fel,
sustinerile sale fiind confuze, cata vreme nu se aratd in mod expres care sunt inscrisurile doveditoare ale termenului de scadenta
din 2015 si nici cuantumul creantei care ar fi avut un asemenea termen de scadentd. Totodatd, intreruperea prescriptiei prin
formularea unei cereri de interventie accesorie nu poate fi primita, dat fiind caracterul unei asemenea cereri de simpla aparare in
sprijinul partii in interesul careia a intervenit.

In concluzie, cercetand la nivel de aparenti creanta invocata de creditoarea contestatoare, judecitorul-sindic a retinut in mod
intemeiat cd, raportat la sustinerile creditoarei si la inscrisurile de care aceasta se prevaleaza pana in aceasta faza procesuald, nu
existd argumente pentru admiterea inscrierii provizorii a acestei creante, impunandu-se respingerea apelului ca nefondat in baza
art. 480 alin. (1) C.proc.civ. si mentinerea ca legala si temeinica a incheierii apelate.

(decizie redactata de judecator Marcela Filimon si rezumata de Judecator Alina Titerlea)
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Drept Administrativ

[ 6] Litigiu privind functia publica. incetarea de drept a raporturilor de serviciu in temeiului prevederilor
art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999

Legea nr. 188/1999, art. 98

din care se opereaza reducerile prevazute de lege (mai exact, de prevederile art. 55 din Legea nr. 263/2010) este asimilata de
legiuitor notiunii de varsta standard de pensionare. Atingerea graduala a varstei standard de pensionare conform esalonarii
prevazute de anexa 5 se analizeaza ca subsumandu-se tezei | a art. 3 lit. v) din Legea nr. 263/2010, fiind asimilata de legiuitor,
conform prevederilor art. 53 alin. (1) din acelasi act normativ, sensului propriu/comun al notiunii in discutie. Or, potrivit deciziei
privind acordarea pensiei pentru limita de varsta in beneficiul reclamantei, varsta standard de pensionare in sistemul public
[in sensul tezei | al art. 3 lit. v) din Lege] era de 61 ani si 3 luni, insa, prin operarea reducerii varstei standard in aplicarea tezei a
Il-a art. 3 lit. v) din Legea nr. 263/2010, incidenta in situatia sa conform prevederilor art. 55 din acelasi act normativ (reducere
pentru conditii speciale), aceasta varsta standard s-a redus cu 1 an, recurenta realizand si un stagiu de cotizare peste stagiul
complet prevazut de lege.

Analizarea si constatarea indeplinirii conditiilor varstei standard de pensionare si a stagiului minim de cotizare emana de la
o institutie terta fata de angajator (in speta, Casa Teritoriala de Pensii), cel dintdi neavand la dispozitie alte parghii legale pentru
a lua la cunostinta despre data indeplinirii conditiilor legale pentru a se dispune incetarea de drept a raporturilor de serviciu.
Asadar, apare cu evidenta ca nu s-ar putea retine ca si conditie de nelegalitate a deciziei de incetare a raporturilor de serviciu,
data deciziei de pensionare, iar nu data indeplinirii conditiilor mentionate.

Decizia nr. 540 din 4 iunie 2020

Prin sentinta civila nr. 1560 din 12.12.2019 pronuntata in dosarul nr. (...) al Tribunalului Maramures, s-a respins actiunea
de contencios administrativ formulata de reclamanta A.A., in contradictoriu cu parata Agentia de Plati si Interventie pentru
Agriculturd — Centrul judetean Maramures, ca nefondata.

impotriva acestei sentinte a declarat recurs reclamanta A.A., solicitind casarea sentintei, iar in rejudecare admiterea
actiunii, cu cheltuieli de judecata.

In motivarea recursului intemeiat pe dispozitiile art. 488 alin. (1) pct. 6, si art. 8 C.proc.civ., reclamanta apreciazi sentinta
nelegala pentru urmatoarele considerente:

In cauza in mod cu totul eronat s-a apreciat ci sunt aplicabile prevederile art. 97 lit. a) coroborat cu prev. art. 98 alin. (1)
lit. d) din Legea nr. 188/1999.

Instanta a interpretat si aplicat in mod eronat prevederile art. 3 lit. v) din Legea nr. 263/2010, respectiv a statuat ca aceste
dispozitii echivaleaza conceptul de varsta standard de pensionare cu ipoteza véarstei la care se ajunge prin operarea reducerilor
prevazute de lege.

Reclamanta apreciaza ca interpretarea datd de catre instanta de fond acestor norme este gresita, iar sensul prevederilor art. 3
lit. v) este acela de a evidentia existenta a doua situatii distincte, respectiv pensionarea pentru limita de varsta si pensionarea
anterior Indeplinirii criteriilor prevdzute de lege pentru a putea obtine pensia pentru limita de varsta.

La data de 1.04.2019 s-a emis in favoarea reclamantei Decizia de pensionare nr. (...), decizie din cuprinsul careia rezulta,
foarte clar, faptul ca varsta sa la data pensionarii este de 60 ani si 3 luni, in timp ce varsta standard de pensionare este de 61 ani si
3 luni. Arat faptul cd emiterea deciziei de pensionare s-a ficut ca urmare a reducerii varstei de pensionare pentru conditii speciale
de munca.

Conform art. 53 din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice: (1) Varsta standard de pensionare este
de 65 de ani pentru barbati si 63 de ani pentru femei. Atingerea acestei varste se realizeaza prin cresterea varstelor standard
de pensionare, conform esalonarii prevazute in anexa nr. 5, iar prevederile art. 55 din Legea nr. 263/2010 arata faptul ca: (1)
Persoanele care au realizat stagiul complet de cotizare au dreptul la pensie pentru limita de varsta, cu reducerea varstelor standard
de pensionare, dupa cum urmeaza:

a) conform tabelului nr. 1;

b) in situatia persoanelor care au realizat stagii de cotizare 1n conditii deosebite de muncd; conform tabelului nr. 2, in situatia
persoanelor care au realizat stagii de cotizare in grupa I de munca, potrivit legislatiei anterioare datei de 1.04.2001, precum si in
situatia celor care au realizat stagii de cotizare in locurile de muncé incadrate in conditii speciale prevazute la art. 30 alin. (1).

Totodata, prevederile art. 3 alin. (1) lit. v) din Legea nr. 263/2010 stabilesc urmatoarea definitie: varsta standard de pensionare
— varsta stabilitd de prezenta lege, pentru barbati si femei, la care acestia pot obtine pensie pentru limita de varsta, in conditiile
legii, precum si varsta din care se opereaza reducerile prevazute de lege.

Analizand coroborat aceste texte legislative, ce privesc materia stabilirii drepturilor din pensie, rezultd foarte clar ca prin
termenul de varsta standard de pensionare legiuitorul intelege sa se refere la continutul anexei nr. 5 din Legea nr. 263/2010 ce
prevede maniera in care urmeaza a fi facuta cresterea graduald a varstei de pensionare.
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In virtutea prevederilor cuprinse in Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnici legislativd pentru elaborarea actelor
normative, se impune principiul unitatii terminologice, principiu enuntat in art. 37 din aceasta lege, si anume:

(1) in limbajul normativ aceleasi notiuni se exprima numai prin aceeasi termeni, (2) Daca o notiune sau un termen nu este
consacrat sau poate avea intelesuri diferite, semnificatia acestuia in context se stabileste prin actul normativ ce le instituie, in
cadrul dispozitiilor generale sau intr-o anexa destinata lexicului respectiv, §i devine obligatoriu pentru actele normative din
aceeasi materie.

Ratiunea instituirii acestui principiu este datd de necesitatea atingerii scopului cuprins in art. 2 al Legii nr. 24/2000, respectiv
asigurarea sistematizarii, unificarii si coordonarea legislatiei.

Prin urmare, interpretarea si aplicarea prevederilor art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999 trebuie sa aiba in vedere
sensul dat notiunii de ,,varsta standard de pensionare” din Legea nr. 263/2010.

Asa fiind, In mod cu totul nejustificat s-a procedat la emiterea Deciziei nr. (...)/2019 in conditiile n care masura de incetare
de drept a raportului de serviciu nu se aplica situatiilor in care pensionarea se face inainte de implinirea varstei standard si nici
nu este necesara parcurgerea etapei privind aprobarea continuarii raportului de serviciu de cétre persoana care are competenta de
numire in functia publica.

Se apreciaza cd in situatia sa, prevederile art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999 devin aplicabile numai la data
implinirii varstei de 61 de ani si 3 luni, adica in luna februarie a anului 2020. Pana la acel moment, chiar daca in ceea ce ma
priveste a fost emisa o decizie de pensionare in conditiile derogatorii de la prevederile de drept comun, nu sunt intrunite cerintele
prevazute expres ca fiind cumulative, respectiv implinirea varstei standard de pensionare (astfel cum este prevazut in anexa nr. 5
din Legea nr. 263/2010) si realizarea stagiului minim de cotizare.

In cuprinsul Adresei nr. (...)/16.05.2019 ce cuprinde raspunsul dat plangerii prealabile, prin argumentatia prezentata, parata
recunoaste implicit faptul ca situatia juridica aplicabild reclamantei este una speciala, ce nu se incadreaza in realitate in prevederile
art. 98 alin. (1) din Legea nr. 188/1999, si pentru a-si justifica totusi conduita apeleaza la prevederile art. 56 C.muncii.

Si cu privire la acest aspect, instanta de fond a procedat la o aplicare gresita a normelor de drept material si a considerat ca
desi prevederile Legii nr. 188/1999 au un caracter special fata de dispozitiile Codului muncii, totusi acestea devine aplicabile.

In conditiile prevazute de legislatia muncii, pentru raporturile de munci de drept civil, legiuitorul a inteles s reglementeze, in
mod expres, incetarea raporturilor de munca si pentru situatia emiterii deciziei de pensionare pentru limita de varsta cu reducerea
varstei standard de pensionare.

Reclamanta apreciaza faptul ca, in situatia de fatd, nu se poate sustine aplicabilitatea prevederilor C.muncii, cat timp Legea
nr. 188/2019 cuprinde prevederi proprii privind cazurile de incetare ale raporturilor de serviciu, acestea fiind strict reglementate
de catre aceasta lege ce cuprinde legislatia specifica functiei publice.

Se apreciaza ca prevederile art. 117 din Legea nr. 188/1999 ce stabilesc ca Legea nr 188/1999 se completeaza cu prevederile
legislatiei muncii, precum i cu reglementarile de drept comun civile, administrative sau penale, dupa caz, In masura in care nu
contravin legislatiei specifice functiei publice, instituie in realitate caracterul special al Legii nr. 188/1999 fata de celelalte acte
normative, inclusiv Codul muncii.

Prin urmare, considerd cd Legea nr. 188/1999 are caracter de norma speciala fatd de prevederile Legii nr. 53/2003 privind
Codul muncii, imprejurare fatd de care Legea nr. 188/1999 reprezintd o norma de exceptie careia 1i este aplicabil principiul
specialia generalibus derogant. Fiind derogatorie de la norma generald, rezulta ca norma speciala se aplica ori de cate ori ne
gasim 1n fata unui caz ce intrd sub incidenta prevederilor sale astfel ca norma speciala se aplica prioritar fatd de norma generala.
Norma speciald se completeaza cu normele generale in materie numai pentru aspectele pe care nu le reglementeaza, ori in cazul
de fata legiuitorul a ales sd reglementeze ipotezele in care opereaza incetarea raporturilor de serviciu, iar acestea, fiind norme
speciale, sunt de stricta interpretare si aplicare.

Se solicitd a se observa faptul ca si prevederile O.U.G. nr. 57/2019 privind Codul administrativ reiau prevederile privind
incetarea raporturilor de serviciu In aceeasi forma, in cadrul art. 517 alin. (1) lit. d). Prin urmare, legiuitorul a mentinut dispozitiile
speciale ale reglementarii 1n situatia functionarilor publici, fara a le extinde aplicabilitatea si in alte cazuri.

La momentul la care reclamanta a depus cererea pentru emiterea deciziei de pensionare cu reducerea varstei standard, conduita
sa s-a raportat la interpretarea si modul de aplicare a prevederilor art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999 de catre institutiile
abilitate s verifice si sa aplice aceste reglementiri, respectiv Casa de Pensii si inspectoratul Teritorial de Munca. In acest sens,
depunem adrese ale acestor institutii, emise pentru alte persoane din care rezultd ca pensionarea cu reducerea varstei standard de
pensionare nu reprezintd o cauza de incetare ope legis a raporturilor de serviciu 1n cazul functionarilor publici.

Ulterior emiterii deciziei de incetare a raporturilor de serviciu, reclamanta s-a adresat Casei Judetene de Pensii Maramures
si a solicitat un punct de vedere cu privire la situatia sa. Prin Adresa nr. (...)/17.05.2019, Casa Judeteana de Pensii Maramures
a indicat foarte clar faptul ca art. 98 din Legea nr. 188/1999 face referire exclusiv la situatia incetarii raportului de serviciu
la Indeplinirea cumulativa a conditiilor privind varsta standard si stagiul minim de cotizare, nu si la situatia pensiondrii prin
reducerea varstei de pensionare. Prin urmare, existenta unei decizii de pensionare pentru limita de varsta cu reducerea varstei de
pensionare nu afecteaza raporturile de serviciu ale functionarului public.

Un al doilea motiv de nelegalitate al sentintei 1l reprezinta aplicarea gresita a normelor de drept material In privinta analizarii
datei de emitere a Deciziei nr. XXX/10.04.2019.

Astfel, in cuprinsul Deciziei nr. XXX/10.04.2019 se arata faptul ca incetarea raporturilor de serviciu se face cu data de 1.04.2019
in conditiile in care, inclusiv in data de 10.04.2019, s-a prezentat la locul de munca si si-a desfasurat activitatea in mod normal.
Decizia mi-a fost comunicati la finalul programului de lucru. In toati perioada 1.04.2019-10.04.2019 reclamanta si-a desfasurat
activitatea in mod normal, fara insa a se proceda la plata drepturilor sale salariale de catre parata pentru aceasta perioada.

Se apreciaza ca Decizia nr. XXX/2019 a paratei este nelegala intrucat data de 1.04.2019 nu putea, in nicio situatie, sa
reprezinte data de Incetare a raporturilor de serviciu, dupa cum urmeaza:



10/2020 Buletinul Curtilor de Apel Drept Administrativ 27

a) potrivit art. 149 alin. (4) din Legea nr. 263/2010 numai decizia de pensionare necontestatd in termen este definitiva.
Conform art. 149 alin. (1) din Legea nr. 263/2010 decizia de pensionare poate fi contestatd in termen de 30 de zile de la
comunicare. Prin urmare, decizia de pensionare a devenit definitivd numai la data de 2.05.2019. Apreciem cd numai de la acest
moment o decizie de pensionare isi produce pe deplin efectele, inclusiv in ceea ce priveste emiterea unei eventuale decizii de
incetare a raporturilor de serviciu.

b) in masura in care s-ar aprecia ca sunt aplicabile prevederile art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999, acestea arata ca
raportul de serviciu Inceteaza de drept la data indeplinirii cumulative a varstei standard si a stagiului minim de cotizare. Or, in
situatia de fata, data indeplinirii varstei standard reduse este data de 21.02.2019.

¢) in masura in care s-ar face aplicarea prevederilor art. 56 C.muncii (asa cum sustine parata), raporturile de serviciu inceteaza
la data comunicarii deciziei de pensionare pentru limita de varstd cu reducerea varstei standard de pensionare, atunci data la care
inceteaza raportul de serviciu ar trebui sé fie data comunicarii deciziei de pensionare, respectiv data de 4.04.2019.

Cu toate acestea, parata nu si-a argumentat d.p.d.v. legal si nu si-a intemeiat in drept decizia de a proceda la constatarea
incetarii raporturilor de serviciu incepand cu data de 1.04.2019. Se solicita a se observa ca, procedand astfel, parata si-a incalcat
practic obligatia prevazuta de art. 98 alin. (2) din Legea nr. 188/1999.

(2) Constatarea cazului de incetare de drept a raportului de serviciu se face, in termen de 5 zile lucratoare de la intervenirea
lui, prin act administrativ al persoanei care are competenta legala de numire in functia publica.

Prin urmare, este nelegala hotararea instantei de fond de a mentine ca data de incetare a raporturilor de serviciu incepand cu
data de 1.04.2019.

De asemenea, reclamanta mai sustine ca hotararea instantei de fond nu cuprinde motivele pentru care a fost respins si capatul
de cerere nr. 3.

Acest capit de cerere este unul principal fard o legatura de dependenta cu cererea de anulare a Deciziei nr. 128/2019. Instanta
de fond a omis sa argumenteze motivele care au stat la baza respingerii acestui capat de cerere.

Pentru toate aceste considerente, reclamanta solicitd admiterea recursului, casarea sentintei, rejudecarea cauzei cu consecinta
admiterii actiunii, cu cheltuieli de judecata.

in apirare a depus intimpinare intimata Agentia de Pliti si Interventie pentru Agricultura — Centrul Judetean
Maramures, solicitand respingerea recursului promovat in cauza si mentinerea sentintei civile recurate.

Analizdnd recursul declarat prin prisma motivelor invocate si a dispozitiilor legale incidente, Curtea il apreciaza ca intemeiat
si urmeaza a-1 admite pentru urmatoarele considerente:

Sub aspectul motivului de casare prevazut de art. 488 alin. (1) pct. 8 C.proc.civ.

Recursul declarat in cauza de recurenta-reclamantd A.A. aduce in discutie gresita aplicare a normelor de drept material,
in spetd a prevederilor art. 97 lit. a), coroborat cu prevederile art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999. in esenta, sustine
recurenta ca notiunea de varsta standard de pensionare trebuie interpretata restrictiv, prin raportare la prevederile art. 53 alin. (1)
din Legea nr. 263/2010 si care stabilesc varsta standard de pensionare la 65 de ani pentru barbati si 63 ani pentru femei, cu
mentiunea ca atingerea acestei varste se realizeaza prin cresterea varstelor standard de pensionare conform esalonarii prevazute
in anexa nr. 5. In opinia recurentei, derivd de aici necesitatea ca vérsta standard de pensionare si fie cea stabilita legal, cu
eventuala reducere a varstei conform esalonarii de la anexa nr. 5.

Aceasta interpretare a normelor legale nu poate fi insusitd de Curte.

Astfel, dupa cum recurenta-reclamanta insisi accepta, este necontestat in cauza faptul ca notiunea de vdrsta standard de
pensionare este definitd legislativ de prevederile art. 3 lit. v) din Legea nr. 263/2010, dupa cum urmeaza: ,, varsta standard de
pensionare - varsta stabilita de prezenta lege, pentru barbati si femei, la care acestia pot obtine pensie pentru limita de varstd,
in conditiile legii, PRECUM SI vdrsta din care se opereaza reducerile prevazute de lege”.

Definitia legala indica, fara dubiu, faptul ca varsta din care se opereaza reducerile prevazute de lege (mai exact, de prevederile
art. 55 din Legea nr. 263/2010) este asimilata de legiuitor notiunii de varsta standard de pensionare.

Atingerea graduald a varstei standard de pensionare conform esalonarii prevazute de anexa nr. 5 se analizeaza ca subsumandu-se
tezei I a art. 3 lit. v) din Legea nr. 263/2010, fiind asimilata de legiuitor, conform prevederilor art. 53 alin. (1) din acelasi act
normativ, sensului propriu/comun al notiunii in discutie.

Or, potrivit Deciziei nr. (...) din 1.04.2019 privind acordarea pensiei pentru limita de varsta in beneficiul recurentei-reclamante,
varsta standard de pensionare in sistemul public [in sensul tezei [ a art. 3 lit. v) din Lege] era de 61 ani si 3 luni, insa, prin operarea
reducerii varstei standard 1n aplicarea tezei a II-a a art. 3 lit. v) din Legea nr. 263/2010, incidenta 1n situatia reclamantei-recurente
conform prevederilor art. 55 din acelasi act normativ (reducere pentru conditii speciale), aceasta varsta standard s-a redus cu
1 an, recurenta realizand si un stagiu de cotizare peste stagiul complet prevazut de lege.

Conchidem ca In mod corect s-au constatat a fi indeplinite conditiile legale pentru incetarea de drept a raportului de serviciu,
conform prevederilor art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999, ambele conditii prevazute cumulativ de lege (varsta standard
de pensionare in sensul prevazut de art. 3 lit. v) teza a [I-a din Legea nr. 263/2010) si stagiul minim de cotizare, fiind indeplinite.

Mai invoca recurenta-reclamanta aplicarea gresitd a normelor de drept material din perspectiva datei la care inceteaza de
drept raporturile de serviciu, in contextul in care prin decizia atacatd purtdnd numarul XXX/10.04.2019 de incetare a raporturilor
de serviciu, se constata aceasta incetare cu data de 1.04.2019.

Sub acest aspect, Curtea constata ca textul art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999 incident cauzei este explicit, stipuland
ca raportul de serviciu inceteaza de drept la data indeplinirii cumulative a conditiilor de varsta standard si de stagiu minim de
cotizare. Or, desi este adevirat cd potrivit mentiunilor din cuprinsul deciziei privind acordarea pensiei pentru limita de varsta,
conditiile cumulative ar fi fost indeplinite la data de 21.02.2019, totusi, constatarea ca fiind indeplinite aceste conditii s-a realizat
numai ulterior, la data de 1.04.2019, prin emiterea deciziei de pensionare. in contextul dat, intrucit analizarea si constatarea
indeplinirii conditiilor varstei standard de pensionare si a stagiului minim de cotizare emand de la o institutie tertd fata de
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angajator (in spetd, Casa Teritoriala de Pensii Maramures), institutia parata neavand la dispozitie alte parghii legale pentru a lua
la cunostinta despre data indeplinirii conditiilor legale pentru a se dispune incetarea de drept a raporturilor de serviciu, apare
cu evidenta cd nu s-ar putea retine ca si conditie de nelegalitate, incélcarea prevederilor art. 98 alin. (2) din Legea nr. 188/1999.
Aceasta Intrucat in fapt, data constatirii cu efecte de opozabilitate a indeplinirii conditiilor cumulative prevazute de art. 98
alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999 s-a realizat numai la data de 1.04.2019. Or, 1n raport cu aceastd data, se constata a fi
respectat termenul de 5 zile lucrdtoare pentru emiterea deciziei de constatare a incetérii de drept a raporturilor de serviciu.

Dincolo de aceste argumente, Curtea retine si faptul ca termenul prevazut de art. 98 alin. (2) din Legea nr. 188/1999 nu poate
fi apreciat ca fiind un termen de decadere, ci doar unul de recomandare, configurat pentru salvgardarea securitatii raporturilor
juridice de serviciu, astfel ca eventuala lui nerespectare nu ar putea atrage consecintele vizate de recurentd, necesitatea emiterii
unui act constatator al incetarii raportului de serviciu nefiind privitd ca o conditie de validitate, ci doar ca instrument probator.

Pe de alta parte, in ceea ce privesc efectele datei de la care raporturile de serviciu ale reclamantei-recurente inceteaza de drept,
Curtea retine ca stabilirea unei date anterioare, in speta, 21.02.2019 este lipsita de interes din perspectiva recurentei, pentru alte
ratiuni decat cele ale obtinerii unei eventuale anulari a deciziei atacate pentru nerespectarea prevederilor art. 98 alin. (2) din
Legea nr. 188/1999, sanctiune neincidentd in cauza, pentru argumentele indicate in precedent. Dimpotriva, stabilirea datei de
21.02.2019 nu ar avea niciun efect asupra drepturilor salariale deja Incasate si nici nu i-ar acorda vocatie la incasarea drepturilor
de pensie 1n virtutea interdictiei cumulului pensiei cu salariul.

In sfarsit, este lipsitd de relevant si data riméanerii definitive in sistemul cailor administrative de atac a deciziei de pensionare,
in conditiile in care textul art. 98 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 188/1999 are caracter special fata de cel al art. 56 C.muncii.

Conchidem ca motivul de casare fundamentat pe prevederile art. 488 alin. (1) pct. 8 C.proc.civ. este nefondat.

Referitor la motivul de casare prevazut de art. 488 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ., acesta a fost invocat pe de o parte in virtutea
unei presupuse omisiuni a judecatorului fondului de a motiva corespunzitor critica de nelegalitate a actului administrativ atacat
privitor la data intervenirii incetarii de drept a raporturilor de serviciu, iar pe de altd parte din perspectiva omisiunii instantei de
fond de a se pronunta asupra petitului 3 al actiunii introductive.

Sub primul aspect, critica apare ca fiind nefondata. Fara indoiala, dreptul la un proces echitabil nu poate fi considerat efectiv
decat daca cererile partilor sunt cu adevirat ,,intelese”, adicd examinate in mod corespunzitor de instanta sesizata. In acest sens,
Curtea reaminteste ca potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene a Drepturilor Omului intinderea obligatiei pe care o au
instantele de a-gi motiva hotararile poate varia in functie de natura hotararii. Acesta este motivul pentru care chestiunea de a sti
daca o instantd nu si-a indeplinit obligatia de motivare a deciziilor, care decurge din art. 6 din conventie, nu poate fi analizata
decat in lumina circumstantelor spetei. In esentd, exigentele unei motivéri corespunzitoare nu impun insa un raspuns detaliat
pentru fiecare argument al partilor, aceastd obligatie presupunand totusi ca acestea sd se poatd astepta la un raspuns specific si
explicit motivelor decisive pentru rezultatul procedurii in cauza (cauza Gheorghe c. Romdniei).

Conchidem cd motivarea unei hotdrari nu este o problema de volum, ci una de esentd, de continut, aceasta trebuind
si fie clard, concisa si concretd, in concordantd cu probele si actele de la dosar. In egald masuri, asa cum s-a aritat deja, tratarea
exhaustiva a argumentelor partilor nu este o conditie impusa in jurisprudenta instantei de contencios european de la Strasbourg,
acceptandu-se ca fiind suficientd pentru a raspunde exigentelor art. 6 din Conventia CEDO, tratarea in bloc a argumentelor care
tind spre aceeasi finalitate.

In spetd, motivarea instantei Tribunalului Maramures a avut in vedere identificarea motivului de nelegalitate invocat ca
reprezentand o incélcare a prevederilor art. 98 alin. (2) din Legea nr. 188/1999, acest argument fiind combatut prin raportare
la prevederile art. 98 alin. (1) lit. d) din acelasi act normativ, procedand astfel la analiza globala a argumentelor furnizate de
reclamantd, in deplin acord cu jurisprudenta europeana. Or, justetea acestui rationament a fost deja dedusa analizei Curtii din
perspectiva motivului de casare prevazut de art. 488 alin. (1) pct. 8 C.proc.civ.

Motivul de casare in discutie apare 1nsa ca fiind fondat sub aspectul omisiunii instantei Tribunalului Maramures de a solutiona
petitul 3 al actiunii introductive, respectiv solicitarea de obligare a paratei la plata tuturor drepturilor salariale cuvenite pentru
perioada 1.04.2019-10.04.2019 in care reclamanta a exercitat efectiv atributiile de serviciu. Acest capat de cerere nu a fost
analizat sub niciun aspect de prima instanta de judecatd, nefiind identificatd cauza juridica a acestui capat de cerere, cu atat mai
putin sa se fi pus problema solutiondrii pe fond. Or, investirea instantei Tribunalului Maramures a privit un numaér de patru petite,
astfel incat dezlegarea fondului pricinii impunea o analiza a tuturor capetelor de cerere, ceea ce 1n cauza nu s-a realizat.

Astfel fiind, in temeiul prevederilor art. 498 alin. (2) C.proc.civ., se impune casarea in parte a hotararii atacate, cu consecinta
trimiterii cauzei spre rejudecarea petitului 3 al actiunii introductive, impunandu-se, din perspectiva considerentelor ce preced,
mentinerea restului dispozitiilor sentintei civile nr. 1560 din 12.12.2019 pronuntata in dosarul nr. (...) al Tribunalului Maramures.

Fata de solutia de admitere doar in parte a recursului, cu consecinta trimiterii spre rejudecare a capatului 3 de cerere, nu se
impune nici acordarea cheltuielilor de judecata pretinse de recurenta.

(decizie rezumata de Judecator Luminita Maria Firicel)
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[ 7] Legalitatea emiterii Dispozitiei de respingere a cererii de prelungire a valabilitatii permisului de
arma. Sanctiunea neindeplinirii obligatiei de notificare prevazuta in sarcina organului de politie, conform
art. 25 alin. (3) teza finala din Legea nr. 295/2004

Legea nr. 295/2004, art. 25, art. 45 alin. (1) lit. d) si art. 59 alin. (1) lit. b)

eliberat are o valabilitate invariabila de 5 ani, iar pentru prelungirea acestuia titularul are obligatia sa se prezinte anterior
Tmplinirii termenului de 5 ani la organul de politie cu armele si cu documentatia aferenta, sanctiunea nerespectarii acestor
dispozitii fiind stabilitad de legiuitor la art. 45 alin. (1) lit. b) si art. 59 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 295/2004, in sensul anularii
dreptului de port si folosire a armelor letale/neletale.

Este adevarat ca in urma modificarii legii, a fost introdusa obligatia pozitiva pentru organul de politie — de a notifica titularul
cel putin cu 30 de zile inainte de data expirarii valabilitatii permisului de arma —insa nerespectarea, din diverse motive a acestei
obligatii in niciun caz nu poate constitui motiv de nelegalitate al actelor administrative atacate si nu pot conduce la acordarea
prelungirii valabilitatii autorizatiei peste conditiile prevazute de lege, atat timp cat reclamantul (titularul permisului) are propria
sa obligatie pozitiva (de a face) de a se prezenta la organul de politie in vederea prelungirii permisului.

Lipsa notificarii din partea organului de politie nu il exonereaza pe titularul permisului de port arma de propria obligatie
stipulata de legiuitor in sarcina sa, de a se prezenta anterior implinirii termenului de 5 ani la organul de politie cu armele si cu
documentatia aferentd, in vederea prelungirii valabilitatii permisului, obligatia notificarii in sarcina organului de politie fiind
introdusa in vederea atentionarii titularilor, iar nerespectarea acesteia — in lipsa unor prevederi legale exprese (ex. repunerea
in termen, prelungirea de drept cu o anumita perioada etc.) — nu poate conduce la acordarea prelungirii valabilitatii permisului,
ci eventual la sanctiuni de alta natura (ex. disciplinare pentru neglijenta in serviciu etc.). Cele doua obligatii sunt paralele si
reglementate in mod distinct, fara insa a se putea invoca lipsa notificarii din partea organului de politie pentru a fi indepartata
sanctiunea legal aplicata detinatorului care, desi avea obligatia de a se prezenta pentru prelungirea valabilitatii permisului, nu
s-a conformat dispozitiilor legale.

Curtea de Apel Timisoara, Sectia contencios administrativ si fiscal
Decizia nr. 365 din 2 iunie 2020

Prin cererea initiald de chemare in judecata, inregistrata pe rolul Tribunalului Arad la data de 15.07.2019, reclamantul
A... asolicitat instantei ca prin hotdrarea ce o va pronunta, sa dispuna anularea Dispozitiei de respingere a cererii de prelungire a
valabilitatii permisului de arma cu nr. 22863/14.02.2019 si acordarea vizei de prelungire a permisului de arma tip B seria C [...]
emis de IJP Arad la data de 16.01.2004 in temeiul cererii depuse la data de 14.02.2019 sub nr. [...], anularea Dispozitiei IPJ de
»anulare a autorizarii i de retragere a permisului de arma” cu nr. 18970/17.04.2018 si pe cale de consecinta restituirea permisului
de arma tip B seria C [...].

Prin sentinta civild nr. 820/5.11.2019, pronuntata de Tribunalul Arad in dosarul nr. [...]/108/2019, a fost admisa actiunea
formulatd de reclamantul A... in contradictoriu cu paratul Inspectoratul de Politie al Judetului Arad — Serviciul Arme, Explozibili
si Substante Periculoase, si in consecinta a fost dispusa anularea Dispozitiei nr. 22863/14.02.2019 de respingere a cererii de
prelungire a valabilitatii permisului de armé si acordarea vizei de prelungire a permisului de arma tip B, seria C [...], emis de IPJ
Arad la data de 16.01.2004, conform cererii nr. 22863 din data de 14.02.2019.

A fost dispusad anularea Dispozitiei nr. 18970/17.04.2019 de anulare a autorizarii si de retragere a permiselor de arma si
restituirea permisului de arma tip B seria C [...].

Paratul Inspectoratul de Politie Judetean Arad a formulat recurs impotriva acestei hotérari, solicitind admiterea
acestuia si modificarea sentintei atacate in sensul respingerii ca neintemeiata a cererii de anulare a Dispozitiei nr. 18970 din
17.04.2018.

Critica aceasta hotarare pentru nelegalitate, aratand ca emiterea actelor administrative atacate de reclamant s-a facut motivat,
in conditiile prevederilor art. 25 din Legea nr. 295/2004 privind regimul armelor §i munitiilor.

Arata paratul recurent ca in fapt, potrivit raportului lucratorului specialist din cadrul Serviciul Arme, Explozivi, Substante
Periculoase din cadrul I.P.J. Arad, a reiesit ca prin cererea nr. 22863/14.02.2019 inregistrata la Serviciul Arme, Explozivi i Substante
Periculoase — Inspectoratul de Politie Judetean Arad, petentul A... a solicitat prelungirea valabilitatii permisului de arma.

In vederea solutionarii cererii, s-a dispus efectuarea de verificari in aplicatiile Politiei Roméne si in evidentele existente la
nivelul SAESP, verificari in urma carora a rezultat faptul ca perioada de valabilitate a permisului de arma tip B, seria C nr. [...]
eliberat de catre IPJ Arad la data de 16.01.2004, detinut de reclamantul A..., a expirat la data de 16.01.2019 si de asemenea,
acesta din urma nu a depus armele la un armurier autorizat in termenul legal de 10 zile de la expirarea valabilitatii permisului de
arma, respectiv la data de 26.01.2019. In consecinta, au fost intocmite acte de urmirire penald cu privire la sivérsirea infractiunii
prevazute si pedepsite de art. 342 alin. (6) C.pen. — ,, Nedepunerea armei si a munifiei la un armurier autorizat in termen de
10 zile de la expirarea perioadei de valabilitate a permisului de arma”.


Oana Dobritescu
Highlight
H.G.
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Cum, in speta, termenul de valabilitate de 5 ani al permisului de arma a expirat la data de 16.01.2019, iar detindtorul acestuia
nu s-a prezentat inainte de implinirea termenului prevazut la art. 26 alin. (1) (5 ani de la data eliberarii sau, dupa caz, de la data
ultimei prelungiri) la structura de polifie competenta in a carei razd de competenta teritoriala isi are domiciliul sau resedinta,
respectiv la Serviciul Arme, Explozivi, Substante Periculoase din cadrul IPJ Arad, cu armele inscrise in permis, precum si cu
documentele stabilite In normele metodologice de aplicare a prezentei legi, In vederea prelungirii valabilitatii permisului de
arma, ofiterii de la Serviciul Arme, Explozivi, Substante Periculoase au anulat dreptul de detinere, port si folosinta a armelor
si munitiilor letale si neletale, in temeiul art. 45 alin. (1) lit. a) si art. 59 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 295/2004 privind regimul
armelor si munitiilor, deoarece reclamantul nu s-a prezentat pand la implinirea termenului prevazut la art. 25 alin. (1) pentru
prelungirea valabilitatii permisului de arma.

De asemenea, arata ca desi petentul invoca faptul ca nu a fost notificat in termenul prevazut de art. 25 alin. (3) pentru a se
prezenta in vederea prelungirii permisului de arma, acest lucru nu poate fi primit de catre instanta de judecata atat timp cat legea
prevede in mod expres obligatia titularului permisul de armé de a se prezenta inaintea expirarii valabilitatii in vederea prelungirii,
acesta din urma avand cunostintd de perioada de valabilitate, fiind in posesia documentului (astfel incat nu poate fi retinut ca
lipseste vinovatia).

Astfel, avand in vedere principiul ,, nemo censetur legem ignorare”, conform caruia se prezuma ca toatd lumea cunoaste legea
si nimeni nu poate fi aparat de raspundere invocand necunoasterea prevederilor ei, devine evident faptul ca intimatul-reclamant,
avand cunostintd de data expirarii valabilitatii permisului de arma, avea reprezentarea faptului ca avea obligatia legala de a se
prezenta 1nainte de expirarea perioadei de valabilitate a permisului In vederea prelungirii ei (sanctiunea in cazul nerespectarii
acesteia fiind anularea dreptului de detinere, port si folosinta a armelor i munitiilor letale si neletale).

In consecintd, apreciaza recurentul ca fiind vadit faptul ci intimatul-reclamant nu a respectat obligatia de diligentd ce se
manifesta prin cunoasterea datei de expirare a permisului, iar lipsa notificarii asupra datei de expirare a valabilitatii nu poate
fi retinuta ca fiind o cauza exoneratoare de raspundere si care sa determine stingerea obligatiei intimatului-reclamant de a se
prezenta inaintea datei avute oricum 1n cunostinta.

Avand in vedere cele anterior expuse, a fost emisa dispozitia atacata prin care numitului A... i s-a anulat dreptul de detinere,
port si folosire a armelor neletale.

Referitor la sustinerile reclamantului, apreciaza recurentul ca instanta de judecatd nu poate dispune anularea dispozitiei atacate
in conditiile In care acest act administrativ nu reprezinta altceva decat materializarea dispozitiilor imperative ale legii privind
anularea dreptului de detinere, port si folosire a armelor si munitiilor neletale, imprejurare in care aratd ca emiterea dispozitiei
mai sus amintite este o consecinta cerutd imperativ de lege datorita faptului ca reclamantul intimat nu a respectat prevederile
legale, si anume nu s-a prezentat Tnainte de expirarea valabilitatii permisului de arma, fiind astfel incidente prevederile art. 45
alin. (1) lit. d) si art. 59 alin. (1) lit. b) din Legea nr: 295/2004 privind regimul armelor si munitiilor.

Mai aratd recurentul ca in mod evident, dispunerea masurii anularii dreptului de detinere, port si folosintd a armelor si
munitiilor letale si neletale este obligatorie si in acelasi timp necesard, in perioada imediat urmatoare expirarii valabilitatii
permisului de arma reclamantul nu mai indeplinea cerintele legale pentru a detine, purta si folosi armele si munitiile, prezentand
un grad sporit de pericol social, in privinta aplicarii obligatorii a masurilor previzute de lege pronuntindu-se inclusiv Inalta Curte
de Casatie si Justitie prin Decizia nr. 10/2019 referitoare la interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 112 alin. (1)
lit. f) C.pen., art. 342 alin. (6) C.pen. si art. 549' C.proc.pen.

Invedereaza instantei faptul ci in considerentele deciziei Inaltei Curti de Casatie si Justitie s-a statuat cd ,,Specialistii din
cadrul Directiei legislatie, studii, documentare si informatica juridica, in punctul de vedere solicitat i exprimat cu ocazia sesizarii
Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotaréri prealabile in Dosarul nr. 739/1/2017, au aritat ci: ,, Fapta
prevazutd in art. 342 alin. (6) C.pen. ramdne incriminatd independent de indeplinirea sau neindeplinirea obligatiei de notificare,
Intrucdt norma de incriminare a nerespectarii regimului armelor si al munitiilor, in varianta reglementata in art. 342 alin. (6)
C.pen., nu face referire la norma extrapenalda cuprinsa in art. 25 alin. (3) teza finald din Legea nr. 295/2004. Norma extrapenald
[art. 25 alin. (3) teza finala din Legea nr. 295/2004) nu reglementeaza o conditie de existentd a infractiunii prevazute in art. 342
alin. (6) C.pen., caracterul penal al faptei nedepinzand de indeplinirea obligatiei de instituire prin dispozitiile art. 25 alin. (3)
teza finala din Legea nr. 295/2004 .

Prin urmare, infractiunea de nerespectare a regimului armelor si al munitiilor, in varianta prevazuta in art. 342 alin. (6) C.pen., se
consuma prin nedepunerea armei i a munitiei la un armurier autorizat in termen de 10 zile de la expirarea perioadei de valabilitate
a permisului de arma, indiferent daca obligatia de notificare prevazuta in art. 25 alin. (3) teza finald din Legea nr. 295/2004 a fost
sau nu a fost indeplinita. Neindeplinirea obligatiei de notificare reglementata in art. 25 alin. (3) teza finala din Legea nr. 295/2004
constituie, insd, un element pe baza caruia se poate stabili lipsa intentiei, ca forma de vinovdtie cerutd de lege pentru existenta
infractiunii de nerespectare a regimului armelor si al munitiilor, in varianta prevazuta in art. 342 alin. (6) C.pen.”

Fata de cele aratate, solicitd admiterea recursului, casarea sentintei instantei de fond si, in rejudecare, respingerea actiunii
reclamantului ca nefondata, cu mentinerea actului administrativ atacat ca fiind legal si temeinic.

Analizand recursul promovat, prin raportare la dispozitiile art. 488 si urm. din noul C.proc.civ., vazand si criticile formulate
de parat, Curtea constatd urmatoarele:

Constata cd prin cererea de chemare in judecata, reclamantul a solicitat instantei ca prin hotararea ce o va pronunta, sa dispuna
anularea Dispozitiei de respingere a cererii de prelungire a valabilitétii permisului de arma cu nr. 22863/14.02.2019 si acordarea
vizei de prelungire a permisului de arma tip B seria C [...] emis de IJP Arad la data de 16.01.2004 in temeiul cererii depuse
la data de 14.02.2019 sub nr. 22863 anularea Dispozitiei IPJ de ,,anulare a autorizarii si de retragere a permisului de arma” cu
nr. 18970/17.04.2018 si, pe cale de consecinta, restituirea permisului de arma tip B seria C [...].

Reclamantul intimat a sustinut, in esenta, ca valabilitatea permisului mai sus mentionat a fost pana la 16.01.2019, dar datorita
a doua Tmprejurari mai presus de vointa Iui nu a fost in masura sa se prezinte la prelungirea valabilitatii, deoarece in perioada
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mentionata, a fost plecat din tara si de asemenea nu i s-a adus la cunostintd in conformitate cu prevederile art. 41 alin. (8) din
H.G. nr. 11/2018 prin notificare, ca se apropie data de expirare a valabilitatii permisului.

Prima instanta a admis actiunea reclamantului si a dispus anularea Dispozitiei nr. 22863/14.02.2019 de respingere a cererii de
prelungire a valabilitatii permisului de arma si acordarea vizei de prelungire a permisului de arma tip B, seria C [...], emis de IPJ Arad
la data de 16.01.2004, conform cererii nr. 22863 din data de 14.02.2019. Totodata a dispus anularea Dispozitiei nr. 18970/17.04.2019
de anulare a autorizarii si de retragere a permiselor de arma si restituirea permisului de arma tip B seria C [...].

Instanta de fond a retinut ca atat dispozitia nr. 22863/14.02.2019 de respingere a cererii de prelungire a valabilitatii permisului
de arma si acordarea vizei de prelungire a permisului de arma, cat si dispozitia nr. 18970/17.04.2019 de anulare a autorizarii si
de retragere a permiselor de arma, sunt emise de parat cu exces de putere prin incélcarea dreptului reclamantului de a fi notificat
de catre parat, astfel incat se impun a fi anulate.

Nemultumit de solutia pronuntata, paratul a promovat calea de atac a recursului, invocand incidenta In cauza a motivului de
casare reglementat de legiuitor in art. 488 alin. (1) pct. 8, in sensul ca hotararea instantei de fond a fost data cu aplicarea eronata
a normelor de drept material incidente in cauza. Se sustine de catre recurent ca intimatul-reclamant nu a respectat obligatia de
diligentd ce se manifesta prin cunoagterea datei de expirare a permisului, iar lipsa notificarii asupra datei de expirare a valabilitatii
nu poate fi retinuta ca fiind o cauza exoneratoare de raspundere §i care sa determine stingerea obligatiei intimatului-reclamant de
a se prezenta inainte datei avute oricum in cunostinta.

Analizand legalitatea solutiei instantei de fond, prin raportare la motivul de casare invocat, vazand dispozitiile legale
incidente, Curtea constata urmatoarele:

Prin cererea nr. 22863/14.02.2019 inregistrata la Serviciul Arme, Explozivi si Substante Periculoase — Inspectoratul de Politie
Judetean Arad, reclamantul a solicitat prelungirea valabilitatii permisului de arma tip B, seria C nr. [...] eliberat de catre IPJ Arad
la data de 16.01.2004.

In vederea solutiondrii cererii s-a dispus efectuarea de verificari aplicatiile Politiei Romane si in evidentele existente la nivelul SAESP,
in urma carora a rezultat faptul ca perioada de valabilitate a permisului de arma tip B, seria C nr. [...] eliberat de catre IPJ Arad la data
de 16.01.2004, detinut de reclamant, a expirat la data de 16.01.2019 si de asemenea, acesta din urma, nu a depus armele la un armurier
autorizat in termenul legal de 10 zile de la expirarea valabilitatii permisului de arma, respectiv la data de 26.01.2019. In consecint3, au fost
intocmite acte de urmaérire penala cu privire la savarsirea infractiunii prevazute si pedepsite de art. 342 alin. (6) C.pen. ,,Nedepunerea armei
si a munitiei la un armurier autorizat n termen de 10 zile de la expirarea perioadei de valabilitate a permisului de arma”.

Cum, in speta, termenul de valabilitate de 5 ani al permisului de arma a expirat la data de 16.01.2019, iar detinatorul acestuia
nu s-a prezentat inainte de Implinirea termenului prevazut la art. 26 alin. (1) (5 ani de la data eliberarii sau, dupa caz, de la data
ultimei prelungiri) la structura de polifie competenta in a cérei raza de competenta teritoriala isi are domiciliul sau resedinta,
respectiv la Serviciul Arme, Explozivi, Substante Periculoase din cadrul IPJ Arad, cu armele Inscrise in permis, precum si cu
documentele stabilite In normele metodologice de aplicare a prezentei legi, In vederea prelungirii valabilitatii permisului de
arma, s-a emis Dispozitia nr. 22863/14.02.2019 prin care s-a respins cererea de prelungire a valabilitatii permisului de arma si
acordarea vizei de prelungire a permisului de arma tip B, seria C [...], emis de IPJ Arad la data de 16.01.2004.

Totodata s-a anulat dreptul de detinere, port si folosintd a armelor si munitiilor letale si neletale, in temeiul art. 45 alin. (1)
lit. d) si art. 59 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 295/2004 privind regimul armelor §i munitiilor, fiind emisa in acest sens dispozitia
nr. 18970/17.04.2018.

Analizand legalitatea si temeinicia actelor contestate de reclamant, Curtea retine in primul rand, ca potrivit art. 25 din Legea
nr. 295/2004 privind regimul armelor i munitiilor:

»(1) Permisul de arma are o valabilitate de 5 ani, termen care se calculeaza de la data eliberarii sau, dupa caz, de la data
ultimei prelungiri, exceptand perioada de suspendare.

(2) In vederea prelungirii valabilitatii permisului de arma, titularul acestuia este obligat s se prezinte inainte de implinirea
termenului prevazut la alin. (1) la structura de politie competenta 1n a carei raza de competenta teritoriald isi are domiciliul sau
resedinta cu armele Inscrise in permis, precum si cu documentele stabilite in normele metodologice de aplicare a prezentei legi.

(3) Valabilitatea permisului de arma se prelungeste de catre autoritatea competenta pentru o perioada de 5 ani, daca titularul
indeplineste conditiile prevazute la art. 14 alin. (1) lit. ¢)-f), h) si 1) si prezintd dovada efectuarii unei sedinte de tragere anual,
intr-un poligon autorizat, cu exceptia posesorilor de arme de vanitoare. Incepand cu 6 luni inainte de expirarea valabilitatii
permisului de arma este obligatorie notificarea titularului la adresa din permisul de arma, dar nu mai tarziu de 30 de zile inainte
de data expirdrii valabilitatii permisului de arma”.

Din analiza si interpretarea acestui text de lege, Curtea retine ca permisul de arma eliberat are o valabilitate invariabila de 5
ani, iar pentru prelungirea acestuia titularul are obligatia sa se prezinte anterior implinirii termenului de 5 ani la organul de politie
cu armele si cu documentatia aferentd, sanctiunea nerespectarii acestor dispozitii fiind stabilitd de legiuitor la art. 45 alin. (1)
lit. b) si art. 59 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 295/2004, in sensul anularii dreptului de port si folosire a armelor letale/neletale.

Este adevarat ca in urma modificarii legii, a fost introdusa obligatia pozitiva pentru organul de politie — de a notifica titularul
cel putin cu 30 de zile inainte de data expirarii valabilitatii permisului de arma — Insd nerespectarea, din diverse motive a acestei
obligatii 1n niciun caz nu poate constitui motiv de nelegalitate al actelor administrative atacate si nu pot conduce la acordarea
prelungirii valabilitatii autorizatiei peste conditiile prevazute de lege, atat timp cat reclamantul (titularul permisului) are propria
sa obligatie pozitiva (de a face) de a se prezenta la organul de politie in vederea prelungirii permisului.

In speta este culpa reclamantului ca acesta nu si-a luat masuri de prevedere si de diligentd in vederea respectarii conditiilor
prevazute de lege in vederea prelungirii valabilitatii permisului, acesta avand posibilitatea ca oricand inlauntrul termenului de
valabilitate sa solicite prelungirea.

Cu alte cuvinte, lipsa notificarii din partea organului de politie nu il exonereaza pe reclamant de propria obligatie stipulatd de
legiuitor in sarcina titularului permisului de port-arma, de a se prezinta anterior implinirii termenului de 5 ani la organul de politie
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cu armele si cu documentatia aferentd, in vederea prelungirii valabilitatii permisului, obligatia notificarii in sarcina organului
de politie fiind introdusa in vederea atentionarii titularilor, iar nerespectarea acesteia — in lipsa unor prevederi legale exprese
(ex. repunerea 1n termen, prelungirea de drept cu o anumita perioada etc.) — nu poate conduce la acordarea prelungirii valabilitatii
permisului, ci eventual la sanctiuni de altd natura (ex. disciplinare pentru neglijenta in serviciu etc.). Cele doud obligatii sunt
paralele si reglementate Tn mod distinct, fard Insd a se putea invoca lipsa notificérii din partea organului de politie pentru a
fi indepartata sanctiunea legal aplicata detinatorului care, desi avea obligatia de a se prezenta pentru prelungirea valabilitatii
permisului, nu s-a conformat dispozitiilor legale.

Curtea constatd ca interpretarea si corelarea dispozitiilor legale incidente in cauza a fost realizata de catre instanta de fond 1n
mod gresit, fard a se avea 1n vedere interpretarea lor coroboratd si scopul avut in vedere de legiuitor la edictarea acestor norme
legale.

Avand in vedere cele mai sus prezentate, in temeiul prevederilor art. 496 C.proc.civ., Curtea, constatand incident motivul de
casare reglementat 1n art. 488 pct. 8 C.proc.civ. — hotararea recurata fiind data cu aplicarea eronata a dispozitiilor legale cuprinse
in Legea nr. 295/2004 — si gasind prin urmare intemeiat recursul declarat de paratul IPJ Arad, I-a admis, iar in consecint{a a casat
in totalitate sentinta recurata, iar in rejudecare, a respins actiunea reclamantului.

(decizie rezumata de Judecator dr. Diana Duma-Patrascu)

Drept Procesual Civil

[ 8 ] Hotarare straina. Cerere de recunoastere. Regulamentul CE nr. 2210/2003. Echivalentul certificatului
indicat de art. 39

Regulamentul CE nr. 2210/2003, art. 38, art. 39

Cum, Tn apel, petenta a dovedit pe deplin imprejurarea ca hotdrarea de desfacere a casatoriei prin divort a ramas definitiva,
sunt aplicabile prevederile art. 38 din Regulament in sensul ca inscrisurile mai sus mentionate au caracterul unui document
echivalent certificatului indicat de art. 39 si anexa | din Regulamentul (CE) nr. 2201/2003.

Curtea de Apel Cluj, Sectia | civila
Decizia nr. 63/A din 19 mai 2020

Prin sentinta civila nr. 1146 din 21.11.2019 a Tribunalului Maramures, pronungata in dosarul nr. (...) s-a respins cererea
formulatd de petenta R.M.M., in contradictoriu cu intimatul R.L.I.

Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut urmatoarele:

In spetd, avand in vedere ca hotirarea a cirei recunoastere s-a solicitat a fost pronuntati in Spania, stat membru UE, sunt
aplicabile prevederile art. 37 din Regulamentul CE nr. 2210/2003.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 37, partea care solicita recunoasterea unei hotarari judecatoresti trebuie sa prezinte
0 copie a hotararii care sa Intruneasca toate conditiile necesare in vederea stabilirii autenticitatii sale si certificatul mentionat la
art. 39.

in lipsa prezentarii certificatului, instanta poate acorda un termen pentru prezentarea lui sau poate accepta documente
echivalente sau, 1n cazul in care considera ca dispune de suficiente informatii, poate sa renunte la prezentarea lui.

Petentei i s-a pus in vedere pentru primul termen de judecatd necesitatea depunerii Anexei prevazute la art. 39 din Regulamentul
UE nr. 2210/2003, dar nu a procedat in consecinta.

Atasat sentintei nr. 118/2016, petenta a depus un inscris denumit ,,procedura de dispunere” (filele 9, 16 dosar), care releva
cd sentinta pronuntata in dosarul nr. 49/2015 a rimas definitiva. Insasi aceastd hotarare este supusi apelului in termen de 5 zile,
iar pe de alta parte inscrisul nu este certificat prin semnatura emitentului, desi se consemneaza expres ,,astfel dispun si semnez.
Certific”.

Din analiza prevederilor art. 21 alin. (2), art. 27 din Regulamentul Consiliului Uniunii Europene nr. 2210/2003 rezulta ca
pentru a fi recunoscuta in conditiile regulamentului, hotararea pronuntata intr-un stat membru trebuie sa nu mai fie susceptibila
de exercitarea unei cai de atac In conformitate cu dreptul respectivului stat membru.

Raportat la aceste considerente, nefiind administratd dovada certd a caracterului definitiv al hotararii, cererea formulata de
petenta a fost respinsa potrivit dispozitivului.

Impotriva acestei sentinte petenta a declarat apel, in termen legal, prin care a solicitat admiterea acestuia, schimbarea in tot
a hotararii atacate si, pe cale de consecintd, admiterea cererii de recunoastere a hotararii straine nr. 118/2016 pronuntata de catre
Judecatoria Mixta nr. 2 Linares, str. Canovas del Castilo nr. 49, in dosar nr. general de identificare: (...), hotarare definitiva la data
de 12.04.2017, apostilatd conform conventiei de la Haga din 1961 de catre Tribunalul Superior de Justitie din Andalusia la data
de 4.02.2019, iar in subsidiar, daca instanta de apel considera necesar, trimiterea spre rejudecare instantei fondului.

In motivarea cererii de apel se aratd, in esentd, ci instanta fondului a considerat in mod gresit ca hotararea nu este definitiva,
facand o interpretare gresita a inscrisului depus de catre reclamanta prin care se face dovada definitivarii sentintei.
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Apelanta reclamanta apreciaza ca acest document trebuie interpretat in sensul ca la primul paragraf este mentionat faptul ca
prezenta hotarare este definitiva, urmand a se comunica si Consulatului General al Romaniei din Sevilla pentru notarea desfacerii
casatoriei.

La al doilea paragraf este mentionat doar modul de apelare al sentintei (in conformitate cu prevederile legale spaniole), si nu
faptul ca aceasta sentintd ar mai putea fi apelatd. Primul paragraf fiind concludent in acest sens, si anume faptul ca sentinta este
definitiva.

Se mai sustine, de asemenea, cd documentul din discutie nu este semnat, Insd semnatura nu este obligatorie atata vreme cat
era aplicatd stampila Judecitoriei de Prima Instantd si Instructie nr. 2 Linares. in acest sens, sustine ci depune la dosar inscrisul
din care reiese cd sentinta este definitiva, cu semndtura emitentului, precum si Anexa prevazuta de art. 39 din Regulamentul
nr. 2201/2003.

In drept, isi intemeiaza apelul pe dispozitiile previzute de art. 466, 468, 470 si urm., art. 476 si urm., art. 480 si urm. C.proc.civ.

Intimatul R.1.1. a formulat intampinare prin care a aratat ca nu se opune admiterii apelului formulat in cauza de catre apelanta
reclamantd R M.M. (f.34).

in sustinerea pozitiei procesuale, intimatul R.LI. a aratat ca sentinta prin care s-a pronuntat divortul de reclamanta R.M.M.
si prin care s-a stabilit incredintarea copilului rezultat din casdtoria acestora, la mama si un program de vizitare in favoarea
intimatului parat R.1.I., precum si cu privire la locuinta din Spania, pronuntata in Spania in anul 2016, nu a fost apelata de niciuna
dintre parti, aceasta fiind definitiva.

Mai sustine, totodatd, cd a fost prezent la termenul stabilit la 30.09.2016 si ca nu a propus probe, procedura fiind legal
indeplinita, fiind de acord cu cele solicitate de catre reclamanta R.M.M.

in concluzie, arati ci este de acord cu demersul efectuat de citre apelanta reclamanta R.M.M. de a se recunoaste in Romania,
hotararea pronuntata de catre Judecatoria Mixta nr. 2 Linares, avand nr. 118/2016, precizand cé aceasta sentinta isi produce deja
de mult timp efectele, este respectata, nu a fost apelata si este definitiva si irevocabila.

In apel s-au depus in probatiune de citre apelanta reclamanti R.M.M. la data de 18.05.2020, urmitoarele inscrisuri in
original, traduse din limba spaniold in limba romana: Anexa I — certificatul prevazut de articolul 39 privind hotararile in materie
matrimoniald; Anexa II — certificatul prevazut de articolul 39 privind hotararile in materia raspunderii parintesti; certificatul de
grefa, prin care se atestd ca hotararea este definitiva, semnat (filele 45-52).

Analizdnd sentinta atacata prin prisma motivelor de apel invocate si a apararilor formulate, Curtea, in temeiul art. 479
alin. (1) C.proc.civ., refine urmatoarele:

Astfel, Regulamentul (CE) nr. 2201/2003 din 27.11.2003 privind competenta, recunoasterea §i executarea hotararilor
judecatoresti In materie matrimoniald si Tn materia raspunderii parintesti, de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1347/2000,
astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 2116/2004 al Consiliului din 2.12.2004, Capitolul III intitulat
»Recunoastere si Executare”, Sectiunea 1, ,Recunoastere”, prevede la art. 21 , Recunoasterea unei hotarari judecatoresti”,
alin. (1) cd ,,Hotararile judecatoresti pronuntate intr-un stat membru se recunosc in celelalte state membre fara a fi necesar si se
recurga la vreo procedura”, iar la alin. (3) ca ,,Fard a aduce atingere sectiunii 4 din prezentul capitol, orice parte interesata poate
solicita, in conformitate cu procedurile previzute de sectiunea 2 din prezentul capitol, pronuntarea unei hotarari de recunoastere
sau de refuz al recunoasterii hotararii. Competenta teritoriald a instantei judecatoresti indicatd in lista comunicatd Comisiei
de fiecare stat membru 1n conformitate cu articolul 68 este stabilitd prin dreptul intern al statului membru in care se depune
cererea de recunoastere sau de refuz al recunoasterii”. Art. 22 din acelasi Regulament denumit ,,Motive de refuz al recunoasterii
hotararilor judecatoresti pronuntate in materie de divort, de separare de drept sau de anulare a casatoriei” stipuleaza cé o hotarare
judecatoreasca pronuntata in materie de divort, de separare de drept sau de anulare a césatoriei nu se recunoaste: (a) in cazul in
care recunoasterea contravine in mod evident ordinii publice a statului membru in care se solicitd aceasta; (b) in cazul in care
actul de sesizare a instantei sau un act echivalent nu a fost notificat sau comunicat in timp util paratului care nu s-a prezentat
si astfel Incat acesta sa 1si poata pregati apararea, cu exceptia cazului in care se constatd ca paratul a acceptat hotararea intr-un
mod neechivoc; (c¢) in cazul in care aceasta este ireconciliabild cu o hotarare pronuntata intr-o actiune intre aceleasi parti in statul
membru in care se solicitd aceasta sau (d) in cazul in care aceasta este ireconciliabild cu o hotdrare pronuntata anterior intr-un
alt stat membru sau intr-un stat tert intr-o cauza intre aceleasi parti, din moment ce aceastd prima hotarare indeplineste conditiile
necesare recunoasterii sale in statul membru in care se solicita aceasta.

De asemenea, potrivit Sectiunii 3, ,,Dispozitii comune sectiunilor 1 si 2”, art. 37 intitulat ,,Documente”, ,,Partea care solicita
sau contesta recunoasterea unei hotarari judecatoresti ori solicita incuviintarea executrii trebuie sa prezinte: (a) o copie a hotararii
care sd Intruneasca toate conditiile necesare in vederea stabilirii autenticitatii sale si (b) certificatul mentionat la articolul 39.

In afard de aceasta, in cazul in care este vorba despre o hotarare in lipsa, partea care solicitd recunoasterea sau incuviintarea
executarii trebuie sa prezinte: (a) originalul sau o copie certificata pentru conformitate a documentului care stabileste cé actul de
sesizare a instantei sau un act echivalent a fost notificat sau comunicat partii care nu s-a prezentat sau (b) orice document care
aratad ca paratul a acceptat hotararea in mod neechivoc”.

Art. 38 din acelasi Regulament intitulat ,,Lipsa unor documente” prevede c4, ,,in lipsa prezentirii documentelor mentionate
la articolul 37 alineatul (1) litera (b) sau alineatul (2), instanta judecatoreascd poate acorda un termen pentru prezentarea lor
sau poate accepta documente echivalente sau, in cazul in care considera ca dispune de suficiente informatii, poate sa renunte
la prezentarea lor. La solicitarea instantei judecatoresti, se prezinta o traducere a documentelor. Traducerea este certificatda de o
persoand autorizata in acest sens intr-unul dintre statele membre.

Conform art. 39 ,,Certificat privind hotararile judecatoresti in materie matrimoniala si certificat privind hotararile judecatoresti
in materia raspunderii parintesti”, instanta judecatoreasca sau autoritatea competentad din statul membru de origine elibereaza, la
cererea oricarei parti interesate, un certificat utilizind formularul al carui model este prezentat in anexa I (hotarari judecatoresti
in materie matrimoniala). In spetd, in fata primei instante, petenta a depus sentinta nr. 118/2016 pronuntata de Judecitoria mixta
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nr. 2 din Linares 1n dosar cu nr. general de identificare (...) avand ca obiect divort prin care s-a dispus desfacerea casatoriei
incheiata intre reclamanta R.M.M. si paratul R.LL. la data de 17.01.1998 in Romaénia (f.10-14 dosar fond).

Prin aceeasi hotarare s-a stabilit incredintarea copilului rezultat din casatoria acestora, R.C.C., nascut la data de 28.02.2009,
la mama; pensia de intretinere in favoarea copilului; un program de vizitare in favoarea paratului R.LI., precum si cu privire la
locuinta din Spania.

in apel s-au depus in probatiune de citre apelanta R.M.M. la data de 18.05.2020, urmitoarele inscrisuri in original, traduse
din limba spaniola in limba romana: Anexa I — certificatul prevazut de articolul 39 privind hotararile in materie matrimoniala;,
Anexa II — certificatul prevazut de articolul 39 privind hotararile In materia raspunderii parintesti; certificatul de grefa, prin care
se atesta ca hotararea este definitiva, semnat (filele 45-52).

Din aceste inscrisuri rezulta ca sentinta anterior mentionata a ramas definitiva la data de 12.04.2017 astfel ca petenta a dovedit
pe deplin imprejurarea cd hotararea de desfacere a casatoriei prin divort a ramas definitiva astfel ca sunt aplicabile prevederile
art. 38 din Regulament in sensul ca Inscrisurile mai sus mentionate au caracterul unui document echivalent certificatului indicat
de art. 39 si anexa I din Regulamentul (CE) nr. 2201/2003.

Pentru aceste considerente de fapt si de drept, Curtea in temeiul art. 480 alin. (2) C.proc.civ. va admite apelul declarat de
petenta R.M.M. impotriva sentintei civile nr. 1146 din 21.11.2019 a Tribunalului Maramures pronuntata in dosarul nr. (...), pe
care o schimba in tot si in consecintd, va admite cererea formulata de petenta R.M.M. in contradictoriu cu intimatul R.LL., in
consecintd va dispune recunoasterea sentintei nr. 118/03.10.2016 pronuntata de Judecatoria mixta nr. 2 din Linares in dosar cu
nr. general de identificare (...) avand ca obiect divort.

(decizie rezumata de Judecator Anca Adriana Pop)

[ 9] Solutionarea procesului fara citarea partilor. Admisibilitatea caii extraordinare de retractare a
contestatiei in anulare in conflictul de competenti. Solutionarea cererii fiara citarea partilor. incilcarea
sau nu a principiilor si drepturilor fundamentale in cazul in care norma procesual civila stabileste
solutionarea cererii fara citarea partilor.

C.proc.civ., art. 135, art. 503, art. 508 alin. (1)
Decretul nr. 195/2020, art. 42 alin. (1) .

Daca procesul s-a solutionat fara citarea partilor, si contestatia in anulare se solutioneaza tot fara citarea acestora. Sentinta
pronuntatd intr-un conflict de competentd poate fi atacatd cu contestatie in anulare. in situatia in care legea prevede c& o cerere
se solutioneaza fara citarea partilor, acest aspect nu incalca drepturile fundamentale ale persoanelor.

Daca legea prevede ca cererea se solutioneaza fara citarea partilor, iar in proces se prezinta o singura parte, aceasta nu are
posibilitatea de a formula concluzii in fata instantei de judecata.

in aplicarea dispozitiilor art. 42 alin. (1) din Decretul nr. 195/16.03.2020 al Presedintelui Romaniei, privind instituirea masurii
starii de urgentad, Colegiul de conducere al Curtii de Apel emite o hotarare prin care se stabilesc cauzele care se vor judeca
in materie civild Tn perioada 14.03-4.05.2020. Prin aceasta hotarare, adusa la cunostinta publicului inclusiv prin intermediul
mijloacelor mass-media si platformelor de socializare, s-a stabilit cd in materie civila se solutioneaza conflictele de competenta,
precum si alte cereri care se judeca in camera de consiliu si fara citarea partilor.

Curtea de Apel Galati, Sectia I civila
Sentinta nr. 14/F/2020.

1. Cererea introductiva

Prin cererea inregistrata sub nr. .../44/2020 pe rolul Curtii de Apel Galati — Sectia I civila, contestatorul ... a solicitat pe
calea contestatiei in anulare si in contradictoriu cu intimata ... sa se dispuna anularea sentintei civile nr. .../F-CC/25.03.2020
pronuntatd de Curtea de Apel Galati — Sectia I civild in Dosarul nr. .../196/2019, iar in rejudecare sa se stabileasca faptul ca
Tribunalul Braila — Sectia I civild, ca instantd ce solutioneaza conflictele de munca, este competent sa solutioneze litigiul ce
formeaza obiectul Dosarului nr. .../196/2019.

2. Motivele de fapt ale contestatiei in anulare, probele solicitate si temeiul de drept

2.1 Prin sentinta civila nr. .../F-CC/25.03.2020 pronuntatd de Curtea de Apel Galati — Sectia I civilda in Dosarul
nr. 15871/196/2019 intr-un conflict negativ de competenta ivit intre Judecatoria Braila si Tribunalul Braila — Sectia I civila (ca
instantd ce solutioneaza conflictele de munca) s-a stabilit ca Judecatoria Braila este competenta sa transeze litigiul in prima
instanta.

2.2 Solutia Curtii de Apel Galati, contestatd in prezenta cauza, este nelegala, fiind datd cu incalcarea si aplicarea gresita a
legii, deoarece a fost datd cu incélcarea dispozitiilor art. 42 alin. (6) din Decretul nr. 195/16.03.2020 al Presedintelui Romaniei,
privind instituirea masurii starii de urgenta.

2.3 Intrucat prin Decretul nr. 195/16.03.2020 al Presedintelui Roméniei a fost instituitd masura starii de urgent la nivelul
intregii tari, contestatorul nu s-a prezentat la termenul de judecatd din data de 25.03.2020 fixat de Curte pentru solutionarea
conflictului negativ de competenta, fiind convins ca respectivul conflict nu se va solutiona, cauza urmand a fi suspendata de drept.

Curtea nu a facut aplicarea dispozitiilor art. 42 alin. (6) din Decret, in sensul cd nu a dispus suspendarea judecitii, ci a
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dispus nelegal solutionarea conflictului negativ de competenta, ceea ce a condus la incélcarea principiilor fundamentale ale
procesului civil, principii prevazute de dispozitiile art. 6 C.proc.civ. (dreptul la un proces echitabil), art. 7 C.proc.civ. (legalitatea
procesului civil), art. 8 C.proc.civ. (egalitatea partilor in procesul civil), art. 13 C.proc.civ. (dreptul la aparare), art. 14 C.proc.civ.
(contradictorialitatea in procesul civil), art. 20 C.proc.civ. (respectarea principiilor fundamentale ale procesului civil) si art. 22
C.proc.civ. (rolul judecatorului in aflarea adevarului).

2.4 Sentinta Curtii, contestatd n prezenta cauza, este in contradictie si cu practica aceleiasi Curti in materia solutionarii
conflictelor de competenta in perioada stdrii de urgentd, in sensul ca intr-o cauza similard (Dosarul nr. 13849/196/2019) s-a
dispus suspendarea de drept a judecitii.

2.5 Intrucat prin Decretul nr. 195/16.03.2020 al Presedintelui Roméniei a fost instituitd masura starii de urgent la nivelul
intregii tari, contestatorul nu a fost legal citat si nici nu s-a prezentat la termenul de judecata la care a fost solutionat conflictul
negativ de competentd, ceea ce atrage aplicarea dispozitiilor art. 503 alin. (1) C.proc.civ.

2.6 In ceea ce priveste solutia dati conflictului negativ de competentd, aceasta este gresita, deoarece raporturile juridice de
drept material dintre parti apartin Dreptului muncii, astfel ca litigiul ce formeaza obiectul Dosarului nr. 15871/196/2019 ar trebui
solutionat in prima instanta de catre Tribunalul Braila, ca instanta ce transeaza conflictele de munca, iar nu de Judecatoria Braila.

2.7 In cauze similare (Dosarul nr. 10852/196/2019) instantele au stabilit ca Tribunalul Briila — Sectia I civila, ca instanta ce
solutioneaza conflictele de munca, este competent sa transeze litigiul In prima instanta.

2.8 In dovedirea contestatiei in anulare, contestatorul a solicitat administrarea probei cu acte, depunand la dosar, in copie,
solutia datd de Curte in Dosarul nr. 13849/196/2019 la data de 25.03.2020 si sentinta civild nr. 6892/2019 a Judecatoriei Braila
— Dosar nr. 10852/196/2019.

2.9 In drept, contestatorul a invocat dispozitiile art. 503 alin. (1) C.proc.civ.

3. Intampinarea. Desi contestatia in anulare a fost comunicata intimatei ..., aceasta nu a formulat intampinare, astfel ci nu s-a
putut afla pozitia ei cu privire la contestatie.

4. Alte aspecte procesuale. Conform dispozitiilor art. 508 alin. (1) C.proc.civ., contestatia in anulare se solutioneaza potrivit
dispozitiilor procedurale aplicabile judecdtii finalizate cu hotérarea atacatd. Conform dispozitiilor art. 135 alin. (4) C.proc.civ.,
instanta care solutioneaza conflictul de competenta judeca acest conflict in camera de consiliu si fara citarea partilor.

Fata de aceste doud norme juridice procedurale, Curtea a dispus ca solutionarea prezentei contestatii in anulare sa se faca tot
in camera de consiliu si tot fara citarea partilor.

5. Solutia Curtii de Apel Galati cu privire la contestatia in anulare. Analizand actele dosarului prin prisma motivelor
civil, Curtea apreciaza ca prezenta cale extraordinard de atac nu este fondata si se impune a fi respinsa in temeiul dispozitiilor
art. 503 alin. (1) C.proc.civ., avind 1n vedere urmatoarele argumente de fapt si de drept:

5.1 Conform dispozitiilor art. 135 alin. (4) C.proc.civ., hotararile date n solutionarea conflictelor de competenta sunt definitive
(iar nu fara cale de atac), astfel cd, in conformitate cu dispozitiile art. 503 alin. (1) C.proc.civ., pot fi atacate cu contestatie in
anulare, ceea ce demonstreaza admisibilitatea prezentei cai extraordinare de atac.

5.2 Conform dispozitiilor art. 503 alin. (1) C.proc.civ., hotararile definitive pot fi atacate cu contestatie in anulare atunci cand
contestatorul nu a fost legal citat si nici nu a fost prezent la termenul cand a avut loc judecata.

Acest motiv de retractare a unei hotarari judecatoresti definitive este expresia dorintei legiuitorului ca un litigiu civil sa fie
transat cu respectarea tuturor principiilor fundamentale ale procesului civil, cum sunt si cele indicate de contestator prin motivele
contestatiei In anulare, respectiv dispozitiile art. 6 C.proc.civ. (dreptul la un proces echitabil), art. 7 C.proc.civ. (legalitatea
procesului civil), art. 8 C.proc.civ. (egalitatea partilor in procesul civil), art. 13 C.proc.civ. (dreptul la aparare), art. 14 C.proc.civ.
(contradictorialitatea in procesul civil), art. 20 C.proc.civ. (respectarea principiilor fundamentale ale procesului civil) si art. 22
C.proc.civ. (rolul judecatorului in aflarea adevarului).

In cazul in care un proces este solutionat fara citarea partilor, iar printr-o norma juridica speciala, derogatorie de la cea
generald, nu se stabileste expres cd respectivul litigiu se solutioneaza féara citarea lor, partea careia i s-au incdlcat drepturile
procesuale are posibilitatea de a redeschide procesul in baza dispozitiilor art. 503 alin. (1) C.proc.civ.

Asa cum am aratat anterior, conform dispozitiilor art. 135 alin. (4) C.proc.civ., instanta care solutioneazd conflictul de
competenta judeca acest conflict fara citarea partilor, ceea ce si Curtea a facut la pronuntarea sentintei civile nr. 9/F-CC/25.03.2020,
contestata in prezenta cauza.

In aceste conditii, nu se verifica sustinerea contestatorului ci in respectivul conflict negativ de competenta drepturile sale
procesuale fundamentale nu au fost respectate prin necitarea sa si neprezentarea lui la termenul de judecata din data de 25.03.2020.

Mai mult decat atat, in conditiile in care cauza se solutiona fara citarea partilor, intimata ... nu se prezenta si se prezenta
doar contestatorul ..., acesta tot nu ar fi putut sa-gi exprime oral pozitia cu privire la solutionarea conflictului, tocmai pentru ca
se dispusese judecata fara citare si, astfel, trebuia respectat principiul egalitatii partilor in procesul civil (art. 8 C.proc.civ.), in
sensul ca, daca una dintre parti nu este citata si nu are astfel posibilitatea de a-gi formula oral sau 1n scris noi aparari, nici cealalta
parte nu are posibilitatea respectiva, chiar daci s-a prezentat in instanta sau a transmis in scris aparari. in cazul conflictului de
competenta, apararile se fac de catre parti in fata celor douad instante in care s-a ivit conflictul de competenta.

5.3 Conform dispozitiilor art. 42 alin. (6) din Decretul nr. 195/16.03.2020 al Presedintelui Romaniei, privind instituirea
masurii starii de urgentd, judecarea proceselor civile, altele decat cele prevazute de art. 42 alin. (1) din Decret (cauzele de urgenta
deosebiti, asa cum au fost ele stabilite de Colegiul de conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie si, respectiv, de colegiile de
conducere ale curtilor de apel) se suspenda de plin drept pe durata starii de urgenta instituite prin acesta.

In aplicarea dispozitiilor art. 42 alin. (1) din Decret, Colegiul de conducere al Curtii de Apel Galati a emis Hotararea
nr. 16/18.03.2020, modificata prin Hotérarea nr. 18/25.03.2020, prin care a stabilit cauzele care se vor judeca In materie civila in
perioada 14.03-4.05.2020, iar in baza acestei Hotarari Presedintele Curtii de Apel Galati a emis Ordinul nr. 9/13.03.2020.
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Prin aceste ultime acte (aduse la cunostinta publicului inclusiv prin intermediul mijloacelor mass-media si platformelor de
socializare) s-a stabilit la art. 1 alin. (1) cd in materie civila se solutioneaza conflictele de competenta, precum si alte cereri care
se judeca in camera de consiliu si fara citarea partilor.

Asa fiind, Curtea constatd ca instanta care a pronuntat sentinta civila nr. 9/F-CC/25.03.2020 a respectat intocmai dispozitiile
art. 42 alin. (6) in ref. la art. 42 alin. (1) din Decretul nr. 195/16.03.2020 al Presedintelui Romaéniei, privind instituirea masurii
starii de urgenta, in ref. la art. 1 din Hotérarea nr. 16/18.03.2020 a Colegiului de conducere al Curtii de Apel Galati si art. 1
alin. (1) din Ordinul nr. 9/13.03.2020 al Presedintelui Curtii de Apel Galati.

5.4 Este adevdrat ca in dosarul nr. 13849/196/2019 (un alt conflict negativ de competentd purtat tot intre partile din prezenta
cauzd) Curtea a dispus suspendarea judecatii, conform art. 42 alin. (6) din Decret, dar in dreptul procesual civil roman jurisprudenta
altor instante decét a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a Curtii Constitutionale nu e izvor de drept.

5.5 Sentinta civila nr. 6892/22.11.2019 pronuntata de Judecétoria Bréila in dosarul nr. 10852/196/2019 este definitiva, dar
dosarul nu este inca judecat de Tribunalul Braila, avand prim termen in luna iulie 2020 si, asa cum am arétat anterior, jurisprudenta
altor instante decat ICCJ si CC nu au valoarea de izvor de drept.

Fata de aspectele mai sus aratate, Curtea apreciaza ca la momentul pronuntarii sentintei civile nr. 9/F-CC/25.03.2020, instanta
de judecata a respectat dispozitiile art. 503 alin. (1) In ref. la art. 135 alin. (4) C.proc.civ. si art. 5-22 C.proc.civ. si art. 42 alin. (6)
din Decretul nr. 195/2020 al Presedintelui Romaniei si nu se impune sanctionarea hotararii sub aceste aspecte, prin aplicarea
dispozitiilor art. 503 alin. (1) C.proc.civ.

Intrucat contestatia in anulare apare ca nefiind fondati, nu se mai impune a se trece la analizarea aspectelor privitoare la
solutionarea conflictului de competenta pe fondul lui.

Fata de toate aceste aspecte, Curtea apreciazd ca prezenta contestatie in anulare nu este fondata si se impune a fi respinsa ca
atare, in temeiul dispozitiilor art. 503 alin. (1) C.proc.civ.

(decizie rezumata de Judecator Doru Benescu)

Drept Penal

[ 10 ] Cerere de prelungire a dreptului de circulatie. Solicitare nefondata a inculpatului deoarece in cazul
infractiunii de refuz prelevare probe biologice dovada inlocuitoare a permisului se elibereaza fara drept
de circulatie

0.U.G. nr. 195/2002

de refuz sau sustragere de la prelevarea de probe biologice, dovada inlocuitoare a permisului de conducere se elibereaza fara
drept de circulatie, rezultand astfel ca inculpatul nu are drept de circulatie, prin urmare nu are posibilitatea legala de a solicita
prelungirea unui drept, care nu ii este acordat de normele legale.

n al doilea rand, in fata instantei de fond nu s-a solicitat niciodatd prelungirea dreptului de circulatie, astfel cd nu se poate
direct in calea de atac, sa se ceara ceva ce nu a fost supus atentiei judecatoriei, care avea obligatia sa cenzureze solicitarea
inculpatului.

Curtea de Apel Cluj, Sectia penala si de minori
incheierea din 1 aprilie 2020

Judecatoria Huedin, prin sentinta penala nr. 32 din 23.01.2020, in baza art. 396 alin. (2) C.proc.pen., cu aplicarea art. 396

alin. (10) C.proc.pen., I-a condamnat pe inculpatul A.A., zis ,,A.”, .... la pedeapsa de 1 (unu) an si 6 (sase) luni inchisoare,
pentru savarsirea infractiunii refuz sau sustragere de la prelevarea de mostre biologice, fapta prevazuta de art. 337 alin. (1)
C.pen.

In temeiul art. 66 alin. (1) lit. i) C.pen., raportat la art. 67 alin. (1) C.pen., a interzis inculpatului, cu titlu de pedeapsa
complementara, exercitarea dreptului de a conduce autovehicule, tramvaie si tractoare agricole sau forestiere, pe o perioada de
2 ani, incepand cu data executdrii sau a considerarii ca executata a pedepsei principale

in temeiul art. 65 alin. (1) C.pen. raportat la art. 66 alin. (1) lit. i) C.pen., a interzis inculpatului exercitarea, cu titlu de
pedeapsa accesorie, a dreptului de a conduce autovehicule, tramvaie si tractoare agricole sau forestiere, incepand cu data
ramanerii definitive a prezentei hotdrari si pana la data executarii sau a considerarii ca executatd a pedepsei principale.

in baza art. 396 alin. (2) C.proc.pen., cu aplicarea art. 396 alin. (10) C.proc.pen., I-a condamnat pe inculpatul A.A., zis
»A.”, ... la pedeapsa de 9 (noui) luni inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice, fapta
prevazuta de art. 371 C.pen.

In baza art. 39 alin. (1) lit. b) C.pen., raportat la art. 38 alin. (1) C.pen., a aplicat inculpatului pedeapsa cea mai grea de 1 an
si 6 luni inchisoare la care se adaugad un spor de 3 luni, reprezentand o treime din totalul celeilalte pedepse stabilite, stabilind
pedeapsa rezultanta de 1 an si 9 luni inchisoare.
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A dedus din pedeapsa aplicata inculpatului durata retinerii de 24 de ore din data de 1.08.2018.

in baza art. 45 alin. (1) C.pen. raportat la art. 67 C.pen., a interzis inculpatului cu titlu de pedeapsd complementara dreptul de
a conduce autovehicule [art. 66 alin. (1) lit. 1) C.pen.], pe o durata de 2 ani, ce se va executa in conditiile art. 68 C.pen.

in baza art. 45 alin. (5) C.pen., raportat la art. 65 alin. (1) C.pen., a interzis inculpatului cu titlu de pedeapsi accesorie, dreptul
de a conduce autovehicule [art. 66 alin. (1) lit. i) C.pen.].

in temeiul art. 91 C.pen., a dispus suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere si stabileste un termen de supraveghere
de 3 ani de la data rdmanerii definitive a prezentei hotarari, conform dispozitiilor art. 92 C.pen. Pe durata suspendarii executarii
pedepsei principale de 1 an si 9 luni inchisoare sub supraveghere, pedeapsa accesorie nu se executa.

In temeiul art. 93 alin. (1) C.pen., pe durata termenului de supraveghere, inculpatul trebuie sa respecte urmétoarele masuri
de supraveghere: a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune de pe langad Tribunalul Cluj la datele fixate de acesta; b) sa
primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa; ¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si
orice deplasare care depaseste 5 zile; d) sd comunice schimbarea locului de munca; e) sa comunice informatii si documente de
naturd a permite controlul mijloacelor sale de existenta.

in temeiul art. 93 alin. (2) C.pen., a impus inculpatului s execute obligatia prevazuta de lit. b) a acestui articol, respectiv
sd urmeze un program de reintegrare sociald derulat de serviciul de probatiune sau organizat in colaborare cu institutiile din
comunitate. In temeiul art. 93 alin. (3) C.pen., pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va presta o munca neremunerata
in folosul comunitatii in cadrul Primariei comunei ..., pe o perioada de 90 de zile lucritoare. in temeiul art. 94 alin. (1) C.pen.,
pe durata termenului de supraveghere, datele prevazute in art. 93 alin. (1) lit. ¢)-e) C.pen. se comunica Serviciului de Probatiune
de pe langa Tribunalul Cluj.

In baza art. 404 alin. (2) C.proc.pen. si art. 91 alin. (4) C.pen. a atras atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 C.pen.
privind revocarea suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere in cazul in care, pe parcursul termenului de incercare,
savarseste o noud infractiune sau nu respecti cu rea-credintd masurile de supraveghere si obligatiile impuse. In temeiul art. 576
alin. (1) C.proc.pen., un exemplar al prezentei hotdrari se comunica Serviciului de Probatiune de pe langa Tribunalul Cluj. in
temeiul art. 274 alin. (1) C.proc.pen., a obligat inculpatul la plata sumei de 1500 lei cheltuieli judiciare catre stat, dintre care 1000
lei reprezentand cheltuieli judiciare aferente fazei de urmarire penala.

Pentru a pronunta aceasta solutie, prima instanta a retinut urmatoarele:

in ceea ce priveste situatia de fapt, in dimineata zilei de 1.08.2018, inculpatul A.A. s-a deplasat de la locuinta sa din com.

.., sat ..., cu autoturismul sdu marca BMW cu nr. ..., inmatriculat in Austria, 1n loc. ...., unde a consumat bauturi alcoolice in
mai multe baruri, iar in jurul orelor 15.00 inculpatul a urcat la volanul autoturismului sau circuland pe DJ ...., iar cand a ajuns
in dreptul Postului de Politie Comunal ...., in mod nejustificat, a accelerat §i a intrat intentionat cu masma in poarta din lemn
pentru accesul auto in curtea postului, poarta care era inchisa si asiguratd, Insa in urma impactului poarta a cedat si s-a deschis,
inculpatul patrunzand cu autoturismul pana in curtea postului unde a coborat din masind, dupa care a revenit la portile raimase
deschise, a lovit cu piciorul in acestea si a Impins si tras cu putere de ele, actiuni in urma cérora balamalele celor 2 porti s-au
indoit si s-a desprins o scandura din una dintre porti.

Dupa aceasta, inculpatul s-a deplasat la usa de acces a Postului de Politie Comunal ...., lovind in repetate randuri cu pumnii si
picioarele aceasta usa si a adresat cuvinte obscene la adresa politistilor cerandu-le sa iasa afara, dupa care, vazand ca din post nu iese
niciun politist, s-a deplasat pe stradd, in fata postului, unde a continuat sa adreseze injurii la adresa politistilor, aspecte care au fost
auzite de catre martorul D.V.E., care l-a sunat pe agentul sef de politie R.T., seful Postului de Politie ...., spunandu-i ce se Intampla.

In acest timp, inculpatul a urcat la volanul autoturismului cu care venise, conducand pe DJ .... in directia ...., iar dupa circa
7 km a fost oprit de organele de politie, care 1-au testat cu aparatul etilotest, rezultand o valoare de 1,40 alcool pur in aerul expirat,
motiv pentru care a fost condus la UPU Cluj-Napoca pentru recoltare de probe de sange in vederea stabilirii alcoolemiei, insa
inculpatul a refuzat prelevarea probelor de sange.

Situatia de fapt descrisd mai sus rezultd din urmatoarele mijloace de probd administrate in cursul urmaririi penale: proces-verbal
de constatare a infractiunii flagrante, rezultat aparat etilotest, imagini foto si video, declaratii martori si declaratie inculpat, dupa
cum urmeaza:

Din procesul verbal de constatare a infractiunii flagrante, din plansele foto aferente (filele 28-36 dosar u.p.) si din imaginile
video redate pe format electronic, rezulta ca la data de 1.08.2018, in jurul orelor 15:00, inculpatul A.A. a condus autovehiculul
marca BMW, de culoare gri, inmatriculat in Austria, cu numarul de inmatriculare ...., pe DJ ... in com. .... din jud. Clu;j si in mod
nejustificat a intrat cu autoturismul in curtea Postului de Politie Comunal ...., distrugand poarta de acces, iar apoi a lovit in repetate
randuri cu pumnii si picioarele in poarta de acces, facand gesturi cu bratele ridicate si strigdnd cuvinte si expresii jignitoare. Dupa
aceasta a parasit locul tot la volanul autoturismului sdu, fiind depistat in trafic la cca. 7 km distanta de catre organele de politie,
fiind testat cu aparatul etilotest care a indicat o valoare de 1,40 alcool pur in aerul expirat, fiind condus la UPU 1 Cluj-Napoca
pentru prelevare mostre biologice, unde a refuzat sa se supuna testarii, conform Procesului-verbal de recoltare mostre biologice.
Martorul D.V.E., fiind audiat a aratat ca la data de 1.08.2018, in jurul orelor 15,00, in timp ce se afla in locuinta sa din com. .... din
vecinatatea postului de politie, a observat cum dinspre directia .... —.... se deplaseaza ,,in zig-zag”, un autoturism de culoare gri cu
numere de ITnmatriculare straine, care a virat brusc stanga si a intrat prin portile postului de politie, In curtea acestuia. Martorul 1-a
recunoscut pe conducdtor ca fiind numitul A. ce locuieste in zona ..., acesta lovind cu picioarele usa de acces a postului de politie,
adresand totodata expresii jignitoare organelor de politie. Dupa ce a observat ca usa nu se deschide, inculpatul s-a dus la portile
de acces pe care a inceput sa le scuture si s le loveasca, in timp ce profera cuvinte si expresii jignitoare. Martorul l-a contactat
pe seful de post, iar in acest timp inculpatul a parasit curtea postului de politie la volanul autoturismului.

Declaratia martorului D.V.E. se coroboreaza cu declaratiile martorului V.R. care a mentionat ca l-a vazut pe inculpat cum s-a
oprit cu autoturismul 1dnga magazinul din com. .... pentru a vorbi cu vanzatoarea fiind vizibil sub influenta alcoolului (,,1si scapa
capul si nu-1 poate tine drept”), iar apoi si-a continuat deplasarea, virdnd la stanga in curtea postului de politie.
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In cursul urmdririi penale, inculpatul A.A. a fost retinut pe o durati de 24 ore (01.08.2019), iar mai apoi prin Ordonanta din
2.08.2018 s-a luat fata de acesta masura controlului judiciar pe o perioada de 60 zile. Cu ocazia audierii in calitate de inculpat,
acesta a recunoscut faptele retinute in sarcina sa, mentionand ca nu stie motivul pentru care a intrat cu autoturismul in curtea
postului de politiei, iar in cursul judecitii si-a mentinut declaratiile date, solicitand ca judecata sd se faca in baza probelor
administrate 1n faza de urmarire penala si a inscrisurilor prezentate de parti.

in drept, fapta inculpatului A.A., care la data de 1.08.2018 a condus pe DJ .... din com. ... autoturismul marca BMW cu
nr. cu nt. ...., inmatriculat in Austria, circuland in directia ...., iar cu ocazia opririi 1n trafic de cétre organele de politie s-a stabilit
cd era sub influenta alcoolului, intrucat in urma testarii cu aparatul etilotest a rezultat o valoare de 1,40 alcool pur in aerul expirat,
dupa care, fiind condus la UPU Cluj-Napoca pentru recoltare de probe de sdnge in vederea stabilirii alcoolemiei, a refuzat
prelevarea probelor de singe, intruneste elementele constitutive a infractiunii de refuzul sau sustragerea de la prelevarea de
mostre biologice, prevazuta de art. 337 alin. (1) C.pen.

Elementul material al laturii obiective a infractiunii prevazute de art. 337 C.pen. s-a realizat prin refuzul inculpatului de a se
supune recoltarii probelor biologice 1n vederea stabilirii alcoolemiei, in conditiile in care a condus un autoturism pe drumurile
publice si exista suspiciunea consumului de alcool confirmata gi de declaratiile martorilor D.V.E. si V.R. Urmarea imediata, ca
element al laturii obiective, este prezumata de lege si constd in starea de pericol pentru siguranta traficului rutier generata de
conduita inculpatului. Infractiunea prevazuta de art. 337 C.pen. este o infractiune de pericol, starea de pericol pentru siguranta
circulatiei rutiere este inerenta elementului material al infractiunii i se produce in momentul manifestarii refuzului inculpatului.

In ceea ce priveste latura subiectivd, intentia inculpatului rezultd din imprejurarea ca desi stia ci a condus un autoturism
pe drumurile publice 1n conditiile in care a consumat bauturi alcoolice, desi cunostea obligatia legala ce o avea de a se supune
recoltarii probelor biologie, a refuzat in mod nejustificat sa se supuna recoltarii probelor biologice, cunoscand consecintele unui
asemenea comportament.

in aceeasi ordine de idei, fapta inculpatului A.A., care la data de 1.08.2018, in jurul orelor 15.00, aflandu-se sub influenta
bauturilor alcoolice, in mod intentionat a intrat cu autoturismul marca BMW cu nr. ...., inmatriculat in Austria, in poarta din lemn
a Postului de Politie ...., pe care a distrus-o prin aceea ca balamalele celor 2 porti au fost indoite si s-a desprins o scandura din
una dintre porti, dupa care a Incercat sa intre in sediul Postului de Politie .... si vazand ca usa este inchisa a lovit in aceasta de
mai multe ori cu picioarele si a adresat cuvinte obscene la adresa lucratorilor de politie de la acest post de politie, tulburand prin
actiunile sale ordinea si linistea publica, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice,
prevazuta de art. 371 C.pen.

Sub aspectul laturii obiective a infractiunii de mai sus, elementul material consta in actiunea de a exercita, in public, violente
asupra bunurilor, respectiv asupra usii de intrare in sediul Postului Comunal de Politie .... si asupra portii de acces in curtea
institutiei (pe care a degradat-o). Totodata, se retine si modalitatea alternativa de realizare a elementului material prin faptul ca
inculpatul a adresat cuvinte obscene si injurii la adresa lucratorilor din postul de politie. Toate aceste aspecte sunt confirmate de
imaginile video si foto, cat si de martorii D.V.E. si V.R.

In ceea ce priveste latura subiectivd, intentia inculpatului rezultd din imprejurarea ca desi a observat ci portile de acces in
curtea Postului Comunal de Politie .... sunt inchise, a patruns cu autoturismul sau in curtea institutiei, provocand distrugeri;
totodata, desi a observat ca usa de acces in institutie este inchisa, a lovit-o in mod repetat cu pumnii si picioarele si desi se afla in
public, si-a exprimat nemultumirile la adresa lucratorilor de politie prin adresarea unor cuvinte si expresii jignitoare

Impotriva acestei sentinte a declarat apel inculpatul A.A., cale de atac care a fost fixatd pentru solutionare la 16.03.2020, iar la
aceasta data apelantul a solicitat amanarea cauzei la un alt termen data fiind aparitia pandemiei cu virusul Covid-19, stabilindu-se
data de 4 mai pentru judecarea apelului.

La data de 30.03.2020, apelantul a formulat o cerere prin care a solicitat prelungirea dreptului de circulatie pe o durata de
30 de zile, in baza art. 111 alin. (6) din O.U.G. nr. 195/2002.

Cererea apelantului este nefondata sub doud aspecte:

- in primul rand, potrivit art. 111 alin. (3) din O.U.G. nr. 195/2002, in cazul infractiunii prevazute de art. 337 alin. (1) C.pen.
de refuz sau sustragere de la prelevarea de probe biologice, dovada inlocuitoare a permisului de conducere se elibereaza fara
drept de circulatie, rezultand astfel ca inculpatul nu are drept de circulatie, prin urmare nu are posibilitatea legala de a solicita
prelungirea unui drept, care nu ii este acordat de normele legale;

- in al doilea rand, in fata instantei de fond nu s-a solicitat niciodata prelungirea dreptului de circulatie, astfel ca nu se poate
direct in calea de atac, sa se ceard ceva ce nu a fost supus atentiei judecatoriei, care avea obligatia sa cenzureze solicitarea
inculpatului.

Mai mult, prelungirea acestui drept in ipoteza in care ar fi fost posibila si permisa de dispozitiile legale, solicitarea
inculpatului, ramane la latitudinea instantei de judecata, neconstituind o obligatie pentru magistrati, textul art. 111 alin. (6) din
O.U.G. nr. 195/2002 prevazand ca ,,instanta de judecatd investitd cu solutionarea cauzei poate dispune prelungirea dreptului de
circulatie, cu cate cel mult 30 de zile, pana la ramanerea definitiva a hotararii judecdtoresti”.

Pentru motivele ce preced, in temeiul art. 111 alin. (3) si 6 din O.U.G. nr. 195/2002 va respinge ca nefondata cererea de
prelungire a dreptului de a conduce formulata de inculpatul A.A., zis ,A.”, ....

In temeiul art. 275 alin. (2) C.proc.pen. va obliga inculpatul la plata sumei de 150 lei reprezentand cheltuieli judiciare.

(decizie rezumata de Judecator Delia Purice)
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[ 11 ] Determinarea eronata a locului de prestare a muncii neremunerate in folosul comunitatii

C.pen.,, art. 229
C.proc.pen., art. 404 alin. (2)

Potrivit art. 404 alin. (2) C.proc.pen., in cazul in care dispune suspendarea executarii pedepsei, instanta trebuie sa mentioneze
in dispozitiv si masurile de supraveghere si obligatiile prevazute la art. 93 alin. (1)-(3) C.pen. pe care trebuie sa le respecte
inculpatul, i se pun in vedere acestuia consecintele nerespectarii lor si ale savarsirii de noi infractiuni si se indica doua entitati
din comunitate unde urmeaza a se executa obligatia de a presta o0 munca neremunerata in folosul comunitatii, prevazuta la
art. 93 alin. (3) C.pen., dupa consultarea listei privind posibilitatile concrete de executare existente la nivelul fiecarui serviciu
de probatiune.

Instanta de fond nu a indicat doua institutii din comunitate in care cele trei inculpate sa presteze munca neremunerata
in folosul comunitatii, dispunand ca inculpatele sa execute aceasta obligatie in cadrul Primariei (L1), desi doar inculpata (I1)
domiciliaza in (L1), inculpatele (13) si (12) avand domiciliul in localitatea (L2).

Ca atare, Curtea a dispus ca inculpata (1), care domiciliaza in (L1), sa presteze munca neremunerata in folosul comunitatii
la Primaria (L1) sau la Asociatia pentru Sprijin si Dezvoltare Comunitara (...), iar inculpatele (13) si (12) care au domiciliul in
localitatea (L2) sa presteze munca neremunerata in folosul comunitatii la Primaria comunei (L2) sau la Primaria (L1), oras aflat
in proximitatea comunei (L2).

Curtea de Apel Oradea, Sectia penala si pentru cauze cu minori
Decizia nr. 275 din 9 iunie 2020

Prin Sentinta penald nr. (...) din 7.02.2020, Judecatoria (...), in baza art. 396 alin. (2) si alin. (10) C.proc.pen. a condamnat-o
pe inculpata (I1) la o pedeapsa de 1 (unu) an si 6 (sase) luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de furt calificat, prevazuta
art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) C.pen., cu aplicarea art. 35 alin. (1) C.pen. In baza art. 67 alin. (1) C.pen. i s-a interzis
inculpatei cu titlu de pedeapsa complementara, pe o durata de 2 (doi) ani, exercitarea drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1)
lit. a) si b) C.pen., in conditiile prevazute de art. 68 alin. (1) lit. ¢) C.pen. in baza art. 65 alin. (1) C.pen. i s-a interzis inculpatei cu
titlu de pedeapsa accesorie exercitarea drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., pe durata si in conditiile prevazute
de art. 65 alin. (3) C.pen. In baza art. 91 C.pen. s-a dispus suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere si s-a stabilit un termen
de supraveghere de 2 (doi) ani, conform dispozitiilor art. 92 alin. (1) C.pen. In baza art. 93 alin. (1) C.pen. a fost obligati inculpata
ca pe durata termenului de supraveghere sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere: a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune
(...), la datele fixate de acesta; b) sd primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa; c) sa anunte, in
prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile; d) sd comunice schimbarea locului de munci; e) sa comunice
informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de existenta. In baza art. 93 alin. (2) lit. a) C.pen. i s-a impus
inculpatei obligatia de a urma un curs de pregatire scolara ori de calificare profesionala.

In baza art. 93 alin. (3) C.pen., s-a dispus ca pe parcursul termenului de supraveghere, inculpata si presteze o munca
neremunerati in folosul comunititii in cadrul Primariei localitatii (L1), pe o perioadd de 60 de zile lucritoare. In baza art. 65
alin. (3) siart. 91 C.pen., s-a constatat suspendata executarea pedepsei accesorii pe durata termenului de supraveghere a suspendarii
executarii pedepsei cu inchisoarea. In baza art. 404 alin. (2) C.proc.pen. i s-a atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art. 96
C.pen., privind consecintele nerespectarii masurilor de supraveghere si a obligatiilor impuse, precum si cele ale savarsirii de noi
infractiuni in cursul termenului de supraveghere, in conditiile art. 91 alin. (4) C.pen.. in baza art. 404 alin. (4) lit. a) C.proc.pen. si
art. 72 C.pen., s-a dedus din pedeapsa aplicata inculpatei durata retinerii pe o perioada de 24 ore luata fata de inculpata, incepand
de la data de 11.10.2017, ora 13:30 pana la data de 12.10.2017, ora 13:30, conform ordonantei de retinere din 11.10.2017 emisa
de organele de cercetare penala.

In baza art. 396 alin. (2) si alin. (10) C.proc.pen. a fost condamnata inculpata (I2) la o pedeapsa de 1 (unu) an si 6 (sase) luni
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de complicitate la furt calificat, fapta prevazuta si pedepsita de art. 48 alin. (1) raportat
la art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) C.pen., cu aplicarea art. 35 alin. (1) C.pen. In baza art. 67 alin. (1) C.pen. i s-a interzis
inculpatei cu titlu de pedeapsd complementara, pe o durata de 2 (doi) ani, exercitarea drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1)
lit. a) si b) C.pen., in conditiile prevazute de art. 68 alin. (1) lit. ¢) C.pen.. In baza art. 65 alin. (1) C.pen. i s-a interzis inculpatei
cu titlu de pedeapsa accesorie exercitarea drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., pe durata si in conditiile
previzute de art. 65 alin. (3) C.pen. In baza art. 91 C.pen. s-a dispus suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere si s-a
stabilit un termen de supraveghere de 2 (doi) ani, conform dispozitiilor art. 92 alin. (1) C.pen. in baza art. 93 alin. (1) C.pen.
a fost obligatd inculpata ca pe durata termenului de supraveghere sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere: a) sa se
prezinte la Serviciul de Probatiune (...), la datele fixate de acesta; b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat
cu supravegherea sa; ¢) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile; d) sd comunice
schimbarea locului de muncd; e) sa comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de existenta.
In baza art. 93 alin. (2) lit. a) C.pen. i s-a impus inculpatei obligatia de a urma un curs de pregitire scolard ori de calificare
profesionala. in baza art. 93 alin. (3) C.pen., pe parcursul termenului de supraveghere s-a dispus ca inculpata s presteze o munca
neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei localitdtii (L1), pe o perioada de 60 de zile lucratoare.

In baza art. 65 alin. (3) si art. 91 C.pen., s-a constatat suspendati executarea pedepsei accesorii pe durata termenului de
supraveghere a suspendarii executarii pedepsei cu inchisoarea.

in baza art. 404 alin. (2) C.proc.pen. i s-a atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art. 96 C.pen., privind consecintele
nerespectdrii masurilor de supraveghere si a obligatiilor impuse, precum si cele ale savarsirii de noi infractiuni in cursul termenului
de supraveghere, in conditiile art. 91 alin. (4) C.pen..
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In baza art. 404 alin. (4) lit. a) C.proc.pen. si art. 72 C.pen., s-a dedus din pedeapsa aplicata durata retinerii pe o perioada
de 24 ore luata fata de inculpatd, incepand de la data de 11.10.2017, ora 13:30 pana la data de 12.10.2017, ora 13:30, conform
ordonantei de retinere din 11.10.2017 emisa de organele cercetare penala. in baza art. 396 alin. (2) si alin. (10) C.proc.pen.
a fost condamnata inculpata (I3) la o pedeapsa de 1 (unu) an si 2 (doud) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de furt
calificat, fapta prevazuti si pedepsita de art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) C.pen., cu aplicarea art. 35 alin. (1) C.pen. In
baza art. 67 alin. (1) C.pen. i s-a interzis inculpatei cu titlu de pedeapsa complementara, pe o duratd de 2 (doi) ani, exercitarea
drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., in conditiile prevazute de art. 68 alin. (1) lit. ¢) C.pen. in baza art. 65
alin. (1) C.pen. i s-a interzis inculpatei cu titlu de pedeapsa accesorie exercitarea drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si
b) C.pen., pe durata si in conditiile prevazute de art. 65 alin. (3) C.pen. in baza art. 91 C.pen. s-a dispus suspendarea executirii
pedepsei sub supraveghere si s-a stabilit un termen de supraveghere de 2 (doi) ani, conform dispozitiilor art. 92 alin. (1) C.pen.

In baza art. 93 alin. (1) C.pen. a fost obligata inculpata ca pe durata termenului de supraveghere sa respecte urmitoarele
masuri de supraveghere: a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune (...), la datele fixate de acesta; b) sa primeasca vizitele
consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa; c) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare
care depaseste 5 zile; d) sa comunice schimbarea locului de munca; ) sa comunice informatii si documente de naturd a permite
controlul mijloacelor sale de existenta.

in baza art. 93 alin. (2) lit. a) C.pen. i s-a impus inculpatei obligatia de a urma un curs de pregitire scolar ori de calificare
profesionala.

in baza art. 93 alin. (3) C.pen., pe parcursul termenului de supraveghere, s-a dispus ca inculpata si presteze o munci
neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei localitatii (L1), pe o perioada de 60 de zile lucratoare.

In baza art. 65 alin. (3) si art. 91 C.pen., s-a constatat suspendati executarea pedepsei accesorii pe durata termenului de
supraveghere a suspendarii executarii pedepsei cu inchisoarea.

In baza art. 404 alin. (2) C.proc.pen. i s-a atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art. 96 C.pen., privind consecintele
nerespectarii masurilor de supraveghere si a obligatiilor impuse, precum si cele ale savarsirii de noi infractiuni in cursul termenului
de supraveghere, in conditiile art. 91 alin. (4) C.pen..

In baza art. 404 alin. (4) C.proc.pen. s-a constatat ca fatd de inculpata, in cauzi, nu au fost luate masuri preventive.

in baza art. 397 alin. (1) si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. raportat la art. 1357 C.civ. combinat cu art. 1349 alin. (1) si alin. (2)
C.civ,, art. 1381 C.civ., art. 1385 alin. (1) C.civ. si art. 1382 C.civ., a fost admisa ca Intemeiata actiunea civila exercitatd in
procesul penal de catre partea civild impotriva inculpatelor si, in consecinta, a fost obligata inculpata (I3) sa plateasca partii civile
(PC) suma de 250 lei, cu titlu de despagubiri civile. Totodata, au fost obligate 1n solidar pe inculpatele (I1) si (I12) sa plateasca
partii civile (PC) suma de 1557.38 lei cu titlu de despagubiri civile.

In baza art. 274 alin. (1) si (3) C.proc.pen. au fost obligate inculpatele (I1), (I2) si (I3), in mod solidar, la plata sumei de 400
(patrusute) lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

in baza art. 272 alin. (1) si art. 275 alin. (6) C.proc.pen., s-a dispus ca onorariul avocatului din oficiu desemnat pentru inculpata
(I1), in faza urmaririi penale, in cuantum de 360 lei, conform delegatiei de asistenta juridica obligatorie nr. (...)/11.10.2017, sa fie
virat din fondurile Ministerului Justitiei, in contul Baroului (...), pe seama dl-ui. avocat (...).

In baza art. 272 alin. (1) si art. 275 alin. (6) C.proc.pen., s-a dispus ca onorariul avocatului din oficiu desemnat pentru inculpata
(I2), in faza urmaririi penale, in cuantum de 360 lei, conform delegatiei de asistenta juridica obligatorie nr. (...)/11.10.2017, sa fie
virat din fondurile Ministerului Justitiei, in contul Baroului (...), pe seama dnei avocat (...).

In considerentele sentintei prima instantd a retinut, in esentd, cd in perioada 4-08.10.2017 inculpata (I1), cu ajutorul nurorii
sale inculpata (12) care 1si desfasura activitatea in calitate de casiera I la magazinul SC (...) SRL administrat de persoana vatamata
(PC), a sustras mai multe produse alimentare. Bunurile au fost sustrase in timp ce inculpata (I12) se afla in serviciu si isi desfasura
activitatea la casa de marcat, in sensul ca inculpata (I1) punea bunurile pe banda, simuland astfel o activitate legala de cumparare,
insa in realitate inculpata (I2) nu scana bunurile. Inculpata (I1) 1i inmana nurorii sale o suma de bani, iar aceasta din urma 1i oferea
rest sume de bani. Acelasi mod de operare 1-a folosit inculpata (12) si iIn momentul in care a inlesnit sustragerea bunurilor de catre
inculpata (I3). La individualizarea pedepsei aplicate inculpatelor, instanta de fond a avut in vedere scopul pe care il indeplinesc
pedepsele, precum si criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 C.pen.

In ceea ce priveste infractiunea savarsita referitor la gradul de pericol concret al acesteia, instanta de fond 1-a apreciat ca fiind
unul relativ ridicat, prin prisma imprejurarilor in care a fost comisa fapta inclusiv, precum si prin perseverenta infractionala de
care au dat dovada inculpatele, respectiv modul de comitere a infractiunilor (si pe timp de noapte), starea de pericol creata pentru
valoarea ocrotitd (constand in crearea unui sentiment de insecuritate in randul celorlalti membrii ai comunitatii).

La individualizarea pedepselor ce au fost aplicate inculpatelor s-a avut in vedere si valoarea relativ redusa a prejudiciului
cauzat persoanei vatamate.

Totodata, instanta de fond a avut in vedere conduita inculpatelor dupa savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal, nivelul
de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala a acestora, dar si faptul ca inculpatele au manifestat o atitudine
cooperanta si sincera 1n fata instantei de judecata, in sensul recunoasterii savarsirii infractiunilor pentru care au fost inculpate.

Cu privire la individualizarea judiciara a executarii pedepsei, instanta de fond a apreciat ca in cauza sunt indeplinite conditiile
prevazute de art. 91 C.pen.

fmpotriva sentintei penale mai sus aratate, in termenul legal, a declarat apel Parchetul de pe langa Curtea de Apel
(...), criticand-o sub aspectul nelegalitatii si solicitand desfiintarea acesteia in sensul stabilirii a doua entitati din comunitate in
care inculpatele sa presteze munca neremunerata la care au fost obligate.

S-a sustinut cd in mod nelegal, prin incalcarea dispozitiilor art. 404 alin. (3) C.proc.pen., instanta de fond a stabilit ca
inculpatele sa presteze munca neremunerata doar in cadrul Primariei orasului (L1), desemnand astfel o singura entitate pentru
prestarea acestei munci.
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Analizand actele si lucrarile dosarului prin raportare la motivele de apel, cdt si sub toate aspectele de fapt si de drept potrivit
dispozitiilor art. 417 alin. (2) C.proc.pen., Curtea a retinut urmatoarele:

Din probele administrate in faza de urmarire penald, insusite de inculpatele (I1), (I3) si (I2), care au uzat de procedura
prevazuta de art. 375 C.proc.pen., recunoscand in integralitate acuzatiile formulate de procuror rezulta, dincolo de orice indoiald
rezonabila, urmatoarea situatie de fapt:

Inculpata (I2) a detinut functia de casier la magazinul SC (...) SRL din (...), administrat de persoana vatamata (PC).

in perioada 4-08.10.2017, in timp ce isi desfasura aceastd activitate, inculpata (I2) a inlesnit sustragerea de citre inculpatele
(I1), (I3) a mai multor produse, fie prin nescanarea tuturor produselor puse pe banda de marcat de catre cele doua inculpate, fie
prin oferire ca rest a unor sume de bani egale sau mai mari cu cele oferite ca pret de cele doua inculpate.

In mod temeinic, prima instanta a retinut ca faptele inculpatelor (I1), (I3) de a sustrage, in mai multe randuri, uneori in timpul
noptii, in perioada 4-08.10.2017 mai multe produse din magazinul SC (...) SRL este tipica, intrunind elementele constitutive ale
infractiunii de furt calificat in forma continuata, prevazuta de art. 228 alin. (1)-art. 229 alin. (1) lit. b) C.pen. cu aplicarea art. 35
alin. (1) C.pen.

De asemenea, in mod corect s-a apreciat cé fapta inculpatei (I2) care a inlesnit sustragerea de catre inculpatele (I1), (I3) a
produselor din magazinul SC (...) SRL este tipica, intrunind att sub aspect obiectiv, cat si subiectiv elementele complicitatii la
infractiunea de furt calificat in forma continuata, prevazuta de art. 48 alin. (1) C.pen. raportat la art. 228 alin. (1)-art. 229 alin. (1)
lit. b) C.pen. cu aplicarea art. 35 alin. (1) C.pen..

Pedepsele de cate 1 an si 6 luni inchisoare cu suspendarea sub supraveghere pe durata unui termen de supraveghere de cate
2 ani aplicate inculpatelor (I2) si (I1) si cea de 1 an si 2 luni inchisoare cu suspendarea sub supraveghere pe durata unui termen
de supraveghere de 2 ani aplicata inculpatei (I3) au fost corect individualizate fiind proportionale cu gravitatea faptelor ce li se
imputa inculpatelor si cu periculozitatea acestora.

In cazul in care se dispune suspendarea sub supraveghere a pedepsei inchisorii aplicate inculpatilor, este obligatorie aplicarea
de citre instantd a masurilor de supraveghere prevazute de art. 93 alin. (1) C.pen., a uneia sau mai multora dintre obligatiile
prevazute de art. 93 alin. (2) C.pen., precum si a obligatiei prevazute de art. 93 alin. (3) C.pen., de a presta 0o munca neremunerata
in folosul comunitétii pe o perioada cuprinsa intre 60 si 120 de zile.

Potrivit art. 404 alin. (2) C.proc.pen., in cazul in care dispune suspendarea executarii pedepsei, instanta trebuie sa mentioneze
in dispozitiv si masurile de supraveghere si obligatiile prevazute la art. 93 alin. (1)-(3) C.pen. pe care trebuie sa le respecte
inculpatul, i se pun in vedere acestuia consecintele nerespectarii lor si ale savarsirii de noi infractiuni si se indica doua entitéti
din comunitate unde urmeaza a se executa obligatia de a presta o muncd neremuneratd in folosul comunitatii, prevazuta la
probatiune.

Supravegherea masurilor si obligatiilor dispuse de instanta se face de cétre serviciul de probatiune competent teritorial, in
functie de domiciliul inculpatului.

Conform art. 51 din Legea nr. 252/2013 privind organizarea si functionarea sistemului de probatiune, dupa primirea copiei
de pe hotararea judecatoreasca prin care a fost dispusd supravegherea unei persoane de catre serviciul de probatiune, seful
serviciului desemneaza un consilier de probatiune manager de caz, care coordoneaza procesul de supraveghere, intocmit dosarul
de probatiune.

Consilierul manager de caz stabileste, potrivit art. 58 din Legea nr. 252/2013, continutul concret al obligatiilor prevazute la
de executare existente la nivelul comunitatii. Potrivit art. 61 din Legea nr. 252/2012, in vederea punerii in executare a obligatiei
de prestare a unei munci neremunerate in folosul comunitatii, consilierul de probatiune manager de caz, in functie de situatia si de
nevoile persoanei si in functie de utilitatea activitatilor pentru comunitate stabileste in care din cele doua institutii din comunitate
mentionate in hotdrarea judecatoreasca urmeaza a se executa obligatia. Avand in vedere cele mai sus aratate, Curtea a considerat
ca fiind fondate criticile formulate de parchet prin apelul declarat. Intr-adevir, instanta de fond nu a indicat doua institutii din
comunitate 1n care cele trei inculpate sd presteze munca neremunerata in folosul comunitatii, dispunand ca inculpatele sd execute
aceasta obligatie in cadrul Primariei (L1), desi doar inculpata (I1) domiciliaza in (L1), inculpatele (13) si (I12) avand domiciliul
in localitatea (L2).

Din informatiile puse la dispozitie de serviciile de probatiune, cuprinse in Baza instituiilor din comunitate, constituitda in
acord cu prevederile Legii nr. 252/2013 si ale Legii nr. 253/2013, care poate fi consultatd pe site-ul Ministerului de Justitie
(www.just.ro), rezulta cd in (L1) se poate presta munca neremunerata in folosul comunitatii fie in cadrul Primariei oragului (L1)
— Serviciul administrarea domeniului public si privat in domeniul salubritate (lucrari de curatenie si de intretinere a domeniului
public, parcuri trotuare, alei, parcari; lucrari de ecologizare a raurilor ce traverseaza orasul; lucrari de deszapezire si imprastiere
a materialelor antiderapante cu mijloace manuale in parcuri, trotuare si alei in sezonul de iarnd), fie la Asociatia pentru Sprijin
si Dezvoltare Comunitara (...) (gradinarit, ecologizare, informare a comunitatii privind diverse activitati ale asociatiei de interes
social).

De asemenea, in comuna (L2), jud. (...) se poate presta o munca neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primariei comunei
(L2) (intretinerea pasunilor, intretinere spatii verzi, decolmatare santuri, amenajare si intretinere curtea scolii, tdiat lemne).

Ca atare, Curtea a dispus ca inculpata (I1), care domiciliaza in (L1), sd presteze munca neremunerata in folosul comunitatii
la Primaria (L1) sau la Asociatia pentru Sprijin si Dezvoltare Comunitara (...), iar inculpatele (I3) si (12) care au domiciliul in
localitatea (L2) sa presteze munca neremuneratd in folosul comunitatii la Primaria comunei (L2) sau la Primaria (L1), oras aflat
in proximitatea comunei (L2).

Curtea a constatat ca hotararea instantei de fond este nelegala si sub un alt aspect, respectiv cel al obligarii in solidar a
inculpatelor la plata cheltuielilor judiciare in prima instanta in favoarea statului.
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La individualizarea cheltuielilor judiciare in situatia in care in cauza au fost trimisi in judecatd mai multi inculpati, instanta
trebuie sa tina seama de cheltuielile avansate de stat atat in faza de urmarire penald, cat si in fata instantei, pentru administrarea
probelor in vederea dovedirii acuzatiilor aduse fiecarui inculpat in parte, neexistdnd o solidaritate Intre inculpati pentru achitarea
acestor cheltuieli.

Cu toate acestea, avand 1n vedere dispozitiile art. 417 C.proc.pen., precum si cele ale art. 418 C.proc.pen., constatidnd ca
apelul declarat de Parchetul de pe langa Judecétoria (...) este un apel in favoarea inculpatelor, in aplicarea principiului non
reformatio in peius, care constituie o limitd a principiului legalitatii, nu a modificat hotararea instantei de fond sub acest aspect,
pentru ca in acest mod, prin inlaturarea elementului de nelegalitate, inculpatelor li s-ar agrava situatia intr-un apel declarat de
parchet in favoarea lor.

Pentru aceste considerente, in baza art. 421 pct. (2) lit. a) C.proc.pen., a fost admis apelul declarat de Parchetul de pe langa
Judecitoria (...) Tmpotriva Sentintei penale nr. (...) din 7.02.2020 pronuntate de Judecatoria (...) in dosarul nr. (...)/2019, care
a fost desfiintatd in parte si, rejudecand, avand in vedere dispozitiile art. 404 alin. (2) C.proc.pen., a fost modificat continutul
obligatiei prevazute de art. 93 alin. (3) C.pen. instituitad in sarcina inculpatei (I1), in sensul ca s-a dispus ca pe parcursul termenului
de supraveghere aceasta sa presteze o muncd neremunerata in folosul comunitatii la Primaria (L1) sau la Asociatia pentru Sprijin
si Dezvoltare Comunitara (...) pe o perioada de 60 de zile.

Avand 1n vedere dispozitiile art. 404 alin. (2) C.proc.pen., a fost modificat continutul obligatiei prevazute de art. 93 alin. (3)
C.pen. instituita in sarcina inculpatelor (I2) si (I3) in sensul cd s-a dispus ca pe parcursul termenului de supraveghere acestea sa
presteze o munca neremunerata in folosul comunitatii la Primaria (L1) sau la Primaria comunei (L2) pe o perioada de 60 de zile.

(decizie redactata de judecator Mihail Udroiu si rezumata de judecdator Adela Condrovici)

[ 12 ] Infractiunea de hartuire. Gresita evaluare a tipicitatii faptei

C.pen., art. 208 alin. (1)

Curtea a opinat cd in cauza nu a fost dovedit la standardul de proba dincolo de orice indoiala rezonabila faptul ca inculpatul
(1) a urmarit-o Tn mod repetat fara drept sau un interes legitim pe persoana vatamata (Pv2), in cauza nefiind intrunite nici sub
aspect obiectiv si nici subiectiv elementele constitutive ale infractiunii de hartuire prevdzute de art. 208 alin. (1) C.pen., conditii
in care mod corect instanta de fond a dispus achitarea inculpatului de sub acuzatia comiterii acestei infractiuni in temeiul
dispozitiilor art. 16 alin. (1) lit. b) teza | C.proc.pen.

Curtea a apreciat ca fapta inculpatului (1) care, in perioada ianuarie-aprilie 2016 a urmarit-o in mod repetat, fara drept si fara
un interes legitim pe persoana vatamata (Pv1) si a procedat la supravegherea locuintei acesteia, cauzandu-i Tn acest mod o stare
de temere, este tipica, Intrunind atat sub aspect obiectiv, cat si subiectiv elementele constitutive ale infractiunii de hartuire,
prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen.

Curtea de Apel Oradea, Sectia penala si pentru cauze cu minori
Decizia nr. 296 din 17 iunie 2020

Prin Sentinta penald nr. (...) din 28.10.2019, Judecatoria (...), In baza art. 396 alin. (1) si (5) C.proc.pen. cu referire la art. 16
alin. (1) lit. b) teza I C.proc.pen. l-a achitat pe inculpatul (I) sub aspectul sdvarsirii infractiunii de hartuire, prevazuta de art. 208
alin. (1) C.pen. (persoana vatamata (Pv1).

In baza art. 396 alin. (5) C.proc.pen. cu referire la art. 16 alin. (1) lit. b) teza I C.proc.pen. a fost achitat acelasi inculpat sub
aspectul savarsirii infractiunii de hartuire, prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen. [persoand vatamata (PV2)].

In baza art. 25 alin. (5) C.proc.pen. a fost lisata nesolutionati actiunea civila formulata de partile civile (Pv1) si (PV2).

S-a respins cererea privind obligarea inculpatului la plata cheltuielilor judiciare in favoarea partilor civile.

in baza art. 272 alin. (1) C.proc.pen. s-a dispus ca onorariul partial al aparatorului din oficiu (...) in suma de 50 lei conform
delegatiei nr. (...)/18.04.2019 sa fie avansat Baroului (...) din fondurile Ministerului Justitiei.

in baza art. 275 alin. (3) C.proc.pen. cheltuielile judiciare avansate au rimas in sarcina statului.

In considerentele sentintei apelate prima instantd a retinut, in esentd, cd inculpatul (I) a fost trimis in judecati pentru
comiterea infractiunilor de hartuire, prevazute de art. 208 alin. (1) C.pen., retinandu-se c&, in perioada ianuarie-aprilie 2016, in
mod repetat, le-a urmarit fara drept si fara un interes legitim pe fosta sotie (Pv1) si pe fiica minora, (PV2), in locurile in care s-au
aflat, respectiv, atét la locuinta situata (...), cdt si la scoala din loc. (...), unde minora este eleva si de asemenea le-a supravegheat
locuinta filandu-le si fotografiindu-le cu telefonul mobil, cauzandu-le astfel o stare de temere. S-a considerat ca infractiunea
de hartuire in forma de baza presupune urmarirea persoanei vatamate, fie prin supravegherea locuintei, a locului de munca, ori
a altor locuri frecventate de cétre aceasta, dar pentru existenta infractiunii se impune ca activitatile care realizeaza elementul
material si creeze o stare de temere persoanei vatiamate. In ceea ce priveste starea de temere, instanta de fond a retinut c aceasta
trebuie sa fie justificatd, ceea ce In prezenta speta nu este indeplinit deoarece nici persoana vatamata (Pv1) si nici minora nu au
putut justifica starea de temere pe care au declarat cd au trait-o, minora a sustinut ca 1i este teama de reactiile tatalui ,,fiindca nu
stie ce este 1n capul acestuia”, dar niciunul dintre martorii audiati in cauza nu au confirmat ca acesta ar avea un comportament
agresiv fata de copil sau ci ar fi incercat vreodata sa ia fetita fara acordul mamei. In plus, din declaratia invatitoarei, instanta de
fond a retinut ca inculpatul este un tata preocupat de situatia scolara a minorei, care nici in vizitele facute la scoala nu a incercat
sd interactioneze cu copilul, rezumandu-se la scopul pentru care s-a deplasat la scoala.
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S-a aratat ca nici persoana vatamata (Pv1) nu a putut da o justificare concreta pentru starea de temere care sustine ca a trait-o
in perioada ianuarie-aprilie 2016, din declaratia acesteia reiesind ca inculpatul nu este o persoana agresiva, ci mai degraba ironica.
Nici in ceea ce priveste starea de temere pe care sustine ca a incercat-o fetita, nu a putut veni cu vreo justificare, precizand, in
consens cu toti martorii audiati in cauza, cd inculpatul nu a luat niciodata fetita impotriva vointei ei sau a mamei.

in raport de probatoriul administrat in cauzi, instanta de fond a retinut ci nu sunt intrunite elementele constitutive ale
infractiunilor de hartuire sub aspectul tipicitatii obiective si nici subiective. Astfel, activitatea de urmarire, de supraveghere, de
filmare a persoanelor vatdmate nu le-a cauzat acestora o stare de temere justificata, niciuna neputand relata vreun eveniment anterior
traumatizant In asemenea masura incat sa justifice o stare de temere. Explicatia ,,nu stiu ce este in capul inculpatului” nu poate
justifica o stare de frica. In ceea ce priveste lipsa tipicitatii subiective, s-a retinut, tot din probatoriul administrat, ci filmarile ficute
de inculpat nu au fost realizate cu intentia de a le crea persoanelor vatdmate o stare de temere, ci acesta Incerca sa-si procure probe
pe care sa le foloseasca in procesele civile pe care partile le aveau pe rolul instantei cu privire la stabilirea programului de vizitare.

Retindnd ca nu sunt intrunite elementele constitutive ale celor doua infractiuni, nici sub aspectul tipicitatii obiective, nici sub
aspectul tipicitatii subiective, instanta a dispus achitarea inculpatului.

fmpotriva acestei sentinte, in termenul legal, au declarat apel Parchetul de pe linga Judecitoria (...) si partile civile
(Pv1) si (PV2), prin reprezentantul siau legal, (Pv1), criticind-o sub aspectul netemeiniciei.

Parchetul de pe lingd Judecitoria (...) a solicitat sa se desfiinteze sentinta in sensul de a se dispune condamnarea
inculpatului (I) la pedeapsa amenzii penale pentru fiecare dintre cele doua infractiuni de hartuire sub acuzatia carora a fost trimis
in judecata, care ulterior sa fie contopite conform art. 39 lit. ¢) C.pen. S-a sustinut cd in mod gresit instanta de fond a apreciat
ca nu sunt intrunite conditiile laturii obiective a celor doua infractiuni ca urmare a faptului ca cele doua persoane vatamate nu
au putut sd justifice starea de temere pe care au declarat ca au trdit-o, apreciindu-se ca, prin raportare la actiunile inculpatului
si la circumstantele personale ale persoanelor vatdmate, organul judiciar este cel care trebuie sd aprecieze caracterul sincer sau
nesincer al declaratiilor acestora in sensul ca actiunile inculpatului le-a produs o stare de temere.

S-a facut referire la raportul intocmit de DGASPC (...) in ceea ce o priveste pe persoana vatimata minora si la declaratia
martorei (...), din care rezultd cd minora prezintd simptome de distres emotional cu privire la vizitele tatalui sau, apreciindu-se
ca actiunile inculpatului i-au produs minorei o stare de temere. S-a mai aratat ca actiunile inculpatului din 3.02.2016, constand
in filmarea si fotografierea persoanei vatamate minore, inclusiv dupa sosirea la scoald a mamei acesteia nu pot fi justificate
de dorinta inculpatului de a preconstitui probe, prin raportare la intervalul de timp si modul in care s-a desfasurat activitatea
inculpatului, pentru ca era suficient sa faca una sau doua fotografii soacrei sale si sa se opreasca, cu atat mai mult cu cit a vazut
care este reactia minorei. Referitor la persoana vatamata (Pv1) s-a apreciat cé actiunile inculpatului i-au cauzat o stare de temere,
care s-a concretizat In crearea unui climat de insecuritate, avand in vedere faptul cé acesta a supravegheat locuinta acesteia, dupa
programul de vizitare rdimanea ore Intregi in masind si cobora ca sa filmeze, iar uneori statea in fata casei Intr-un interval de timp
care nu avea legatura cu programul de vizitare.

Partea civila (Pv1) si partea civila (PV2), prin reprezentantul siu legal (Pv1), au solicitat sa se desfiinteze sentinta in
sensul de a se dispune condamnarea inculpatului pentru ambele infractiuni de hartuire, admiterea actiunii civile si obligarea
inculpatului la plata in favoarea lor a sumei de cate 1.500 euro, cu titlu de daune morale, precum si la plata cheltuielilor judiciare
in fond si apel, reprezentand onorariul avocatial.

S-a sustinut cd in mod neintemeiat s-a dispus achitarea inculpatului si ca temeiul achitérii este unul gresit, cata vreme
infractiunea de hartuire este prevazuta de Codul penal.

De asemenea, s-a apreciat cd instanta de fond a interpretat in mod gresit probele administrate in cauza, incélcand dreptul partilor
civile la un proces echitabil ca urmare a faptului ca si-a bazat solutia pe probele administrate in etapa cercetarii judecatoresti
in fond, fara a analiza probele administrate in faza de urmarire penala. S-a aratat ca elementul material al laturii obiective a
infractiunii de hartuire a fost dovedit prin probele administrate in cauza, respectiv prin declaratiile celor doua persoane vatamate
si ale martorilor oculari, din care rezulta ca, in perioada ianuarie-aprilie 2016, de aproximativ 10 ori, inculpatul le-a urmarit pe
cele doua persoane vatamate la locuinta acestora, precum si la scoala frecventatd de minora si le-a filmat si fotografiat fara acordul
lor, fara a justifica un interes legitim, 1n afara programului de vizita pe care inculpatul il are stabilit prin hotarare judecatoreasca.

In ceea ce priveste urmarea imediati s-a sustinut ca din probele administrate in cauza rezulti ci ambele persoane vitimate
au suferit o stare de temere ca urmare a actiunilor repetate de urmarire si supraveghere, fiind afectate de un sentiment de frica,
intimidare si disconfort psihic.

Sub aspectul laturii subiective s-a ardtat ca inculpatul a actionat cu intentie directd, avand in vedere faptul ca, desi persoanele
vatamate i-au cerut acestuia sa inceteze cu aceste activitati, inculpatul a continuat sa le realizeze. De asemenea, s-a aratat ca este
relevant sub acest aspect si faptul ca inculpatul a fost auzit in timp ce vorbea la telefon spunind ca sta in fata casei persoanelor
vatamate pentru ca acestora sa le fie frica, fiind evident ca a urmarit sicanarea si intimidarea acestora.

Analizand actele si lucrarile dosarului prin raportare la motivele de apel, cdt si sub toate aspectele de fapt si de drept potrivit
dispozitiilor art. 417 alin. (2) C.proc.pen., Curtea a retinut urmadtoarele:

Inculpatul (I) a fost trimis 1n judecata prin rechizitoriul emis in data de 2.11.2018 de Parchetul de pe langé Judecétoria (...) In
dosarul nr. (...)/P/2016 sub acuzatia comiterii infractiunii de hartuire, prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen. [persoana vatamata
(Pv1)] si hartuire, prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen. [persoand vatamata (PV2)].

Actualul C.pen. prevede doud variante alternative ale elementului material al infractiunii de hartuire In forma de baza a
infractiunii, prevazuta de alin. (1) al art. 208 C.pen., constadnd doar in acte comisive, respectiv urmarirea unei persoane, in mod
repetat, fara drept sau fara un interes legitim si supravegherea locuintei, locului de munca ori a altor locuri frecventate de o
persoand, in mod repetat, fara drept sau fara un interes legitim.

Infractiunea de hartuire 1n aceastd variantd normativa este o infractiune de obicei, fiind necesar ca urmadrirea s aiba caracter
repetat, un singur act nefiind suficient pentru retinerea acesteia, iar pentru a se retine caracterul penal al faptei trebuie procedat
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la o analiza in concreto a actelor omogene de executare pentru a se determina, fata de particularitatile fiecarei cauze, daca a fost
comis un numar suficient de acte care sa releve obignuinta.

Sub aspectul laturii subiective, infractiunea de hartuire, prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen. se comite cu intentie directd sau
indirecta.

Potrivit ipotezei acuzatoriale, In perioada ianuarie-aprilie 2016, In mod repetat, le-a urmarit fara drept si fara un interes legitim
pe fosta sa sotie, (Pv1) si pe fiica sa minora, (PV2), in locurile in care s-au aflat, respectiv atat in locuinta situata in localitatea (_..),
str. (...), nr. (...), jud. (...), unde acestea locuiesc efectiv, cat si la scoala din localitatea (...), unde este eleva minora si, de asemenea,
le-a supravegheat locuinta, filmandu-le si fotografiindu-le cu telefonul mobil, cauzandu-le astfel o stare de temere.

Probele care corespund acestei ipoteze acuzatoriale sunt atdt testimoniale [declaratiile persoanei vatamate (Pv1) (filele 49-53,
54-58 din dosarul de urmarire penald, fila 35 din dosarul instantei de fond, fila 44 din dosarul acestei curti de apel), declaratiile
persoanei vatamate (...) (filele 61-63, 64-67 din dosarul de urmarire penala, filele 29-30 din dosarul instantei de fond, filele
42-43 din dosarul acestei curti de apel), declaratiile martorilor (...) (filele 68-72, 73-76 din dosarul de urmarire penala, fila 36 din
dosarul instantei de fond, filele 49-50 din dosarul acestei curti de apel), (...) (filele 77-80, 81-84 din dosarul de urmarire penala,
filele 33-34 din dosarul instantei de fond, filele 51-52 din dosarul acestei curti de apel), (...) (filele 85-87 din dosarul de urmarire
penala, fila 37 din dosarul instantei de fond), (...) (filele 41-42 din dosarul instantei de fond, filele 46-47 din dosarul acestei curti
de apel, fila 48 din dosarul acestei curti de apel), (...) (fila 45 din dosarul acestei curti de apel), declaratiile inculpatului (filele
99-100, 102-103 din dosarul de urmarire penala, filele 19-20 din dosarul instantei de fond)], cdt si netestimoniale [raportul de
evaluare psihologica a minorei (...) iIntocmit de DGASPC (...) sub nr. (...) din 1.03.2018 (filele 119-121 din dosarul de urmarire
penald) si raportul de evaluare psihologicad a minorei intocmit de DGASPC (...) in data de 5.09.2016 (filele 144-151 din dosarul
de urmadrire penald), raportul de evaluare psihologica a minorei (...) nr. 38 din 2.05.2019 efectuat de psihologul (...) (filele 44-45
din dosarul instantei de fond)].

1. Referitor la acuzatia de hértuire a persoanei vatamate (PV2)

Procedand la analiza probelor administrate in cauza, Curtea a retinut ca dovedite dincolo de orice dubiu rezonabil urmatoarele
situatii de fapt:

Inculpatul (I) a fost casatorit cu persoana vatamata (Pvl), din casatoria acestora rezultdnd minora (PV2). Pe parcursul
casatoriei acestia au locuit in (...), str. (...), nr. (...), jud. (...), la mama persoanei vatamate (Pv1), impreuna cu familia surorii
persoanei vatamate, martora (...). Prin sentinta civila nr. (...) din 30.05.2012 pronuntata de Judecatoria (...) In dosarul nr. (...)/2011,
definitiva prin Decizia civild nr. (...)/A din 24.01.2013 pronuntata de Tribunalul (...) In dosarul nr. (...)/2011, s-a dispus desfacerea
casatoriei Incheiata intre (I) si (...) la 24.04.2004 din culpa comuna, s-a dispus ca (...) sd-si reia numele avut anterior casatoriei,
acela de (...), s-a stabilit domiciliul minorei (...), ndscutd la 6.04.2009 la mama si exercitarea in comun a autoritatii parintesti
asupra minorei.

Prin hotararea pronuntata de instanta de apel s-a consfintit tranzactia incheiata intre parti cu privire la programul de vizitare
a minorei, in sensul ca inculpatul (I) avea drept de vizitare a minorei in prima si a treia saptimana din lund, de doua ori pe
saptamana, cate doud ore, in a doua si a patra saptamana din luna céte 2 ore, de 3 ori pe sdptdmana, vizitele desfasurandu-se
uneori in cursul saptdmanii, dupa-amiaza, iar alteori sdmbata si duminica dimineata. De asemenea, s-a convenit ca zilele din
saptamana cand urmeaza sa se desfasoare vizitarea minorei sa se stabileascd de comun acord, cu anuntarea mamei (Pv1) cu cel
putin 3 zile Tnainte si ca vizitarea minorei sa aiba loc, de reguld, in prezenta mamei. S-a convenit ca odata pe saptamana, incepand
cu luna aprilie 2012, inculpatul (I) sa se poata deplasa cu minora in locurile alese de el, cu anuntarea exacta a locatiei unde se vor
afla in cele doua ore pe care le vor petrece impreuna.

Din hotararile la care s-a facut referire mai sus si din declaratiile persoanei vatamate (Pv1) rezultd ca neintelegerile dintre
inculpatul (I) si persoana vatamata (Pv1) au intervenit incepand cu anul 2008, intre acestia producandu-se mai multe despartiri
in fapt, in anul 2008 existand si o tentativa de divort, iar la cateva luni dupd ce s-a nascut persoana vatimata (...) acestia s-au
despartit definitiv in fapt, moment dupa care nu au mai reluat convietuirea.

Potrivit depozitiilor persoanelor vatamate (Pv1) si (...) si asa cum rezultd din raportul de evaluare psihologica efectuat in
cauzd de Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului (...), in prezent relatia dintre inculpatul (I) si fiica sa
minor4, (...) nu este una functionala si nici armonioasa, situatie care se datoreaza, in mare parte, neintelegerilor ivite intre parintii
sai.

Din raportul de evaluare psihologica intocmit in cauza rezultd ca minora raporteaza stari de anxietate, teama, depresie in
relatia cu tata, stari care nu se manifesta si in alte situatii de viata (la scoala, relatie cu alte persoane, in situatii noi), iar in vederea
reducerii nivelului de distres emotional s-a recomandat includerea minorei intr-un program de consiliere, aratdndu-se ca interesul
superior al copilului este acela de a putea dezvolta relatii pozitive cu ambii parinti si, in acelasi timp, ambii parinti sa tina cont de
nevoile, preferintele, dorintele copilului si ori de cate ori este posibil sd raspunda acestora. S-a mai aratat cd minora are nevoie sa
simta ca are control asupra a ceea ce se Intdmpla, ca trairile, emotiile, dorintele sale sunt auzite si ascultate, ca este si ea implicata
in luarea deciziilor care o privesc in mod direct, ca este iubita, apreciata si respectatd, recomandandu-se asigurarea unui mediu
sigur, previzibil si de Incredere in care sa aiba loc intrevederile cu tata. Este de precizat cd in data de 26.08.2015 inculpatul (I) a
formulat o actiune prin care a solicitat schimbarea programului de vizitare a minorei (...), actiune ce a format obiectul dosarului
nr. (...)/2015 al Judecitoriei (...). In ceea ce priveste infractiunea de hartuire a persoanei vatimate (...) sub acuzatia careia a fost
trimis in judecatd inculpatul (I), Curtea a retinut urmatoarele:

In cauza ce a format dosarul nr. (...)/2015 al Judecitoriei (...), avind ca obiect cererea formulati de inculpatul (I) privind
schimbarea programului de vizitare a minorei s-a fixat primul termen de judecatd in 16.12.2015, cand s-a dispus améanarea
judecdrii cauzei pentru 3.02.2015, printre altele, in vederea audierii martorilor (...) si (...).

La termenul de judecata din 3.02.2015 s-au prezentat in instanta atat inculpatul, cat si persoana vatamata, precum si martorul
(...), lipsind martora (Pv1).
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Persoana vatamata (Pv1) a depus la dosar o adeverinta medicala privind-o pe martora (Pv1), sustinand ca aceasta nu s-a putut
prezenta in instanta Intrucat este bolnava si obligandu-se sa o prezinte la urmatorul termen de judecata.

Intrucat nu stia cat o s dureze dezbaterile, persoana vatimati (Pv1) i-a cerut mamei sale, martora (...), si o astepte pe
persoana vatimatd minora (...) si sd o conduca de la scoala acasa.

Martora (...) a agteptat-o pe minora in incinta scolii, Insa, 1n jurul orei 12:00, la scoald a ajuns si inculpatul (I), care a Inceput
sd o filmeze si sa o pozeze cu telefonul mobil.

Martora (...) s-a speriat si a sunat-o initial pe fiica sa, martora (...), pe care a rugat-o sd sune organele de politie, Insd aceasta
nu a putut-o ajuta pentru ca era la serviciu, motiv pentru care martora a sunat-o pe persoana vatamata (Pv1), care in acel moment
se deplasa din (...) spre (...).

Persoana vatamata (Pv1) a mers la scoala si 1-a gésit pe inculpat in fata scolii, asteptdnd ca mama sa, (...) si minora (...) sd
iasa in strada.

Dupa ce martora (...) si minora (...) au iesit de la scoald, au urcat in autoturismul persoanei vatamate (Pv1), inculpatul
filmandu-le cu telefonul mobil, acesta incepand sa inconjoare autoturismul, fapt pentru care persoana vatamata (Pv1) nu a putut
porni autoturismul, fiind nevoita sa coboare si sa-i ceara acestuia sa nu le mai filmeze.

Din declaratiile date de persoana vatamatd minora (...) pe parcursul procesului penal, care se coroboreaza cu declaratiile
persoanei vatimate (Pv1) si ale martorilor (...) — bunica minorei si (...) — Invatitoarea minorei, rezulta ca, intr-adevar, inculpatul
le-a filmat pe cele doua persoane vatamate si pe martora (...) cu aceasta ocazie.

Curtea a constatat cd, in ceea o priveste pe persoana vatamatd (...) in cauza nu a fost administrata nicio proba din care sd
rezulte ca inculpatul (I) ar fi urmarit-o in alte ocazii pe minord, sau ar fi supravegheat scoala unde aceasta invata, fara drept
sau fard vreun interes legitim.

In acest sens, Curtea a retinut ci in declaratia datd in fata instantei de fond in sedinta publici din 3.07.2020, persoana
vatamata (Pv1) a aratat cd inculpatul nu a luat-o niciodatd pe minora de la scoald impotriva vointei acesteia, sau fard acordul
el si ca o singura data si-a manifestat intentia in acest sens, insd, ca urmare a discutiei pe care au purtat-o, inculpatul a inteles
ca nu are voie sa facd acest lucru ca urmare a celor dispuse prin hotararea judecatoreasca de stabilire a programului de vizitare.
De asemenea, din declaratiile martorei (...), invatatoarea minorei, rezulta ca inculpatul (I) venea de obicei la deschiderea anului
scolar sau la serbari, la unele dintre sedintele cu parintii, nevazandu-1 sa vina frecvent in pauze sau in incinta scolii. De asemenea,
martora a aratat ca nu a existat vreun caz in care inculpatul sa doreasca sa o ia pe minora de la scoala, astfel ca ea sa fie obligata
sd intervind pentru a nu-i permite acest lucru. Din declaratiile persoanelor vatamate si ale martorelor (...) si (...) rezulta ca minorei
ii este frica ca tatal sdu sd nu o ia cu forta de 1dngd mama sa, desi din nicio proba administratd in cauza nu rezulta ca inculpatul
s fi avut micar vreodati o astfel de intentie si cu atat mai putin si efectueze vreo actiune in acest sens. In declaratia data in fata
instantei de fond, inculpatul (I) a ardtat ca in ziua de 3.02.2015 s-a deplasat la scoala pentru a se interesa de situatia scolard a
minorei $i, pentru ca a vazut-o pe bunica acesteia, martora (...), care nu se prezentase in acea zi in instanta pentru a fi audiata ca
martor, persoana vatamatd (Pv1) sustinand ca aceasta este bolnavé, a fost revoltat, acesta fiind motivul pentru care a filmat-o, in
vederea preconstituirii unei probe pe care insa ulterior nu a folosit-o in procesul civil.

In fata acestei instante inculpatul (I) a sustinut ci relatia sa cu fetita nu este una normali datorit atitudinii fostei sale sotii,
persoana vatamata (Pv1), respectiv datoritd presiunii pe care aceasta o exercita asupra fetitei, din dorinta de a se razbuna pe el.

In consecintd, Curtea a opinat cd in cauzd nu a fost dovedit la standardul de proba dincolo de orice indoiald rezonabild
faptul ca inculpatul (I) a urmarit-o in mod repetat fara drept sau un interes legitim pe persoana vatamata (...), in cauza nefiind
Intrunite nici sub aspect obiectiv si nici subiectiv elementele constitutive ale infractiunii de hartuire prevazute de art. 208 alin. (1)
C.pen., conditii in care mod corect instanta de fond a dispus achitarea inculpatului de sub acuzatia comiterii acestei infractiuni
in temeiul dispozitiilor art. 16 alin. (1) lit. b) teza I C.proc.pen.

Sustinerile parchetului formulate prin apelul declarat in cauza in sensul ca din declaratiile martorei (...), care se coroboreaza
cu raportul de evaluare psihologica nr. (...)/01.03.2018 intocmit de DGASPC (...) rezulta ca partii civile i-ar fi fost cauzata o stare
de temere prin actiunile inculpatului vizeaza in fapt relatia dintre inculpat si fiica sa, nefacandu-se referire la nicio proba din care
sa rezulte cd minora ar resimti o stare de temere ca urmare a faptului ca ar fi fost urmaritd in mod repetat de tatal ei.

Relevante in acest sens sunt declaratiile date pe parcursul procesului penal persoana vatdmata minora (...) a sustinut ca ii este
frica de tatal sau, insa aceasta stare de temere are alte motive, minora sustinand cé i este tema de tatdl sdu pentru ca ,,ii poate face
rau, pentru ca este impredictibil”, respectiv pentru ca nu-i respecta dorintele si isi impune propria vointa.

Si in raportul de evaluare psihologica efectuat in cauza s-a aratat cd minora a relatat ca In mai multe situatii s-a simtit in
pericol, i-a fost teama sau s-a simtit umilitd si jignita, descriind relatia cu tatél sau ca fiind una neplacuta si de neincredere, nefiind
niciodatd apropiatd, pentru ca acesta a parasit-o pe mama sa atunci cand ea avea doar doua luni. De asemenea, minora a relatat ca
atunci cand este in vizita la tatal sdu nu se simte bine, deoarece acesta nu se ocupa de ea, o critica si o ironizeaza.

in fata acestei curti de apel inculpatul (I) a sustinut ci nu poate avea o relatie normali cu fetita sa datorita presiunii enorme
pe care fosta sa sotie, persoana vatamata (Pv1), din dorinta de a se razbuna pe el, o exercita asupra fetitei.

Curtea a considerat ca relatia tensionata existenta Intre inculpat, fosta sa sotie si fosta sa soacra s-a rasfrant si asupra relatiei
dintre inculpat si fetita sa si ca, asa cum s-a retinut in raportul de evaluare psihologica efectuat de DGASPC, interesul superior al
copilului este acela de a dezvolta relatii pozitive cu ambii parinti si, in acelasi timp, acestia sa tina cont de nevoile, preferintele,
dorintele minorei si, ori de cate ori este posibil, sd raspunda acestora.

Pentru aceste considerente, atdt apelul parchetului, cat si apelul partii civile (...) au fost apreciate ca nefondate si au fost
respinse ca atare.

In ce priveste temeiul achitirii, Curtea a considerat ci in mod corect instanta de fond a dispus achitarea inculpatului (I) de sub
acuzatia comiterii infractiunii de hartuire a persoanei vatamate minore (...) in temeiul dispozitiilor art. 16 alin. (1) lit. b) teza I C.proc.pen.,
prevederea faptei in legea penala semnificand, in fapt, Intrunirea in concret a tuturor elementelor de continut ale incriminarii.
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2. Cu privire la acuzatia de hirtuire a persoanei viatimate (Pv1). Curtea a retinut ca din declaratiile persoanei vatamate
(Pv1), care se coroboreaza cu cele ale martorilor (...), (...) si (...) rezulta ca, intr-adevar, in mod repetat, inculpatul (I), fara drept
sau fara un interes legitim, a urmdrit-o pe persoana vatamata (Pv1) si i-a supravegheat locuinta. Astfel, persoana vatamata (Pv1)
si martora (...) au aratat n declaratiile date in cursul urmaririi penale ca, in perioada ianuarie-aprilie 2016, 1-au vazut pe inculpatul
(I) supraveghind imobilul unde locuiesc de 10 ori.

Declaratiile acestora se coroboreaza cu cele ale martorei (...) care a aratat cd in perioada ianuarie-aprilie 2016, cand era pe rol
dosarul avand ca obiect schimbarea programului de vizitare a minorei, 1-a vazut pe inculpatul (I) de aproximativ 6 ori, stand in
fata casei si dupa ce se termina programul de vizitare, iar odata 1-a vazut pe geam cum supraveghea locuinta si filma casa, precum
si cele ale martorei (...), vecina persoanei vatamate (Pv1), care in fata instantei de fond si a acestei curti de apel, a aratat ca l-a
vazut de 3-4 ori pe inculpatul (I) stdnd pe strada si facand poze sau filmand locuinta persoanelor vatamate.

Relevant este si faptul ca, in declaratia data in faza de urmarire penala in 24.11.2016, persoana vatdmatd minora (...) a aratat
ca l-a vazut de mai multe ori pe tatdl sdu venind in apropierea locuintei lor, de pe str. (...), nr. (...), din (...) cu masina sa, iar intr-o
zi l-a auzit in timp ce vorbea la telefon si spunea cé sta in fata casei lor, pentru ca lor si le fie fric, aceasta alegatie a minorei
fiind confirmatd de martora (...) in declaratiile date in fata acestei curti de apel, aceasta relatdnd ca 1-a auzit pe inculpat vorbind
la telefon 1n timp ce se afla in fata casei lor, comunicandu-i interlocutorului cé sta in fata casei lor pentru a ,,.béga frica in ele”.

In raport de cele mai sus aratate, Curtea a considerat ca in cauza s-a dovedit, dincolo de orice indoiala rezonabild, faptul
cd in perioada ianuarie-aprilie 2016, inculpatul (I) a urmarit-o pe fosta sa sotie, persoana vatamatda (Pvl), stand in afara orelor
stabilite pentru vizitarea minorei, in fata casei in care acestea locuiau §i supraveghind locuinta.

Avand in vedere relatia tensionata existenta intre inculpatul (I) si fosta sa sotie, (Pv1), precum si fosta sa soacra, (...), tensiune
accentuatd in perioada 1n care s-a desfasurat procesul avand ca obiect cererea inculpatului de schimbare a programului de vizitare
a minorei (...), precum si comportamentul pe care inculpatul 1-a avut pe durata casatoriei fatd de fosta sa sotie, Curtea a opinat ca
aceste actiuni ale inculpatului au fost de natura a-i crea o temere persoanei vatamate.

Ca atare, Curtea a apreciat cd fapta inculpatului (I) care, in perioada ianuarie-aprilie 2016 a urmarit-o in mod repetat, fara
drept si farda un interes legitim pe persoana vatamata (Pvl) si a procedat la supravegherea locuintei acesteia, situatd in (...),
str. (...), cauzdndu-i in acest mod o stare de temere, este tipicd, intrunind atdt sub aspect obiectiv, cdt §i subiectiv elementele
constitutive ale infractiunii de hartuire, prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen.

Elementul material al laturii obiective consta in actiunea inculpatului de a o urmari in mod repetat pe persoana vatamata
(Pvl) si de a-i supraveghea locuinta, fara drept si fara un interes legitim, urmarea imediata consta in starea de pericol creata la
adresa liberttii psihice a persoanei vatamate, incilcare care i-a cauzat o stare de temere, iar intre actiunile inculpatului si starea
de temere resimtita de persoana vatamata exista o legatura de cauzalitate directa.

Sub aspectul laturii subiective inculpatul a actionat cu intentie, in modalitatea reglementata de art. 16 alin. (3) lit. (a) C.pen.,
prevazand ca prin actiunile sale de a o urmari si de a supraveghea locuinta persoanei vatamate ii creeaza acesteia o stare de
temere si urmarind producerea acestei consecinte (intentie directd).

Analiza de ansamblu a materialului probator administrat in cauza releva ca sunt indeplinite conditiile obiective si subiective
prevazute de art. 80 C.pen. pentru a dispune renuntarea la aplicarea pedepsei.

Cu privire la conditiile obiective, Curtea a constatat ca:

(i) pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea de hartuire, prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen. este inchisoarea de la
3 la 6 luni sau amenda;

(i1) infractiunea comisa de inculpat are o gravitate redusa in concreto, fata de natura si intinderea urmarilor produse, mijloacele
folosite, modul si imprejurarile in care a fost comisd, motivul si scopul urmarit (inculpatul a comis infractiunea in perioada in
care se afla pe rol dosarul avand ca obiect schimbarea programului de vizitare a minoret).

Cu privire la conditiile subiective, Curtea a constatat ca:

(i) inculpatul (I) nu a mai fost anterior condamnat printr-o hotérare definitiva, astfel cum rezulta din copia cazierului judiciar,
nefiind cunoscut cu antecedente penale;

(i1) inculpatul (I) nu a beneficiat in ultimii 2 ani de masura renuntarii la aplicarea pedepsei;

(iii) inculpatul (I) nu s-a sustras de la urmarirea penald ori de la judecata si nici nu a incercat s zadarniceasca aflarea
adevarului ori tragerea sa la raspundere penald, prezentandu-se atat in fata organelor de urmarire penala, cat si in fata instantei
de fond si a celei de control judiciar.

Curtea a retinut totodata ca inculpatul (I) este o persoand maturad (46 de ani), este integrat social, are o ocupatie si in prezent
si un loc de munca, are studii medii, iar anterior comiterii infractiunii a avut o conduita corecta, pana la aceastd varsta neexistand
situatii in care sa incalce normele legale.

Deopotriva, inculpatul (I) a constientizat care sunt urmarile adoptarii unui comportament contrar normelor legale, conditii
le-ar avea asupra persoanei inculpatului.

Pentru aceste considerente, in baza art. 80 C.pen. s-a renuntat la aplicarea pedepsei fata de inculpatul (I) pentru comiterea
infractiunii de hartuire, prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen. si, in baza art. 81 C.pen., i s-a aplicat un avertisment.

In ceea ce priveste actiunea civila exercitatd in cauza, Curtea a retinut ca persoana vatimata (Pv1) s-a constituit parte civila
solicitand obligarea inculpatului la plata sumei de 1.500 euro cu titlu de daune morale.

Curtea a constatat cd in cauza sunt indeplinite conditiile pentru a retine raspunderea civila delictuala a inculpatului (I), prin
fapta ilicitd comisa de acesta cu vinovatie persoanei vatamate (Pv1) fiindu-i creat un prejudiciu, constand in starea de temere ce
i-a fost cauzatd ca urmare a incalcdrii libertatii sale psihice, iar intre fapta inculpatului si prejudiciul cauzat persoanei vatamate
exista legatura de cauzalitate.
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Curtea a apreciat ca evaluarea baneasca a suferintelor partii civile trebuie sa se realizeze in echitate, daunele materiale
netrebuind sd constituie o sanctiune excesiva pentru cel care este obligat si nicio sursd de imbogatire nejustificata pentru cel
caruia i se acorda.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut in cauza Tolstoy Miloslovsky c. Regatului Unit, ca despagubirile trebuie sa
prezinte un raport rezonabil de proportionalitate cu atingerea adusa, avand in vedere, totodata, gradul de lezare a valorilor sociale
ocrotite, intensitatea gi gravitatea atingerii adusa acestora.

In raport de circumstantele concrete ale cauzei, de consecintele negative suferite de partea civila pe plan psihic si de masura
in care libertatea sa psihica a fost incélcata prin actiunile inculpatului, Curtea a apreciat ca suma de 1.000 euro in echivalent in
lei la cursul BNR la data platii este suficienta, echitabild si proportionald, cu suferintele susceptibil a-i fi fost cauzate partii civile,
nefiind nici pur simbolica si nici de natura sa ducd la o imbogatire fara just temei.

Fata de cele ce preced, in baza art. 421 pct. (1) lit. b) C.proc.pen., a fost respins ca nefondat apelul declarat de partea civila
(PV2), prin reprezentantul legal (Pv1), impotriva sentintei penale nr. (...) din 28.10.2019 pronuntate de Judecétoria (...) in dosarul
or. (...)/2018.

In baza art. 421 pet. (2) lit. a) C.proc.pen., au fost admise apelurile declarate de Parchetul de pe langd Judecitoria (...) si de
partea civila (Pvl) impotriva sentintei penale nr. (...) din 28.10.2019 pronuntata de Judecatoria (...) in dosarul nr. (...)/2018, care
a fost desfiintata in parte si, rejudecand, in baza art. 80 C.pen. s-a renuntat la aplicarea pedepsei fata de inculpatul (I) pentru
comiterea infractiunii de hartuire, prevazuta de art. 208 alin. (1) C.pen. [persoana vatimata (Pv1)].

in baza art. 81 C.pen. i s-a aplicat inculpatului (I) un avertisment.

in baza art. 397 C.proc.pen., cu referire la art. 25 alin. (1) C.proc.pen. si art. 1357 C.civ., a fost admisa in parte actiunea civila
formulatd de partea civila (Pvl) si s-a dispus obligarea inculpatului (I) la plata in favoarea acesteia a sumei de 1.000 euro, in
echivalent in lei la cursul Bancii Nationale a Romaniei de la data platii, cu titlu de daune morale.

In baza art. 276 alin. (1) si (2) C.proc.pen., a fost obligat inculpatul (I) la plata sumei de 3.700 lei in favoarea partii civile
(Pv1) cu titlu de cheltuieli judiciare in prima instanta si apel.

in baza art. 274 alin. (1) C.proc.pen., a fost obligat inculpatul (I) la plata sumei de 600 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare in
favoarea statului (faza de urmarire penald, faza de camera preliminara si faza de judecata).

in baza art. 275 alin. (2) C.proc.pen., a fost obligata partea civila (PV2), prin reprezentantul legal (Pv1), la plata sumei de
100 lei, cu titlul de cheltuieli judiciare in favoarea statului in apel.

in baza art. 275 alin. (3) C.proc.pen., cheltuielile judiciare avansate in apelurile parchetului si al partii civile (Pv1) au rimas
in sarcina statului.

in baza art. 275 alin. (6) C.proc.pen. cu referire la art. 272 alin. (1) C.proc.pen., s-a dispus plata din fondul Ministerului Justitiei
a sumei de 69,45 lei, contravaloarea serviciului prestat de traducatorul autorizat de limba maghiara (...) pe durata a trei ore.

(decizie redactata de judecdator Mihail Udroiu §i rezumata de judecator Adela Condrovici)
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