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O Rezumat
In articol este infitisatd evolutia necesitdtii si utilitdtii dreptului comercial, in
conditiile sistemului dualist si sistemului monist de reglementare a raporturilor de
drept privat.
De asemenea, se prezintd necesitatea si utilitatea unui nou Cod comercial, in con-
ditiile sistemului unitar, monist, consacrat de Codul civil in vigoare.
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O Abstract
The article describes the evolution of the need and usefulness of the commercial
law, under the terms of the dualist system and of the monist system of requlating the
private law relationships.
Furthermore, the need and usefulness of a new Commercial Code is presented,
under the terms of the unitary monist system, enshrined by the applicable Civil Code.
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1.1. In istoria moderni au existat si existd doui sisteme de reglementare a rapor-
turilor juridice de drept privat: sistemul autonomiei dreptului comercial (sistemul
dualist) si sistemul unitatii (sistemul monist)?.

1 St.D. Carpenaru, Drept comercial, in conditiile noului Cod civil, In Curierul Judiciar
nr. 10/2010, p. 11 si urm.; St.D. Carpenaru, Tratat de drept comercial romdn, ed. a Vll-a,
actualizata, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p. 17 si urm.
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1.2. La inceputul secolului al XIX-lea, in zorii aparitiei capitalismului, nevoile dez-
voltarii comertului si, totodata, ale apararii intereselor primilor comercianti au impus
necesitatea legiferarii unei reglementari juridice specifice, deosebite de reglementarea
raporturilor de drept privat (drept civil) si, prin aceasta, recunoasterea dreptului
comercial ca un drept special fata de dreptul civil.

Piatra de hotar in recunoasterea si formarea dreptului comercial a constituit-o adop-
tarea Codului comercial francez in anul 1807 in timpul imparatului Napoleon. Anumite
acte juridice, fapte juridice si operatiuni economice — denumite acte de comert - au iesit
de sub incidenta Codului civil francez si li s-a dat o reglementare noua, corespunzatoare
exigentelor activitatii comerciale In noul Cod comercial.

Prin adoptarea acestui monument legislativ, s-a recunoscut si consacrat autonomia
dreptului comercial (sistemul dualist) ca ramura distincta a dreptului privat.

Dreptul comercial, ca drept special, se completeaza cu normele dreptului civil, care
reprezinta dreptul comun al raporturilor de drept privat.

Sistemul autonomiei dreptului comercial a fost considerat un progres in regle-
mentarea moderna a raporturilor de drept privat. El a fost preluat de Codul comercial
italian, adoptat in anul 1882.

Sistemul dualist a fost preluat si de Germania in anul 1900, cand au fost adoptate
Codul civil si Codul comercial.

De remarcat ca sistemul dualist este astazi in vigoare in dreptul francez, prin adop-
tarea Codului de comert in anul 20092,

1.3. Desi s-a recunoscut utilitatea reglementarii dreptului comercial, ca drept
particular fata de dreptul civil, totusi, In a doua jumatate a secolului al XX-lea, in doctrina
s-a discutat daca reglementdrile dreptului comercial trebuie sa constituie un drept
autonom, dreptul comercial, sau daca ele sa fie integrate in reglementdrile dreptului
comun, dreptul civil, respectiv sa fie integrate in Codul civil, in vederea realizarii unui
drept privat unitar3.

Au fost invocate numeroase argumente, atat pentru sistemul autonomiei (dualist)
dreptului comercial, cat si pentru sistemul unitatii dreptului privat (monist).

In anul 1942, sub influenta conceptiilor corporatiste ale vremii, in Italia a fost
adoptat un nou Cod civil, care cuprinde o reglementare unitara a raporturilor juridice de
drept privat.

In conceptia Codului civil italian, notiunea de comert este inlocuitd cu o notiune mai
largd, cea de activitate economicd, iar notiunea de comerciant cu notiunea de intre-
prinzdtor.

Raporturile economice sunt considerate fenomene de organizare a activitatii econo-
mice, iar forma de organizare a bunurilor si persoanelor este intreprinderea.

Codul comercial italian generalizeaza notiunea de intreprindere. Aceasta cuprinde
orice forma de activitate productiva organizata, industriala, agricold, comerciala si de
credit.

2 La aproape 200 de ani de la Codul comercial francez din 1807, prin Ordonanta
nr. 2000-912 din 18 septembrie 2000, urmata de Decretul nr. 2007-431 din 25 septembrie
2007 si de Hotararea din 14 ianuarie 2009, a fost adoptat Codul de comert, care 1i asigura omo-
genitatea si reuneste in 9 Carti regulile fundamentale de reglementare a materiei comertului.

3 A se vedea Stanciu D. Carpenaru, Tratat de drept comercial romdn, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2009, p. 13.
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Codul civil italian nu defineste notiunea de intreprindere, ci notiunea de intreprin-
zator. Intreprinzitor este acea persoani care exerciti profesional o activitate economica
organizata, in scopul productiei, schimbului de bunuri si serviciilor.

Din cele aratate rezulta ca in noua reglementare a Codului civil italian a fost aban-
donat sistemul dualist, consacrat de Codul comercial din anul 1882 bazat pe actele de
comert si comerciant, in favoarea unui sistem unitar, intemeiat pe fundamentele de
intreprindere si intreprinzdtor.

Au existat si aprecieri In sensul ca noul sistem de reglementare a raporturilor de
drept privat (sistem monist), consacrat de Codul civil italian, nu prezinta deosebiri
esentiale fata de sistemul dualist anterior, reglementat prin Codul civil si Codul
comercial italian din 1882, deoarece pentru ca o intreprindere sa fie comerciala ea
trebuie sa aiba ca obiect una dintre activitatile prevazute de Codul civil, care, in mare
parte, coincid cu actele obiective de comert din Codul comercial din 1882.

Noutatea esentiald a reglementarii Codului civil italian o reprezinta faptul ca in
definirea notiunii de comert si a celei de comerciant in prim-plan este ideea de intre-
prindere si notiunea de intreprinzdtor.

Sistemul unitar a fost preluat si in reglementarea Elvetiei, in tarile scandinave,
precum si in Provincia Quebec din Canada.

1.4. In Romania, primul fundament legal al dreptului comercial I-a reprezentat Codul
comercial roman din 1887, care a folosit ca model Codul comercial italian din 1882,
intemeiat pe sistemul dualist de reglementare a dreptului privat.

Prin noul Cod civil roman, adoptat in anul 2009, sistemul dualist a fost inlocuit cu
sistemul unitar (monist) de reglementare a raporturilor juridice de drept privat.

2. Compatibilitatea continudrii existeniei dreptului comercial in condi-
fille sistemului unitar (monist), consacrat de noul Cod civil

2.1. Potrivit art. 3 C. civ,, dispozitiile Codului civil se aplica raporturilor patrimoniale
si nepatrimoniale dintre profesionisti, precum si raporturilor dintre acestia si orice alte
subiecte de drept civil.

Sunt considerati profesionisti toti cei care exploateaza o intreprindere.

Constituie exploatarea unei Intreprinderi exercitarea sistematica, de catre una sau
mai multe persoane, a unei activitati organizate ce constd in producerea, administrarea
ori Instrdinarea de bunuri sau in prestarea de servicii, indiferent daca are sau nu scop
lucrativ.

Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Codului civil cuprinde dispozitii
lamuritoare pentru interpretarea notiunii de profesionist (art. 3 C. civ.). Notiunea de
profesionist prevazuta la art. 3 C. civ. include categoriile de comerciant, Intreprinzator,
operator economic si orice alte persoane autorizate sa desfasoare activitati economice
sau profesionale, astfel cum aceste notiuni sunt prevazute de lege, la data intrarii in
vigoare a Codului civil [art. 8 alin. (2)].

La data intrarii in vigoare a Codului civil se abroga Codicele de comert din 1887, cu
exceptia dispozitiilor art. 46-55, 57, 58 si 907-935, aplicabile, in continuare, in rapor-
turile dintre profesionisti, care se abroga la data intrarii in vigoare a Legii nr. 134/2010,
a Cartii a II-a ,Despre comertul maritim si despre navigatie”, precum si a dispozitiilor
art. 948, 953, art. 954 alin. (1) si art. 955, care se abroga la data intrarii in vigoare a
Codului maritim [art. 230 lit. c)].
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Din dispozitiile legale citate rezulta ca, in prezent, dispozitiile Codului civil se aplica
nu numai raporturilor juridice dintre particulari, ca In sistemul vechiului Cod civil, ci si
raporturilor juridice dintre profesionisti, in principal, profesionisti comercianti, precum
si raporturilor juridice dintre profesionisti si orice alte subiecte de drept civil.

Deci, fata de trecut, cand raporturile juridice civile si raporturile juridice comerciale
aveau reglementari legale diferite, Codul civil, respectiv, Codul comercial, acum exista o
reglementare legala unica, Codul civil pentru ambele categorii de raporturi juridice.

De remarcat ca reglementarea unitara a Codului civil priveste statutul juridic al per-
soanei fizice si juridice (Cartea I), regimul proprietatii (Cartea a III-a) si regimul obli-
gatiilor (Cartea a V-a).

Codul civil cuprinde si dispozitii derogatorii de la principiul unitatii de reglementare,
aplicabile numai raporturilor juridice la care participa profesionisti, in cadrul unei
intreprinderi (art. 1297, art. 1446, art. 1523 etc.).

2.2. Principiile care definesc conceptia care a stat la baza elaborarii noului Cod civil
sunt reprezentate de Tezele prealabile ale proiectului de lege — Codul civil, aprobat prin
H.G.nr. 277 /2009

Potrivit acestor teze, ,Proiectul va promova o conceptie monista de reglementare a
raporturilor de drept privat, intr-un singur act normativ - Codul civil - urmand sa
incorporeze totalitatea reglementarilor privitoare la persoane, relatiile de familie si
relatiile comerciale. In plus, consecventa a obligat ca opera de codificare si aiba in
vedere si dispozitiile de drept international privat”.

De asemenea, ,Se intentioneaza renuntarea la diviziunea traditionalda in raporturi
civile si raporturi comerciale, urmand a se consacra diferentieri de regim juridic in
functie de calitatea de profesionist, respectiv nonprofesionist a celor implicati in
raportul juridic obligational”.

2.3. Adoptarea de catre noul Cod civil a sistemului unitar de reglementare a rapor-
turilor juridice de drept privat a pus in discutia doctrinei statutul dreptului comercial,
continuarea existentei dreptului comercial.

Cu privire la acest aspect au fost formulate mai multe opinii, care exprima puncte de
vedere diferite>.

2.3.1. In conceptia autorilor proiectului Codului civil, in majoritate specialisti in
dreptul civil, intrucat toate raporturile juridice de drept privat sunt reglementate de
Codul civil, exista numai dreptul civil, fara ca dreptul comercial sa mai continue sa existe.

Deci, In aceasta conceptie, reglementarea unitara a raporturilor de drept privat are
drept consecinta ,civilizarea” raporturilor juridice comerciale, transformarea lor in
raporturi juridice de drept civil si, totodatd, Incetarea existentei dreptului comercial®.

S-a considerat ca autonomia dreptului comercial, in sistemul Codului comercial, a
fost si ramane o simpla asertiune, contrazisa de dreptul pozitiv’.

4 M. Of. nr. 213 din 2 aprilie 2009.

5 A se vedea St.D. Carpenaru, Dreptul comercial - intre continuitate si contestare, in Dreptul
nr.10/2012, p. 11 si urm.

6 A se vedea M. Nicolae, Codex iuris civilis, t. I, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. CLVI
si urm.; C. Predoiu, Reflectii asupra uniformizdrii dreptului privat romdn, precum si aptitudinile
sistemului judiciar in aplicarea noului Cod civil, In Dreptul nr. 12/2011, p. 11 si urm.

7 N. Turcu, Editorial, iIn Revista romana de jurisprudenta nr. 3/2011, p. 5; N. Turcu, Solutii
noi consacrate de noul Cod civil in materia obligatiilor, op. cit., p. 15.
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In opinia majoritatii specialistilor in drept comercial aceastd conceptie a autorilor
proiectului Codului civil, ,creatie” pur romaneasca, este o eroare. in Italia, Elvetia etc.
sistemul monist de reglementare a raporturilor de drept privat exista de peste 70 de ani
si nimeni nu a contestat vreodata existenta dreptului comercial®.

2.3.2. In doctrina au fost exprimate si alte opinii.

Intr-o opinie s-a sustinut ¢ o consecintd a consacririi sistemului unitar (monist) de
reglementare a raporturilor de drept privat este aceea ca vom avea fie un ,drept al
afacerilor”, care sa cuprinda dreptul comercial traditional, fiscalitatea, raporturile de
muncd, proprietatea industriald si interventia statului in economie, fie un ,drept al
contractelor profesionale”, 1a care se vor adauga mai multe institutii ale dreptului comer-
cial traditional transformate in institutii distincte: dreptul societatilor, dreptul insol-
ventei, dreptul concurentei, dreptul consumului, dreptul bancar, dreptul asigurarilor,
dreptul transporturilor®.

Avand in vedere ca raporturile juridice care se nasc din activitatile de productie,
comert sau de prestdri de servicii sunt raporturi juridice civile, In general, dar comer-
ciale (de afaceri), ca specie, se considera ca aceasta specie ar putea fi definita ,drept civil
comercial”10.

In altd opinie s-a sustinut ca sistemul unitar (monist) de reglementare a raporturilor
de drept privat impune concluzia c3, in prezent, suntem in prezenta unei singure ramuri
de drept, si anume dreptul civil, care are ca subramura , dreptul profesionistilor”.

Intrucat in categoria profesionistilor o pondere importantd o dau comerciantii,
materia ar trebui denumita ,dreptul profesionistilor - operatori economici”, care, la
nevoie, brevitatis causa, in virtutea traditiei, poate fi numita , drept comercial”11.

In acelasi sens, se considera c4, prin legiferarea si intrarea in vigoare a noului Cod
civil, dreptul comercial, ca drept pozitiv, nu mai poate reclama o pozitie autonomd de
drept privat, ci devine o ramurd a acestuial?.

2.3.3. In sfarsit, intr-o altd opinie, a unui autor care se doreste a fi reformatorul
dreptului privat roman si al celui european, se sustine ca in conditiile sistemului unitar
de reglementare a raporturilor de drept privat, consacrat de noul Cod civil, dreptul
comercial nu mai este o ramurd specificd a dreptului privat, nici ca disciplind stiintifica si
didactica autonoma*3. De aici consecintele:

Pe plan normativ, dreptul comercial, ca ramura sau ca subramura juridica, a
disparut, institutiile sale de drept privat material devenind institutii de drept civil ori
transformandu-se In drepturi speciale noi (dreptul insolventei), litigiile comerciale fiind,
in prezent, litigii de drept comun, litigii civile.

8 A se vedea A. Fiole, Diritto commerciale, Ed. Simone, 2008; G. Campobasso, Manuale di
diritti commerciale, Ed. Utet Giuridica, 2016.

9 Gh. Piperea, Introducere in dreptul contractelor profesionale, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, p. 5.

S-a sustinut ca, intrucat notiunea de comerciant nu a fost consacrata de noul Cod civil, a
disparut si temeiul existentei dreptului comercial, in favoarea notiunii de drept al afacerilor (G.
Tita-Nicolescu, Drept comercial sau dreptul afacerilor,in RRDA nr. 1/2018, p. 101.

10 Gh. Piperea, Drept comercial. fntreprinderea, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, p. 7.

11 §. Beligradeanu, Consideratii in legdturd cu efectele caracterului ,monist” al Codului civil
asupra fiintdrii, in continuare, a unui drept comercial in Romdnia, in Dreptul nr. 9/2012, p. 11 si
urm.
12 C. Gheorghe, Drept comercial romdn, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2013, p. 14.

13 M. Nicolae, Unificarea dreptului obligatiilor civile si comerciale, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2015, pp. 604-606.
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Pe plan legislativ, dreptul comercial ca drept aplicabil actelor si faptelor de comert
si comerciantilor a disparut, In prezent existdnd un cod unic al obligatiilor si contrac-
telor, Codul civil, care se completeaza cu dispozitiile cuprinse in legi civile (Legea
societatilor, 0.G. nr. 51/1997 etc.).

Pe plan stiintific, stiinta dreptului comercial a (re)devenit parte a stiintei dreptului
civil, Imbogatind-o cu principiile si metodele de cercetare aplicabile pana in 2011 doar
materiei zise comerciale. Vor exista: stiinta dreptului societar, a dreptului bancar, a
dreptului asigurdrilor, a dreptului transportului etc, ca parti constitutive ale stiintei
unitare a dreptului civil.

Pe plan didactic, disciplina dreptului comercial nu mai poate constitui obiect de
studiu distinct in cadrul programelor de invitimant juridic. In locul dreptului comercial,
ca disciplina academica, trebuie substituite discipline noi uni sau, dupa caz, pluridis-
ciplinare, precum dreptul societar, dreptul bancar, dreptul asigurarilor, dreptul
transporturilor (cursuri generale), dar si dreptul rutier, dreptul feroviar, dreptul mari-
tim, dreptul aerian etc. (cursuri particulare).

2.3.4. Opiniile autorilor care, in conditiile existentei sistemului unitar (monist) de
reglementare a raporturilor de drept privat, consacrat de noul Cod civil, Incearca o
redefinire a dreptului comercial, sunt meritorii. Avem Insa anumite rezerve privind
acceptarea lor.

Sintagma dreptul afacerilor, ca totalitate a normelor juridice care reglementeaza
raporturile de afaceri, are un continut imprecis, motiv pentru care, de multa vreme, este
contestata in doctrina juridica.

Dreptul afacerilor este la locul sau in Invatamantul, filosofia si stiinta dreptului
economic, dar nu pentru stiinta si dreptul juridice.

Sintagma dreptul contractelor profesionale nu poate fi retinutd, din cauza caracterului
sau reductionist.

Cat priveste sintagma ,struto-camila” drept civil comercial, ea nu poate fi acceptata
din cauza ambiguitatii sale.

Despre disparitia fara urme, in neant, a dreptului comercial nimic de comentat,
cum se cuvine fata de o asemenea aberatie. Retinem, insa, simtul realitatii pe care l-au
avut cei chemati sa dea raspuns nevoilor perfectiondrii invatdamantului juridic si aplicarii
in practica a legii, profesionistii dreptului comercial, care au lasat fara ecou, in neant,
aberatiile ,reformatorului dreptului privat roman si european”. Ce fel de pregatire ar fi
asigurat Invatamantul juridic practicienilor justitiei si ai economiei? Punerea in practica
a unei studieri faramitate In mai multe discipline, asa cum propune reformatorul
dreptului privat roman si european?

2.3.5. In temeiul analizei temeinice a dispozitiilor noului Cod civil, adoptat in anul
2009 si intrat in vigoare In 2011, si ludnd In considerare conceptiile existente de-a
lungul timpului cu privire la sistemele de reglementare a dreptului comercial, in anul
2010 am exprimat opinia compatibilitatii dreptului comercial cu sistemul monist consa-
crat de noul Cod civil, si, In consecinta, existenta, in continuare, a dreptului comercial,
bazat insa pe noile fundamente consacrate de Codul civil, respectiv cel de intreprindere
si cel de profesionist!4.

14 A se vedea St.D. Carpenaru, Dreptul comercial in conditiile noului Cod civil, in Curierul
Judiciar nr. 10/2010, p. 11 si urm.; St.D. Carpenaru, Tratat de drept comercial romdn, conform
noului Cod civil, ed. a IV-a actualizata, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2014, pp. 21-24.
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Noul Cod civil si-a propus si a realizat o schimbare a sistemului de reglementare a
raporturilor de drept privat; sistemul dualist, bazat pe Codul civil (1865) si Codul
comercial (1867), a fost inlocuit cu sistemul unitar (monist), Intemeiat pe Codul civil.

Adoptarea de catre Codul civil a sistemului unitar (monist) a determinat o schim-
bare, sub aspect normativ, a bazei izvoarelor dreptului comercial.

In trecut, raporturile comerciale erau guvernate de Codul comercial si, in subsidiar,
de Codul civil (art. 1 C. com.).

in prezent, raporturile comerciale, cu deosebire cele obligationale, sunt guvernate de
Codul civil, care are o aplicare generald, ca drept comun, pentru raporturile de drept
privat (art. 2 C. civ.), precum si de legile speciale.

Aceastd schimbare a determinat si o modificare a statutului dreptului comercial In
cadrul sistemului dreptului roman.

Potrivit criteriilor clasice cunoscute de Impartire a normelor juridice pe ramuri ale
dreptului, in prezent, dreptul comercial nu mai reprezinta o ramura distinctd a drep-
tului, distincta de ramura dreptului civil, ci o subramura a dreptului civil'>.

In opinia meal6, conceptia privind criteriile de impirtire a normelor juridice pe
ramuri de drept, recunoscuta ca sacrosancta in trecut, in prezent este de mult depasita,
atat la noi, cat si in doctrina europeana.

Nevoile economice si sociale ale societatii moderne, stiintifice si didactice au impus
de multa vreme existenta dreptului concurentei, dreptului asigurarilor, dreptului
bancar, dreptului transporturilor si, mai recent, a dreptului consumului.

C3a, In prezent, dreptul comercial este o ramura sau o subramura a dreptului privat
este mai putin important. Esential de retinut este ca, in prezent, raporturile juridice, cu
deosebire cele obligationale privind activitatile cu caracter profesional, constand in acti-
vitati organizate de producere, administrare de bunuri sau prestari de servicii, sunt
reglementate de Codul civil, ca drept comun al raporturilor de drept privat, ale carui
prevederi sunt completate cu normele din legile speciale.

Aceste norme juridice, in contextul unei adevarate ,explozii legislative”, trebuie
analizate unitar in stiinta dreptului si In Invatamantul juridic, pentru a asigura maximum
de eficienta in aplicarea lor, In disciplina drept comercial, adaptata la noua realitate
legislatival’.

2.3.6. Propovaduitorul neantului dreptului comercial nu poate sa nu constate o
realitate - existenta unui drept aplicabil activitatilor economice, adica activitatilor de
productie, comert si prestiri de servicii. In acest sens, propune o solutie pentru stu-
dierea si cunoasterea acestor norme juridicels.

Analizand diferitele opinii privind conceptualizarea acestei reglementari, dreptul
economic, dreptul afacerilor, autorul ,opteaza” pentru conceptul de drept al intreprin-
derii. In opinia autorului, dreptul intreprinderii nu cuprinde normele dreptului comun.
El constituie un mixtum compositum, un drept de retea, alcatuit din norme speciale de
drept privat si, mai ales, din norme speciale de drept public.

15 Tn sensul ca si in conditiile sistemului unitar (monist) al Codului civil, dreptul comercial
este o ramurd a dreptului privat, a se vedea L. Tuleasca, Drept comercial. Comerciantii,
Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2018, p. 28.

16 A se vedea St.D. Carpenaru, Tratat de drept comercial romdn, conform noului Cod civil,
ed. a [V-a actualizatd, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2014, p. 21.

17 Tn acest sens, a se vedea S. Angheni, Drept comercial. Profesionistii comercianti, Ed. C.H.
Beck, Bucuresti, 2013, p. 9; in sensul ca dreptul comercial este o diviziune a dreptului civil si a
stiintei dreptului civil, a se vedea C. Gheorghe, Drept comercial romdan, op. cit., p. 23.

18 A se vedea M. Nicolae, Unificarea..., op. cit., p. 608 si urm.
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Dreptul privind autoritatile economice, si anume dreptul intreprinderii nu este un
drept autonom, ci un drept special, de retea, care ar trebui sa cuprinda:

- ca drept privat al intreprinderii: dreptul muncii, dreptul consumului etc.;

- ca drept public al intreprinderii ar trebui sa contind dreptul administrativ, fiscal,
penal, procesual al Intreprinderii etc.

Acest continut nu ar putea face obiectul unei singure discipline academice. El ar
trebui cercetat si studiat dintr-o perspectiva interdisciplinara, in cadrul unor discipline
specifice si specializate, precum dreptul privat al intreprinderii (dreptul societar, dreptul
proprietatii industriale, dreptul individual al muncii, dreptul contractelor de intreprin-
dere), dreptul administrativ al intreprinderii, dreptul penal al intreprinderii, dreptul fiscal
al intreprinderii etc.

Avand 1n vedere realitatile actuale, legile, opiniile doctrinare si jurisprudentiale, si
aceasta solutie a ramas fara niciun ecou, in neant, in Invatamantul juridic romanesc, ca
intreaga conceptie a ,reformatorului dreptului privat roman si european”.

Aceasta confirma, a cata oara, constatarea ca in stiinta nu orice noutate reprezinta un
progres, ca ea poate fi contestata sau pur si simplu poate fi o aberatie care trebuie
ignorata.

2.3.7. Noutatea esentiala a reglementarii consacrate de noul Cod civil o reprezinta
schimbarea sistemului de reglementare a dreptului privat roman; vechiul sistem dualist
de reglementare a fost inlocuit cu sistemul unitar (monist) de reglementare. Cu toate ca
a fost inlocuit sistemul de reglementare a raporturilor de drept privat, totusi raporturile
comerciale continua sa existe, deoarece relatiile sociale proprii activitatii comerciale,
relatii obiective, au ramas, nu au disparut. Specificul acestor relatii sociale imprima
caracterul raporturilor juridice in cauzg, iar nu caracterul legii care le reglementeaza.

In prezent, dreptul comercial este intemeiat pe noile concepte de intreprindere si de
profesionist, prevazute de art. 3 C. civ.

Drept urmare, ca o consecinta a adoptarii prin Codul civil a sistemului monist, toate
raporturile de drept privat, inclusiv raporturile comerciale, sunt reglementate de Codul
civil si legile speciale. Conform Codului civil, dispozitiile sale reprezinta dreptul comun,
aplicabil si raporturilor dintre profesionisti, precum si raporturilor dintre acestia si
orice alte subiecte de drept civil [art. 3 alin. (1) C. civ.].

In definirea noilor concepte de delimitare a raporturilor comerciale de cele civile,
autorii proiectului noului Cod civil au avut in vedere reglementarea Codului civil italian,
Codului comercial roman din 1887, In prezent in cea mai mare parte abrogat prin Legea
nr. 71/2011 de punere in aplicare a Codului civil [art. 230 lit. ¢)], precum si regle-
mentarea Codului civil al Provinciei Quebec (Canada).

Cat priveste conceptul de intreprindere, Codul civil italian intelege orice forma de
activitate productivi organizati, industriald, agricold, comerciali si de credit. In aceasta
reglementare nu se da o definitie a intreprinderii, ci a celui care realizeaza aceasta
activitate, Intreprinzatorul. Prin intreprinzdtor legea intelege acea persoana care exer-
cita profesional o activitate economica, organizata, in scopul productiei sau schimbului
de bunuri sau servicii.

In conceptia vechiului Cod comercial, notiunea de intreprindere desemneaza o activi-
tate organizata pentru realizarea unor bunuri si servicii [intreprinderea de spectacole
publice, intreprinderea de fabrici, de manufactura si imprimerie etc. (art. 3 pct. 6,
pct. 9)].

Codul civil al provinciei Quebec (Canada) defineste notiunea de exploatare a unei
intreprinderi astfel: ,constituie exploatarea unei intreprinderi exercitarea de catre una
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sau mai multe persoane a unei activitati economice organizate, cu sau fara caracter
comercial, constand in producerea sau realizarea de bunuri, administrarea sau instrai-
narea bunurilor sau prestarea de servicii” [art. 1525 alin. (2)].

Autorii proiectului Codului civil au optat pentru o definitie proprie.

Art. 3 alin. (3) C. civ. prevede: ,Constituie exploatarea unei Intreprinderi exercitarea
sistematicd, de catre una sau mai multe persoane, a unei activitati organizate ce consta
in producerea, administrarea ori Instrdinarea de bunuri sau In prestarea de servicii,
indiferent daca are sau nu un scop lucrativ”.

Cum se poate observa, definitia Codului civil este mai larga si mai complexa decat cea
a modelului italian sau quebecoaz.

Cat priveste calitatea celui care realizeaza activitatea, Codul civil opteaza pentru
notiunea de exploatare a intreprinderii, ca si modelul sau.

Apoi, referitor la activitatea realizata in exploatarea intreprinderii, Codul civil
opteaza pentru notiunea de activitdti organizate, indiferent de natura acestora, iar nu
numai pentru exercitarea unei activitati economice organizate, precum modelul sau.
Aceasta activitate poate fi o activitate economica, dar si o activitate non-economica.

Definitia Codului civil retine, in plus, scopul activitatii organizate. Acesta poate fi un
scop lucrativ, dar si un scop nelucrativ. Deci, notiunea Codului civil privind entitatea
care realizeaza exploatarea Intreprinderii este diferita de cea de intreprindere, folosita
de modelul italian.

Cat priveste persoana care desfasoara activitatea organizatd, Codul civil opteaza
pentru notiunea de profesionist [art. 3 alin. (2)], iar nu pentru aceea de intreprinzdtor,
folosita de modelul sau italian (art. 2195) care foloseste notiunea.

Sunt considerati profesionisti toti cei care exploateaza o intreprindere [art. 3
alin. (2)] sau cei care se afla in exercitarea activitatii unei Intreprinderi [art. 1446, 1523
alin. (2) lit. d)].

Notiunea folosita de Codul civil este aceeasi cu cea folosita de legislatia consuma-
torilor.

In conditiile art. 3, art. 1446, art. 1523 alin. (2) lit. d) C. civ., sunt profesionisti intre-
prinzatorii persoane fizice sau juridice de orice profesie (mestesugari, micii intreprin-
zatori, agricultori, regiile autonome, societatile industriale, de consum sau prestari de
servicii, care desfasoara o activitate organizatd, cu caracter economic sau non-economic,
precum si persoanele fizice sau juridice, care desfasoara o activitate economica sau
non-economica, cu sau fara scop lucrativ (cooperativele mestesugaresti, de consum,
agricole, de credit) si persoanele care exercita profesii liberale (avocatii, notarii publici,
medicii, farmacistii, societatile profesionale, asociatiile si fundatiile).

3. Necesitatea si ufilitatea adoptdrii unui nou Cod comercial, in
conditiile sistemului unitar (monist) de reglementare a raporturilor
de drept privat, consacrat de Codul civil

3.1. Asa cum s-a observat, reglementarea unitara instituita de noul Cod civil nu este
intocmai unitard. Ea este total insuficientd pentru reglementarea raporturilor la care
participa profesionistii, ea cuprinde Statutul persoanei, Cartea I Titlul I - Persoana fizica
si Titlul IV - Persoana juridica, precum si materia obligatiilor, Cartea a V-a.

Reglementarea ,unitara” priveste numai principiile generale: art. 1466-1323 si
art. 1469-1566 C. civ. aplicabile si raporturilor juridice ale profesionistilor. Dar regle-
mentarea principald a raporturilor juridice dintre profesionisti se afla in legile speciale,
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precum Legea societatilor nr. 31/1990, Legea nr. 85/2014 privind procedurile de preve-
nire a insolventei si de insolventa etc. Procedura falimentului se aplica numai profesio-
nistilor (art. 38 din lege). Mai mult, insusi Codul civil cuprinde si dispozitii derogatorii de
la regulile unitare, dispozitii inspirate din vechiul Cod comercial, abrogat.

Astfel, cu privire la reprezentare, dupa ce in art. 1297 alin. (1) se afirma principiul
potrivit caruia contractul incheiat de reprezentant, in limita puterilor conferite, atunci
cand tertul contractant nu cunoaste si nici nu trebuie sa cunoasca ca reprezentantul
actiona 1n aceasta calitate, 1i obligd numai pe reprezentant si tert, daca nu se prevede
altfel, art. 1297 alin. (2) C. civ. prevede ca daca reprezentantul, atunci cand contracteaza
cu tertul, In limita puterilor conferite, pe seama unei intreprinderi, pretinde ca este
titularul acesteia, tertul care descopera ulterior identitatea adevaratului titular poate
exercita si impotriva acestuia din urma drepturile pe care le are Impotriva repre-
zentantului.

Cu privire la determinarea pretului, art. 1233 C. civ. prevede ca daca un contract
incheiat intre profesionisti nu stabileste pretul si nici nu indica o modalitate pentru a-1
determina se presupune ca partile au avut in vedere pretul practicat in mod obisnuit in
domeniul respectiv pentru aceleasi prestatii realizate in conditii compatibile sau, in lipsa
unui asemenea pret, un pret rezonabil.

Cu privire la solidaritate, art. 1446 C. civ. prevede ca solidaritatea se prezuma intre
debitorii unei obligatii contractuale, in exercitiul activitatii unei intreprinderi, daca prin
lege nu se prevede altfel.

In privinta intarzierii in executarea obligatiilor, art. 1523 alin. (2) lit. d) C. civ.
prevede ca debitorul se afla de drept in Intarziere in cazul cand nu a fost executata obli-
gatia de a plati o suma de bani asumata in exercitiul activitatii unei intreprinderi.

In sfarsit, mandatul dintre doud persoane fizice dat pentru acte de exercitare a unei
activitati profesionale se prezuma a fi cu titlu oneros (art. 2010 C. civ.).

Legea nr. 72/2013 reglementeaza raspunderea pentru intarziere in executarea obli-
gatiilor de plata a unor sume de bani rezultate din contractele incheiate intre profesio-
nisti, intre acestia si autoritatile contractante. Sunt excluse de la aplicarea acestei legi
creantele inscrise la masa credald, in cadrul unei proceduri de insolventa, si creantele
care fac obiectul unui mandat ad-hoc, concordat preventiv ori al unei Intelegeri incheiate
ca urmare a unei negocieri extrajudiciare de restructurare a datoriilor unei societati
comerciale, precum si contractele incheiate intre profesionisti si consumatori.

3.2. Un nou Cod comercial ar fi deosebit de util. El ar trebui sa reglementeze, in
folosul instantelor judecatoresti, criteriile necesare pentru a distinge intre activitatea
comerciald si activitatea civila, pentru a putea determina competenta speciala a
instantelor judecatoresti de a solutiona litigiile comerciale.

3.3. Realizarea acestui deziderat impune, inainte de toate, stabilirea unei optiuni,
avand in vedere sistemul unitar (monist) al Codului civil.

O posibilitate ar fi o ,Intoarcere la trecut”, o revenire la criteriile sistemului dualist, al
vechiului Cod comercial, adica un Cod civil rezervat raporturilor juridice dintre
profesionisti, intemeiat pe conceptele traditionale, faptele (actele) de comert si
comerciant.

In prezent o atare posibilitate nu ar avea nicio sansi de reusitd. Este greu de ima-
ginat ca puterea, oricare ar fi ea, s-ar atinge de noile coduri adoptate Incepand cu anul
2011 (Codul civil, Codul de procedura civila, Codul penal si Codul de procedura penala)
sub obladuirea Uniunii Europene. Toti fug ca ,dracul de tamaie” cind aud de asa ceva.
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O alta posibilitate, cu sanse de a deveni realitate si totodata mai aproape de reali-
tatile actuale, este adoptarea unui nou Cod comercial, avand ca baza sistemul unitar
(monist) de reglementare a raporturilor de drept privat, consacrat de Codul civil in
vigoare, intemeiat pe noile concepte de Intreprindere si profesionist.

Este vorba de o reglementare de tip ,consolidare legislativa”, de inspiratie europeana.

Un atare cod ar trebui sa cuprinda principiile esentiale din legile speciale in vigoare,
referitoare la raporturile juridice la care participa profesionistii care realizeaza activitati
cu caracter profesional.

Pentru stabilirea domeniului de aplicare al noii reglementari este necesar, asa cum
am aratat, sa fie reglementate criteriile necesare instantelor judecatoresti pentru stabi-
lirea competentei instantelor de a judeca litigiile comerciale. Se impune o mai buna pre-
cizare a noilor concepte, pentru a asigura o delimitare intre Intreprinderea economica,
respectiv intre profesionistul comerciant si profesionistul necomerciant (civil).

Un loc important in noul Cod comercial trebuie sa revind reglementarilor privind
statutul special al participantilor la raporturile juridice destinate activitatilor cu caracter
profesional, societatile comerciale (Legea nr. 31/1990, adusa la zi, Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 44 /2008, adusa la zi).

Noul Cod comercial ar trebui sa retina principiile esentiale ale reglementarilor spe-
cifice activitatilor cu caracter profesional (contractul de leasing, contractul de franciza,
contractele si garantiile bancare), precum si reglementarile privind titlurile de credit
(Legeanr.58/1934 sinr. 59/1934, aduse la zi).

Din noul Cod comercial nu trebuie sa lipseasca reglementarea procedurii insolventei,
adusa la zi, pentru domeniile de activitate cu caracter profesional.

In sfarsit, este de reflectat daci nu ar fi oportun ca noul Cod comercial si cuprinda si
reguli privind jurisdictia comerciala.
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