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1. Dispozitii generale

1. Infractiunea:

a. este cea mai grava fapta antisociala si atrage cele mai grave consecinte juridice;

b. nu conduce intotdeauna la tragerea la raspundere penala a faptuitorului;

c. poate avea un pericol social sau natural, daca acesta este apt de a leza o valoare
sociala ce beneficiaza de protectie penala;

d. nu este guvernatd Intotdeauna de principiul legalitatii incriminarii.

2. Infractiunea:

a. este cea mai importantd institutie a dreptului penal si prima din punct de vedere
cronologic dintre cele trei;

b. este indiscutabil un fenomen uman;

c. reprezinta Intotdeauna o actiune sau o inactiune exterioara subiectului activ.

3. Reprezinta infractiune fapta care indeplineste urmitoarele conditii obli-
gatorii:

a. este savarsita cu vinovitie si este prevazuta de lege;

b. este savarsitd cu vinovitie si este prevazuta intr-o ordonantd simpld emisd de
Guvern;

c. este prevazutd intr-o ordonantd de urgentd emisd de Guvern, este savarsitd cu
intentie depasita, nejustificata si imputabila.

4. Unicul temei al raspunderii penale il reprezinta:

a. si sdvarsirea unei fapte prevazute de legea penald, atunci cand lezeaza o valoare
sociald de o importantd deosebita;

b. numai savarsirea unei infractiuni, indiferent de forma si gravitatea sa;

c. existenta unei hotarari judecatoresti de condamnare.

5. in dreptul penal roman:

a. vinovatia este formatad din factorul intelectiv sub forma prevederii urmarilor
socialmente periculoase;

b. vinovatia este formatd din doi factori, respectiv factorul volitiv si factorul inte-
lectiv ce trebuie indepliniti Intotdeauna in mod cumulativ, in caz contrar nu subzistd
vinovatia ca trasaturd a infractiunii;

c. unul dintre factorii vinovatiei are o pondere mai mare in raport de celalalt.
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6. in dreptul penal, vinovitia:

a. se stabileste n functie de anumite criterii legate de subiectii infractiunii, locul
comiterii faptei sau disproportia dintre agresat si agresor;

b. este intotdeauna un element indispensabil infractiunii;

¢. nu poate schimba incadrarea juridica a faptei comise.

7. Care sunt formele de vinovitie previazute in mod expres in Codul penal
roman?

a. intentia si culpa, ca forme principale de vinovatie;

b. numai intentia si intentia depasita;

c. numai intentia cu cele doud modalitati, culpa cu cele doud modalitati si
praeterintentia.

8. Precizati care dintre urmitoarele forme de vinovitie este cea mai grava:

a. intentia depdsitd, deoarece in acest caz rezultatul final este unul mult mai grav
decat cel urmarit sau acceptat de faptuitor;

b. numai intentia directa;

c. intentia indirectd, deoarece 1n acest caz rezultatul final este acceptat de faptuitor.

9. Sunt forme ale intentiei, ca principalid forma de vinovatie, prevazute in mod
expres in Codul penal roman:

a. numai intentia directa si indirecta;

b. si intentia depasita;

c. numai intentia directa.

10. Ca forma de vinovitie, intentia exista atunci cand fiptuitorul:

a. prevede rezultatul faptei sale si, desi nu-l urmareste, acceptd posibilitatea pro-
ducerii lui;

b. prevede rezultatul faptei sale, dar nu-1 acceptd, socotind fara temei ca el nu se va
produce;

c. nu prevede rezultatul faptei sale, desi trebuia si putea sa il prevada;

d. si atunci cand este depasita.

11. Intentia directa existi atunci cind:

a. infractorul prevede rezultatul faptei sale si, desi nu-l urmareste acceptd posibi-
litatea producerii lui;

b. infractorul arunca victima de la etajul 4, dar aceasta nu decedeaza, ci doar sufera o
ruptura de sold;

c. infractorul prevede si urmareste uciderea lui X, dar din eroare il ucide pe Y.

12. Intentia, ca forma de vinovitie cu care se poate comite o infractiune:

a. poate fi premeditatd sau spontana;

b. nu poate antrena retinerea unei circumstante atenuante;

c. poate caracteriza o infractiune progresiva prescriptibila si care necesita o plangere
prealabila din partea persoanei vatamate;

d. nu poate caracteriza o infractiune progresiva imprescriptibila.
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13. Intentia:

a. se poate deduce in mod direct din modul in care se comite elementul material al
infractiunii;

b. nu se poate retine in cazul infractiunilor de mica gravitate;

c. nu se poate deduce din analiza obiectului material al infractiunii;

d. se poate stabili in functie de zona vitala vizata i nu efectiv lezata.

14. Intentia exista atunci cand infractorul:

a. prevede rezultatul faptei sale, dar in realitate se produce unul usor mai grav decat
1l dorise;

b. din dorinta de a-si proteja gradina de pomi fructiferi impotriva eventualilor hoti
conecteaza la reteaua electrica gardul de sirma ce o Tmprejmuia, iar persoana vatamata
Y, cand a incercat sa escaladeze gardul, punand mana pe acesta, s-a electrocutat si a
decedat imediat;

c. prevede rezultatul faptei sale, urmarind producerea lui prin comiterea acelei fapte,
chiar daca rezultatul cerut de norma de incriminare nu se produce, datoritd faptului ca
obiectul lipsea de la locul la care faptuitorul credea ca se afla;

d. faptuitorul doreste si urmareste sa ucida victima prin practici de vrdjitorie sau
chiar daca instrumentul folosit la suprimarea vietii victimei era inapt de a produce acest
rezultat.

15. Intentia directa exista atunci cind:

a. infractorul arunca victima in apd, o abandoneaza acolo si aceasta moare deoarece
nu stia sa Tnoate la varsta de 18 ani;

b. infractorul prevede rezultatul faptei sale, urmarind producerea lui, insd acest
rezultat din cauze independente de vointa infractorului nu se produce;

c. infractorul prevede rezultatul faptei sale, urmarind producerea lui prin savarsirea
acelei fapte;

d. exista intotdeauna o premeditare a faptei.

16. Uciderea prin inecare a unei persoane:

a. atrage comiterea infractiunii de omor numai cu intentie indirecta;

b. poate atrage retinerea comiterii infractiunii si cu intentie directa;

c. poate atrage retinerea infractiunii de omor sau omor calificat, in functie de modul
in care este comisa activitatea de inecare a victimei,

d. nu poate atrage retinerea unei circumstante agravante legale.

17. S-a retinut ca inculpatul si-a lovit sotia cu palmele si picioarele, apoi cu o
curea de ventilator auto, iar dupa ce aceasta a ciazut, a prins-o de par si a izbit-o de
15-20 de ori cu capul de podea, cu o duritate deosebita. Din raportul medico-legal
rezulti ci moartea victimei s-a datorat compresiei cerebrale prin traumatism si
hematom subdural, consecinta unui traumatism cerebral. Fiind trimis in judecata
pentru siavérsirea infractiunii de violenta in familie (art. 199 alin. 1 C. pen. raportat
la art. 188 C. pen.), prima instanti a schimbat calificarea in infractiunea de violenti
in familie (art. 199 alin. 1 C. pen. raportat la art. 195 C. pen.), cu motivarea ca,
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obiectiv, moartea victimei nu a fost determinata de violentele inculpatului, ci de
aparitia unui hematom subdural care nu a fost diagnosticat si tratat corespunzator
in unitatea spitaliceasca, iar subiectiv fiptuitorul nu a previzut si nu a acceptat
consecintele faptei sale, adica moartea victimei. Precizati cu ce forma de vinovitie
s-a comis infractiunea?

a. cu intentie depasita;

b. cu intentie directa;

c. cu intentie indirecta.

18. Va exista intotdeauna intentia directd in urmaétoarele cazuri:

a. A doreste sa-1 ucida pe B, prin taierea cablurilor liftului cand acesta va cobori de
la etajul 10. A doua zi, Impreuna cu acesta coboard si C, iar 1n caderea liftului mor
amandoi;

b. A conduce cu viteza excesiva autoturismul sau si loveste mortal un trecator;

¢. in cazul infractiunii de omor calificat;

d. la infractiunea de santa;.

19. Sunt adevarate urmatoarele afirmatii:

a. intentia directd poate caracteriza infractiuni omisive si infractiuni comisive,
prescriptibile sau imprescriptibile;

b. intentia directa poate fi regasitd in cazul infractiunilor de rezultat, dar si a celor de
pericol;

c. intentia directa caracterizatd prin scop este o circumstanta agravata speciala;

d. intentia directd nu poate fi repentina, dar poate fi spontana.

20. Sunt adevarate afirmatiile:

a. intentia indirectd se mai numeste intentie eventuala;

b. culpa cu prevedere se mai numeste usurinta;

c. faptele care constituie infractiuni si pedepsele ce se aplicd infractorilor sunt
prevazute in legi speciale, hotarari ale guvernului si decrete ale presedintelui Romaniei;

d. faptele care constituie infractiuni si pedepsele ce se aplicd infractorilor sunt
prevazute numai in legi penale.

21. Intentia indirecta exista cind infractorul:

a. prevede rezultatul faptei sale si, desi nu-l urmareste, acceptd posibilitatea pro-
ducerii lui;

b. loveste victima cu picioarele, aceasta cade cu capul de un gard din fier, iar
faptuitorul o abandoneaza, victima murind peste o saptamana;

c. asmute cdinele sdu extrem de agresiv asupra victimei, aceasta decedand 3 zile mai
tarziu;

d. impinge victima, printr-o lovitura foarte usoara, intr-o prapastie.

22. Se poate retine si intentia indirecta:

a. la infractiunea de furt, desi aceasta este conditionata de existenta unui scop;

b. la infractiunea de luare de mita, deoarece aceasta nu este conditionatd de vreun
mobil sau scop;



Infractiunea 15

c. si atunci cand infractiunea a ramas 1n forma tentativei, indiferent de forma sa;
d. niciodata in cazul infractiunilor imprescriptibile.

23. Diferenta dintre intentia directa si cea indirecta:

a. contribuie la stabilirea gradului de pericol al faptei comise, dar si la periculozitatea
infractorului;

b. se poate face in functie de instrumentul folosit la comiterea faptei,

c. nu constd in gradul de urmadrire sau nu a rezultatului proiectat in plan mental de
catre faptuitor;

d. nu are importantad sub aspectul naturii §i a cuantumului pedepsei aplicate in
concret.

24. Sunt adevarate afirmatiile:

a. uciderea unei persoane prin inecare poate caracteriza ambele forme ale intentiei;
b. intentia indirecta poate fi spontana sau premeditata;

c. intentia indirectd nu poate caracteriza infractiuni omisive.

25. in care dintre formele si modalititile vinovitiei infractorul nu prevede
rezultatul faptei sale:

a. si in situatia cazului fortuit;

b. numai 1n cazul culpei simple;

c. si in cazul culpei cu prevedere.

26. Culpa simpli sau neglijenta se retine atunci cind:

a. faptuitorul merge cu viteza peste limita legald si accidenteaza mortal un pieton;

b. infractorul nu prevede rezultatul faptei sale, desi trebuia si putea sa-1 prevada;

c. infractorul nu prevede rezultatul faptei sale, desi trebuia sau putea sa-1 prevada;

d. faptuitorul prevede rezultatul faptei sale, dar nu-1 accepta, socotind fara temei ca
acesta nu se va produce.

27. Sunt adevarate afirmatiile:

a. infractiunile comise din culpa sunt intotdeauna prescriptibile;

b. infractiunile continue, continuate si complexe nu se pot comite din culpa;

c. faptele (actiunile sau inactiunile) comise din culpa, indiferent de forma sa, sunt
infractiuni numai atunci cand in lege se prevede in mod expres acest lucru;

d. infractiunile progresive si cele de obicei nu se pot comite din culpa.

28. Diferenta dintre intentia indirecta si culpa cu prevedere:

a. nu subzistd numai sub aspectul acceptarii sau neacceptarii rezultatului faptei;

b. aceasta poate rezulta din modul in care se comite elementul material sau al
relatiilor dintre subiectii infractiunii;

c. poate transforma o infractiune imprescriptibila in una prescriptibila.

29. Sunt adevirate afirmatiile:
a. premeditarea nu se poate retine in cazul ambelor forme ale intentiei;
b. nu exista niciodata culpa sau intentie depasita cu premeditare;
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c. existd infractiuni care necesitd plangere prealabild din partea persoanei vatamate,
indiferent de forma de vinovatie cu care au fost comise: intentie, culpd, praeterintentie;
d. premeditarea caracterizeaza numai infractiunile comise cu intentie directa.

30. Sunt false afirmatiile:

a. culpa simpla este cea mai blanda forma de vinovatie;

b. in cazul culpei simple, rezultatul nu poate fi prevazut de faptuitor;
c. culpa se regaseste numai in cazul infractiunilor de rezultat;

d. culpa caracterizeaza si infractiuni progresive, complexe si de obicei.

31. Intentia depasita se realizeaza:

a. prin sdvarsirea unei fapte cu intentie indirectd si producerea unui rezultat mai grav
decat cel acceptat de faptuitor prin savarsirea faptei, rezultat care insa nu este imputabil
faptuitorului dincolo de limita ce ar rezulta din acceptarea sa;

b. prin savarsirea unei fapte cu intentie directa si producerea unui rezultat mai grav
decat cel urmarit, rezultat care este insa prevazut si acceptat de faptuitor la momentul
savarsirii faptei;

c. prin savarsirea unei fapte cu intentie §i producerea unui rezultat mai grav, care se
datoreaza culpei faptuitorului;

d. prin reunirea obligatorie a intentiei si culpei, indiferent de modalitatile acestora.

32. O infractiune praeterintentionata:

a. nu poate fi comisd de un minor responsabil penal;
b. se sanctioneaza la fel ca infractiunea continuata;
c. poate fi imprescriptibila;

d. de regula este specifica infractiunilor de rezultat.

33. Praeterintentia, ca forma a vinovatiei:

a. poate caracteriza infractiuni prescriptibile sau imprescriptibile;
b. nu este Intotdeauna o forma mixta de vinovatie;

c. caracterizeaza in toate cazurile o infractiune progresiva.

34. Infractiunile comise cu praeterintentie:

a. nu evidentiaza Intotdeuna un pericol social mai mic in raport cu cele intentionate;

b. evidentiaza un pericol social egal in raport cu cele comise din culpa cu prevedere;

c. spre deosebire de faptele comise cu intentie sau culpd, cele comise cu
praeterintentie nu pot caracteriza o infractiune complexa care si lezeze valori sociale de
aceeasi natura.

35. Fapta constind intr-o actiune:

a. este infractiune numai daca este savarsita cu intentie;

b. constituie infractiune cand este savarsita cu intentie;

c. este infractiune cand este comisa si din culpa, numai cand legea o prevede in mod
expres.



