FISA nr. 2

APLICAREA LEGII PENALE IN TIMP

Prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 841/2007 s-a retinut ca prin aplicarea legii penale in
timp se intelege ansamblul de norme juridice penale ce izvorasc din ratiuni de politica penala,
prin care se reglementeazd modul de aplicare a principiului mitior lex In raport cu timpul
savarsirii infractiunii si cu momentul tragerii la rdspundere penala a celor ce au savarsit

infractiuni.

v NU exista o situatie de aplicare a legii
penale in timp cand atat nasterea, cat si
stingerea raportului juridic penal (savar-
sirea faptei si pronuntarea hotdrarii jude-
cdtoresti) au loc sub imperiul unei legi
unice; se va aplica legea in vigoare.

v dacd pe durata existentei raportului
juridic penal sunt incidente mai multe
legi penale succesive, se pune pro-
blema determinarii legii penale apli-
cabile In cauza.

PRINCIPII

/\

1. PRINCIPIUL ACTIVITATII
LEGII PENALE

2. PRINCIPIUL NERETROACTIVITAIH
LEGII PENALE
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l

v' Criterii de determinare a mitior lex: determinarea legii penale mai favo-
rabile se realizeaza in concreto potrivit criteriului aprecierii globale (apre-
cierea legii penale se va face prin compararea situatiei inculpatului potrivit
ambelor reglementari, luandu-se in considerare, in ansamblu, vechiul Cod
penal, pe de o parte, si noul Cod penal, pe de altd parte).

v" Pedepsele accesorii si complementare: In cazul succesiunii de legi penale
intervenite pana la ramanerea definitiva a hotararii de condamnare, pedepsele
accesorii si complementare se aplica potrivit legii care a fost identificata ca lege
mai favorabild in privinta pedepsei principale; ca exceptie de la aceastd reguld,
pedeapsa complementard a publicarii hotdrarii de condamnare prevazuta de
art. 55 lit. ¢) NCP nu poate fi aplicatd infractiunilor comise inainte de intrarea in
vigoare a noului Cod, chiar daca pedeapsa principala este stabilita potrivit NCP
[art. 12 alin. (2) LPANCP].

A 4

v Masurile de siguranta: se vor aplica potrivit legii penale determinate in
ansamblu ca fiind mai favorabila.

g LEGEA DE MODIFICARE A NCP

A fost completat art. 5 alin. (1) NCP in scopul de a se evidentia legislativ faptul ca
determinarea legii penale mai favorabile se va realiza potrivit criteriului aprecierii globale (in
ansamblu) si a fost consacratd legislativ interdictia credrii unei lex tertia in procesul de
determinare a legii penale mai favorabile intr-o cauza unica, nefiind astfel posibild combinarea
dispozitiilor diferitelor legi succesive pentru stabilirea mitior lex. Astfel, art. 5 alin. (1) NCP
prevede ca: ,in cazul in care de la sdvarsirea infractiunii pana la judecarea definitiva a cauzei
au intervenit una sau mai multe legi penale, se aplica legea mai favorabild in integralitate,
neputiandu-se combina prevederi din legi succesive”.

Evaluand In ansamblu efectele pe care le produce modificarea Codului penal, este
evident ca legea noud este legea penala mai favorabila.
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Continutul generic al infractiunii

________ u Hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept ]'

HP.

HP.

HP.

HP.

S

Dec. 1.C.C.J. nr. 16/2016: Spalarea de bani este o infractiune la care elementul material
consta Intr-o actiune ce se poate realiza In sapte modalitdti alternative (schimbarea,
transferul, ascunderea, disimularea, dobandirea, detinerea sau folosirea). Realizarea
oricarei modalitati a elementului material va conduce la consumarea infractiunii. Odata
consumata infractiunea, realizarea altei modalitati a elementului material in baza aceleiasi
rezolutii infractionale va fi lipsita de consecinte juridice. De exemplu, cel care detine un
bun despre care stie ca provine din savarsirea unei infractiuni comite infractiunea de
spalare de bani. Daca ulterior aceastd persoand transferd acest bun, vom fi in prezenta
aceleiasi infractiuni, realizandu-se doar o noua modalitate a elementului material, fara
relevantd juridicd. Daca infractiunea de spalare de bani s-a produs prin realizarea mai
multor modalitati ale elementului material, apartinand unor variante distincte, acest
aspect va fi valorificat in incadrarea juridica, prin retinerea tuturor acestor variante. Ca atare,
realizarea mai multor actiuni ce reprezinta elementul material al infractiunii de spalare de
bani, in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, nu afecteaza unitatea infractionala.

Dec. I.C.C.J. nr. 25/2017: Actiunile si inactiunile enuntate in art. 9 alin. (1) lit. b) si ¢) din
Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, care se refera la
aceeasi societate comerciald, reprezintd variante alternative de savarsire a faptei,
constituind o infractiune unica de evaziune fiscala prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. b) si )
din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

Dec. 1.C.C.J. nr. 5/2018: In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 338 alin. (1) din
Codul penal privind infractiunea de pdrdsire a locului accidentului, stabileste ca
termenul de ranire prevazut de art. 75 lit. b) teza a II-a din O.U.G. nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, republicatd, se interpreteazd in sensul de ,leziuni
traumatice sau afectarea sdandtdtii unei persoane, a cdror gravitate este evaluatd prin
zile de ingrijiri medicale (cel putin o zi) ori printr-una din urmadrile prevdzute de
art. 194 alin. (1) lit. a), ¢), d) si e) din Codul penal”.

Dec. I.C.C.J. nr. 10/2018: Procurarea de produse susceptibile de a avea efecte psihoactive
de catre consumatorul final in vederea consumului propriu, efectuatd exclusiv in acest
scop, nu constituie operatiune cu produse in sensul art. 2 lit. b) din Legea nr. 194/2011 si
nu intrd sub incidenta dispozitiilor art. 16 alin. (1) din acelasi act normativ.

Dec. I.C.C.J. nr. 6/2019: Actiunea de conducere a unui vehicul, astfel cum este

prevazuta de art. 336 din Codul penal, nu presupune in mod necesar punerea in
miscare a vehiculului prin actionarea sistemelor de autopropulsie.
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Fisa nr. 8

[ TEME DE ANALIZA SI DEZBATERE ]

@ In casa lui X are loc o petrecere la care participd mai multe persoane, inclusiv Y.
Profitand de aglomeratie si de lipsa de vigilenta a participantilor, Y se decide sa sustraga
una dintre hainele lui X, pe care o considera ca provenind de la o firma care comerciali-
zeaza produse de lux si care avea aceeasi culoare cu a hainei cu care el venise imbréacat.
Din eroare, Y ia din cuier propria haind, avand credinta ca este haina lui X. Se va putea
retine 1n sarcina lui Y comiterea unei tentative de furt?

@ X incearcd sa o convingd pe Y ca nu are vreun motiv sda mai trdiascd, intrucat viata este
lipsita de sens, iar viitorul anuntd conditii economice precare. In acest context, X o
conduce pe Y pe acoperisul cladirii in care locuia, incurajand-o sa se sinucidd, pentru a
scapa de orice dificultati materiale in viitor. Y 1i aduce la cunostintd lui X ca, deo-
camdatd, nu intentioneaza sa isi pund capat zilelor, dar cedeaza insistentelor acestuia si
accepta sa se urce pe balustrada cladirii. Y este salvata de alpinistii utilitari, care, in acel
moment, montau un panou publicitar pe clddire si care au intervenit, considerand ca
aceasta voia sd se sinucida. Se va putea retine in sarcina lui X comiterea unei tentative
sau a unei fapte consumate prevazute de legea penald?
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Fisa nr. 10

PARTEA PRACTICA

M Infractiunea continuati. Conditii generale. In cauzi sunt intrunite conditiile necesare
pentru retinerea formei continuate a infractiunii de folosire a functiei pentru favorizarea unei
persoane, prevazute de art. 301 NCP, avand in vedere ca din probele administrate rezulta:

1. existenta unei pluralitati de actiuni (dispozitiile de desemnare in calitate de evaluator imo-
biliar a afinului sdu de gradul al II-lea, M.R.C,, realizate prin delegatiile si incheierile emise in
dosarele executionale) savarsite in perioada 04.11.2010-02.05.2017, la diferite intervale de timp,
de inculpatul B.A.G,;

2. omogenitatea juridicd a actiunilor comise de inculpatul B.A.G., in conditiile in care actiunile
concrete realizate la diferite intervale de timp realizeaza continutul aceleiasi infractiuni preva-
zute de art. 301 NCP, fiind indreptate astfel impotriva aceleiasi valori sociale (unitate a
obiectului juridic);

3. unitatea de subiect activ, toate actiunile infractionale fiind comise de inculpatul B.A.G.;

4. unitatea de rezolutie infractionald, In conditiile in care, dupa dobandirea calitdtii de evaluator
de catre inculpatul M.R.C,, inculpatul B.A.G. a luat hotdrarea de a-1 desemna in calitate de
evaluator in mai multe cauze aflate pe rolul Societdtii de Executori Judecdtoresti B. Astfel, in
momentul ludrii hotdrarii, inculpatul B.A.G. a avut o reprezentare de ansamblu a faptului ca in
viitor il va desemna pe inculpatul M.R.C. in calitate de evaluator, actiunile infractionale
urmand a se comite fractionat, la diferite intervale de timp. Asadar, rezolutia infractionald a
fost unicd, determinatd, anterioard primei dispozitii de desemnare prin delegatie in calitate de
evaluator imobiliar a lui M.R.C. si s-a mentinut pe intreaga perioada infractionala cu care a fost
sesizata instanta. Astfel, Curtea opineaza cd In cauza este intrunit, pe de o parte, factorul
intelectiv al rezolutiei infractionale, in conditiile in care inculpatul B.A.G. a avut o reprezentare
de ansamblu a actiunilor de desemnare in calitate de evaluator a inculpatului M.R.C., actiuni
care urmau sa se desfdsoare la diferite intervale de timp, in dosarele de executare silita care
impuneau realizarea unei evaludri, precum si a urmarilor acestora referitoare la nasterea de
drepturi de creanta asupra onorariilor aferente rapoartelor de evaluare. Pe de alta parte, se va
retine si existenta factorului volitiv, deoarece inculpatul B.A.G. a dorit sd comitd actiunile
infractionale In mod succesiv la diferite intervale de timp (C.A. Oradea, s. pen. sent.
nr. 109/2018, nepublicata).
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