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Preliminarii. Despre Drept si Dreptate

Diversitatea drepturilor de pe mapamond (dreptul german, francez,
anglo-american, roman, japonez, chinez etc.) este un element de civilizatie la fel ca
cea a limbilor, etniilor, culturilor. Cuius regio, eius ius (cui ii apartine tinutul, al
aceluia este dreptul). Aceasta diversitate este produsul unei evolutii istorice (dreptul
roman, babilonian etc.): conceptele dreptului, mecanismele si regulile sale nu sunt
aparute de ieri din vointa arbitrara a unui legiuitor. Dreptul nu se naste gata facut, el
se naste din nevoie, spunea M.B. Cantacuzino si ,,se face cu incetul si necontenit”.
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De-a lungul timpului, juristii au dat raspunsuri diferite intrebarii ,,Ce este
dreptul?”. Dreptul, spuneau romanii, este ,,arta binelui si a justului” sau ,,arta de a da
fiecaruia ce este al sau”. Astdzi, mai mult decat o arta, dreptul este considerat o
stiintd: se vorbeste despre ,.stiintele juridice”. Totusi, dreptul nu este o stiintd exacta:
aceleasi cauze nu produc intotdeauna aceleasi efecte. Exista juristi care definesc
dreptul pur si simplu ca ,,ceea ce spune legea”: dreptul s-ar reduce, astfel, la regulile
puse si impuse de autoritate publicd. De altd parte, In temeiul legii se incheie
contractul definit ca ,,legea partilor”, inca o forma de drept. Judecatorii, la randul lor,
asa cum vom vedea, rostesc dreptul in hotérarile lor. Profesorii facultatilor de drept
»fac”, de asemenea, dreptul in sensul ca el le este obiect de studiu, de reflectie, de
critica si de a arata calea de urmat pentru realizarea sa practica. De fapt — cum spunea
G. Renard —, facultatile de Drept sunt sacerdotiul intelectual si moral menit sa intre-
tind si sa propage credinta in Justitie. In acest fel abordarile dreptului sunt multiple,
1ar definitiile sale de asemenea.

Dar ideea de drept? Dreptul gandit ca atare? Desigur cd dreptul considerat in
esenta lui nu este usor de surprins. Sub acest aspect, dreptul este o abstractiune.
Definitia acestei entitdti abstracte nu este un fapt brut de observatie, ci fructul unei
reflectii milenare, care, emanand de la juristi, filozofi, sociologi..., se transmite, se
slefuieste, se decanteaza, se deplaseaza si se redefineste din timp in timp; ,,0 comoara
rafinata, dar niciodata desavarsita”.

Cuvantul drept este susceptibil de diverse acceptiuni. Se intelege prin el atat o
categorie de fenomene sociale, cat si o stiintd si, dincolo de fenomene si deasupra
stiintei, un absolut, tema de filozofie pentru care — cum s-a observat — atat de usor se
moare in revolutii i razboaie.

,Dreptul trebuie sa fie... Intocmai cat este”; el poate fi, bundoara, ,,forma cea
mai organizatd a controlului social”, ,,un model de conduitd construit de puterea
statald”; ,,0 procedurd pentru a mentine pacea intre oameni’; ,,un sistem de comu-
nicare i de schimb”; ,,antidotul pacatului”, spuneau marii nostri juristi.

Daca acest concept imbracd mai multe sensuri, un lucru se poate afirma cu
certitudine: dreptul este facut pentru noi, oamenii. In crearea, comunicarea si realizarea
sa, dreptul apare ca un fenomen al vietii sociale. In context social, dreptul intretine
raporturi de analogie, de concurentd sau de interpenetrare cu alte fenomene sociale.
Astfel, el poate facilita comunicarea intre indivizi sau grupuri, concura la regularizarea
vietii sociale, este fenomen de cultura si se face vizibil prin fenomenele juridice.

Existd o unitate esentiald intre ordinea juridica si stat: dreptul este de esentd
statald, statul este de esenta juridica; statul nu poate incdlca dreptul, pentru ca dreptul
este identic cu vointa sa. La ora actuald, transcendenta dreptului ni se aratd intr-o
uniune cu statul: notiunea de stat de drept. Mai mult decéat prin faptul ca statul poseda
un drept, legi, instante, o ordine care exclude justitia privatd, aceasta notiune cere ca
statul sa se simta legat de drept, ca el sa respecte legile pe care insusi le-a facut, sa
respecte deciziile propriilor instante; trebuie ca cetatenii sd fie garantati impotriva
unui arbitrariu al legilor sau instantelor, sa se asigure in primul rand libertatea de
credinta, de constiinta si libertatea de exprimare. In acest scop este organizati o dubla
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garantie: asupra legilor un control de constitutionalitate, impotriva hotararilor, caile
de atac judecitoresti. In acest context, si amintim ci vechii intelepti spuneau ci
trebuie sd tinem la legi asa cum tinem la zidurile cetatii noastre. Tragediile grecesti
ale lui Eschile, Sofocle si Euripide au surprins cu o fortd de expresie unica conflictele
esentiale ale omului si tragicul conditiei sale: puterea teribila si stranie a destinului
care face incert viitorul sdu, dar si imensa putere a omului care poate sa-1 conduca la
bine, dar si la rau. Dar dincolo de acestea ele au pus in lumina atasamentul cetatenilor
fata de lege; aceasta era, dupa ei, ceea ce-i deosebea de barbarii care sunt supusi
arbitrariului.

Nu putem s@ nu remarcam faptul ca dreptul face parte din cultura generald. Din
toate timpurile, el a furnizat subiecte scriitorilor si artistilor. Bineinteles cd ceea ce
intrd, astfel, in cultura nationala nu este dreptul in stare purd, ci un drept remodelat de
imaginatie, de fantezie. Insi nu toate disciplinele de drept au un impact egal in
culturd: dreptul penal a ldsat mai multe urme decédt dreptul civil (poate pentru
spectaculozitatea lui, dar si poate pentru faptul cd este mai usor de receptat si de
inteles de catre neprofesionisti); la fel dreptul procesual, care are ceva in acelasi timp
solemn si teatral ce este mai fascinant pentru profani decat legea substantiala, care
este rece, impersonald, abstracta si uneori obscurd. Dar dreptul este prezent in cultura
si prin fabule, zicatori si proverbe.

Nu trebuie uitat ca dreptul este prin el insusi o cultura: exista o cultura juridica
ce joacd un rol important in formarea juristului. In sensul curent, notiunea de culturd
Jjuridica se refera la un sens calitativ, chiar elitist. Ea se ataseaza de calitatile operelor
juridice, In mod obiectiv, dar si de calitdtile personale ale unui jurist (in sens
subiectiv). Astfel inteleasd, cultura juridica nu este usor de definit. Unele analize
privilegiazd forma (conciziunea, claritatea stilului); se vorbeste in acest caz despre o
elegantia iuris; altele fac elogiul fondului. Se vorbeste astazi tot mai mult despre o
esteticd a dreptului, care se recunoaste prin maniera de a prezenta materia (ordine,
sistematizare, diviziune etc.). Insi se poate vorbi despre o inculturd juridica?
Raspunsul se pare ca este afirmativ; aceastd inculturd se caracterizeaza prin texte
difuze, limbaj impropriu sau chiar deformarea institutiilor traditionale si inflatia
legislativa. Un ilustru profesor spunea ca un jurist care este numai jurist nu este jurist.

Antiteza cea mai evidenta si cea mai spontand a stiintei dreptului este cea care
opune dreptului faptul; aceasta antiteza este vizibild in diverse ipoteze: in dreptul
procesual ea si-a gasit terenul propice: avocatii pledeazd in fapt, judecatorii aplica
faptului regula de drept (da mihi factum, dabo tibi ius); Curtea de Casatie si Justitie
judeca dreptul, nu faptul, In timp ce jurisdictiile de fond pot judeca in acelasi timp
dreptul si faptul. In dreptul civil, concubinajul, uniune de fapt, incearca si imite
casdtoria (uniune de drept) si invers, posesia, cel mai caracterizat fapt juridic, aspird
si se transforme in drept. Dar dreptul se naste din fapt (ius ex facto oritur). In ciuda
simplitatii exprimarii acestei maxime celebre, ea este de o mare profunzime si ne
invata sa sesizdm cd viata dreptului nu prinde fiinta decét daca stim sa privim faptele,
sa plasim faptele in categoria lor juridica; si din acest motiv dreptul este o arti. In
viata sociald, in viata cotidiana exista infinit de multe fapte, dintre care unele raman in
afara dreptului, altele sunt luate in considerare in diferite moduri de cétre drept.



