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Prefata la editia a V-a

Varsta inaintatd nu l-a impiedicat pe profesorul Vladimir Hanga si-si continue
activitatea publicistica si de cercetare. In 2010 i apiruse un dictionar socio-juridic
grec-roman si unul de termeni socio-juridici latini in limba engleza. A plecat dintre noi pe
16 iunie 2013, pe cand avea in pregétire un dictionar de terminologie juridica latin-roman.

Manualul de fatd s-a ndscut din recomandarea generoasa ce ne-a facut-o in anul
2005 de a renova progresiv Cursul sdu de drept roman din 2001, rezumat al Tratatului
publicat in 1978. Ne-am achitat de aceasta sarcind prin editiile succesiv aparute in 2005,
2006, 2009 si 2011. Desi am refacut integral unele capitole, am Incercat in general sa nu
parasim conceptia de expunere si ideile de fond ale maestrului nostru.

Aceastd a cincea editie va fi ultima 1n acest format. Urmand Indemnul dascalului
nostru, munca depusd din 2005 incoace ne-a fost un bun exercitiu formator pentru a
scoate in viitor propria variantd de Curs de drept privat roman. Recunostinta autorului se
indreapta spre memoria celui care 1-a indrumat spre catedra, i-a condus teza de doctorat si
si l-a alaturat continuator al operei sale didactice si de cercetare, asa cum numai un
adevarat profesor universitar are puterea sa o faca.

Mircea Dan Bob
Cluj-Napoca, septembrie 2013



Prefata la editia a IV-a

Aceasta lucrare este conceputa ca un manual destinat studentilor in vederea pregatirii
pentru examenul de Drept roman. Expunerea urmareste punctarea chestiunilor esentiale si
dezvoltarea celor mai dificile, exemplificarea cu texte relevante i este completatda cu
repere cronologice ce sa ajute la aplicarea si fixarea cunostintelor.

Catedra de Drept roman a universitatii clujene s-a mentinut constant in traditia de
tratare a materiei specific mediului universitar francez. Cursul profesorului lon Céatuneanu
(aparut in trei editii succesive incepand din 1922) a avut ca model celebrul Manuel
élémentaire de droit romain al lui Paul-Fréderic Girard. De la prima editie publicatd in
1958 si ajungénd la Tratatul aparut in 1978, linia astfel deschisd a fost imbogatita si
actualizatd de catre dl profesor Vladimir Hanga tinand seama si de contributiile
urmitorului profesor parizian marcant — Raymond Monier. In continutul lucrarii de fata
am urmat principial planul de tratare adoptat in cursul maestrului nostru, profesorul
Hanga, observand in multe privinte pozitiile regretatului Jean Gaudemet. Afinitatea
traditionala pentru dreptul francez nu conferd insa autorilor mentionati vreo pozitie de
exclusivitate. Aparatul bibliografic probeaza atentia ce atat noi, cat si predecesorii nostri
am Inteles sa o acordam literaturii de specialitate italiene i germanice.

Cursul incearca sa vina in intampinarea unei probleme importante la noi: bibliografia
de specialitate. Lista recomandata, chiar si in lucrarile rezumative ale romanistilor nostri,
este In majoritatea cazurilor vastd si greu de procurat — ceea ce nu face decat sa
descurajeze studentul. La aceasta se adauga durata mult prea scurtd afectatd Dreptului
roman in invatdmantul universitar romanesc. Alteori, lista in cauza este — dimpotriva —
mult prea redusd, dand studentului impresia cd are de-a face cu o materie-poveste ce
expune o suma de concluzii bune doar de memorat. Or, se vedea din cuprins cum Dreptul
Roman are menirea de a pune bazele unui vocabular de specialitate, de a familiariza
studentul cu stilul de gandire juridic si, Tnainte de toate, de a-i largi perspectivele prin
educarea simtului istoric, evolutiv, in perceperea institutiilor de drept.

Am Incercat, in consecintd, sa indic la sfarsitul fiecarei sectiuni cartile si studiile (sau
pasajele din acestea) ce pot ajuta cititorul interesat sd aprofundeze problematica. Am
insistat pe bibliografia in limba roména, pentru a nu ingreuna excesiv efortul facut de
studentul de anul I in Insusirea notiunilor de fond. Lucrdrile in limbi strdine sunt, prin
urmare, destinate mai degraba studentilor aflati in elaborarea lucrarii de licentd si
juristilor (sau nejuristilor) interesati de evolutiile institutionale din Dreptul roman. in plus,
o lista bibliografica actualizata si sistematizatd este pusa la dispozitia oricarui doritor de
aprofunda mai mult problematica.

Baza de documentare pe care am urmat-o se gaseste in izvoarele propriu-zise si n
cateva lucrari ce mi-au aparut ca fiind de referintd. Doua dintre izvoare sunt accesibile si
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in traducere roméaneasca: Institutiile lui Gaius (traduse de Aurel Popescu in 1982) si
Institutiile lui lustinian (in traducerea autorilor acestui curs, 2009 si 2011). Cartea intai a
Digestelor, precum si o serie de texte fragmentare se pot gasi in traducerea domnului
profesor Teodor Simbrian. Istoria Romei de Eugen Cizek (editia in limba roména aparuta
in anul 2002) se recomandd ca o bund sursd pentru aprofundarea contextului istoric in
care s-au putut produce evolutiile institutiilor juridice. Dintre tratate, editia din 1973 a
profesorului Constantin Tomulescu si cea din 1978 a domnului profesor Hanga mi se par
a fi deocamdata referintele pentru literatura romana de specialitate, in pofida balastului
ideologic inerent epocii In care au aparut. La nivel de cursuri, editia din 1931 datorata lui
Constantin Stoicescu este un standard ce nu a fost Incd depasit: expunere clar articulata,
antrenantd, elegantd, completd si — foarte important — provocatoare la reflexie prin
dezbaterea controverselor. Sunt motivele pentru care, la initiativa domnului decan Flavius
Baias, Cursul Stoicescu a fost republicat In 2009 si 1l recomand studentilor ca material
alternativ n pregdtire; punctele infirmate sau nuantate de stiinta romanista ulterioara
anului 1931 pot fi lesne identificate prin comparatia cu manualele actuale. in fine, cea
mai sinteticd prezentare a Dreptului privat roman 1i apartine fostului profesor de la lasi,
Mihai Jakota (editia aparuta in doua volume la Editura Fundatiei Chemarea in 1993), a
carui disparitie a lasat un gol greu de umplut in invatamantul si stiinta noastra.

Aflat acum la a patra editie de cand domnul profesor Hanga ne-a incredintat Cursul de
Drept privat roman spre continuare, sper la o buna primire si apelez la bundvointa cititorului in a
semnala neajunsurile pe care le-ar sesiza.

Mircea Dan Bob
Septembrie 2011






Capitolul |
Introducere in studiul dreptului roman

1. De ce dreptul roman? Societatea europeand aflatd In cdutarea unitatii politice si
economice se zbate sd-si cristalizeze identitatea unitard. Un rol central in identificarea
acesteia 1l are patrimoniul spiritual greco-roman, avand intre componentele sale de baza
Dreptul roman. Recuperat de cercetatori incepand cu sec. al Xll-lea, a fost secole de-a
randul model de rationament juridic si sursd inepuizabild de solutii pentru problemele
cotidiene mai simple sau mai complicate. Suveranii europeni au incercat sa Tmprumute
aureola de legiuitor a cezarilor Romei, imitdndu-i in elaborarea unor codificéri de mica sau
de mare anvergura. Codurile epocii moderne au Imprumutat copios planul si continutul
Institutiilor lui Gaius si ale Impdratului Iustinian, iar lumea intreagd, avida de civilizare, le-a
preluat pe cinci continente. La peste doud secole de la intrarea in vigoare a celebrului Code
Napoléon, Europa isi cautd (din nou) o noud unitate juridica. Acum insa dreptul roman nu
mai este cunoscut direct decat de specialistii sdi. Notiunile inventate si perfectionate de
jurisconsultii romani au intrat deja in obisnuinta unei stiinte a dreptului privat european ce
isi revendica maturitatea: codurile din secolul al XIX-lea si jurisprudenta aferentd i-au
devenit acum radicinile de referinti. in comisiile de codificare nationale si europene nu se
mai discutd direct despre dreptul roman, iar romanistii nu se mai intereseaza neaparat de
dreptul pozitiv: codurile moderne au eliminat aplicarea legislativa si jurisprudentiala directa
a Corpusului lui lustinian, astfel ca practicianul nu mai trebuie neaparat sa cunoasca dreptul
roman, iar romanistul este fericit ci se poate dedica exclusiv cercetarii. In plus, dominatia
anglo-germanica in Europa, in dauna celei latine, a imprimat, mai nou, tendinte liberale in
comisiile de legiferare, care proclama emfatic nasterea unui new european private law.

De ce totusi un manual de drept roman intr-un invatdmant juridic care se vrea tot mai
minimalist, pentru a nu stresa creierii incarcati de jocuri de strategie, filme descarcate de pe
torente si de comunitati virtuale ai studentului secolului al XXI-lea?

Pentru cd (1) unificarea Europei nu a fost proiectatd siptiména trecutd, ci este
rezultatul a aproape trei milenii de experienta spirituala comuna: o experienta intemeiata pe
mostenirea greco-romana.

Pentru ca (2) ,,noul” drept privat european foloseste notiunile de buna-credinta,
contract, proprietate, succesiune, imbogatire fard justd cauza, testament, conditie,
uzucapiune, gaj, creditor, prescriptie, raspundere civild, gestiune de afaceri, platd, cesiune
de creanta, debitor, culpa, ipoteca etc. — notiuni pe care Quintus Mucius Scaevola le
sistematiza teoretic si avocatul Cicero le folosea practic incd din sec. I a.Chr., iar
jurisconsultii clasici precum Papinian, Ulpian si Gaius le perfectionau in sec. al II-lea p.Chr.
Alfabetul juridic (expresia apartine romanistului german von Jhering) inventat de catre
romani ne serveste si astazi.

Pentru ca (3) un paradox surprinde privitorul tabloului contemporan: lumea
anglo-americand, dezvoltata istoric in afara traditiei juridice romane, a urmat i urmeaza
involuntar exact evolutia societatii romane si a dreptului ei intr-o maniera mult mai fideld
decat Europa continentald, leaganul continuitdtii romane: e.g., sistemul Equity a dublat si
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modernizat pe cel de common law, exact cum dreptul pretorian a actionat fata de vechiul ius
civile; sistemul electorilor practicat la alegerea presedintelui SUA corespunde
mecanismului imaginat incepand cu sec. al VI-lea a.Chr. de regele Servius Tullius pentru
votul in adundrile centuriate; preeminenta precedentului judiciar ca izvor de drept in
common law ne aminteste ca jurisconsultii clasici erau in primul rand practicieni ai
dreptului si cd Digestele lui Iustinian contin 1n primul rand cazuistica.

Pentru ca (4) eternul uman remarcabil surprins de scriitorii greci si latini in literatura
este valabil si in domeniul juridic: crizd economica a existat i in dreptul roman postclasic, a
carui experientd in solutionarea problemelor nu ne poate fi decat utila; societatea romana
s-a confruntat la sfarsit de republica cu schimbarea de semnificatie a familiei traditionale,
dreptul trebuind sa ofere solutii pentru convietuirile stabile intre necasatoriti, tendintele de
emancipare a persoanelor de sex feminin §i ale copiilor etc. Problemele omului sunt, in
mare, aceleasi, iar studiul dreptului roman ne pune la dispozitie o experientd, intinsd pe
paisprezece secole, a unei societdti in formare, expansiune si apoi declin.

Pentru ca (5) o facultate de drept nu se poate rezuma la expunerea regulilor legislative
si a solutiilor jurisprudentiale ale momentului. Inflatia legislativd si inconsecventa
instantelor le face rapid perisabile. Dreptul roman dezvolta viitorului jurist simful evolutiv:
constiinta faptului ca lucrurile se schimbi si el este chemat si raspunda cu solutii. In esent3,
juristul secolului al XXI-lea nu poate fi un simplu tehnician; el trebuie sd stie de unde au
venit notiunile cu care lucreaza, pentru a le intelege apoi configuratia actuald si a estima
directia in care se indreapta.

2. Originea regulilor juridice este prima chestiune ce trebuie lamurita unui debutant
pe taramul dreptului. Cum apar, se modifica si dispar acestea? Mai multe raspunsuri s-au
conturat de-a lungul istoriei.

Réspunsul dat la inceputul evului mediu a fost de ordin teologic: dreptul ar fi in aceasta
optica un produs al vointei divine. Laicizarea, Inceputd din Renastere, a culminat cu ideile
rationaliste: vointa omului este liberd, omul este un Creator, deci dreptul este un produs al
vointei atotputernice a omului. in consecinti, normele ce le creeaza sunt imuabile si optime
a-i satisface aspiratiile. Aceste idei apartin precursorilor revolutiei franceze, inscrise intr-o
atmosfera atee. Dreptul este ,ratiunea omeneascd, intrucit guverneazd popoarele”
(Montesquieu, III, C.1).

Dar ulterior s-a observat cé ratiunea se poate insela, prin urmare, dreptul nu poate fi un
produs arbitrar al vointei; acesta este o rezultantd a necesitatilor impuse de mediul social.
Echilibrul de forte atins in societate la un moment dat si intr-un anumit context se reflectd in
juridic.

Se pune intrebarea: cum si cand s-a atins primul moment de echilibru? Cum se ajunge
la transformari in drept? Incotro se merge? Pentru a ne facilita rispunsul, trebuie si studiem
evolutia societdtilor de la stadiul primitiv pana la maturitate si apoi prabusire.

3. Aici apare importanta dreptului roman. Istoria dreptului antic cunoaste si alte
sisteme juridice, ca cel egiptean, babilonian, feudal german etc. In pofida unor valori certe
(precum Codul lui Hammurapi - 1750 a.Chr.), acestea nu au dezvoltat preocupari de
teoretizare, ci au rdmas la un stadiu pur pragmatic; niciuna din legislatiile antice n-a
cristalizat in forme atat de precise si sistematice regulile de drept, incat acestea sa poata
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rezista timpului asa cum a rezistat dreptul roman. Calitatea unei legislatii se apreciaza in
posibilitatea de abstractizare a acesteia, in aptitudinea de a se constitui intr-o sinteza
universal aplicabild. Empirismul Codului lui Hammurapi nu poate concura cu rafinamentul
in abstractizare al dreptului roman. Asa cum aratam mai sus, acesta oferd celui ce Incepe
studiul dreptului o perspectiva istorica asupra institutiilor ce le va invata in anii urmatori.
Intelegerea regulilor juridice actuale nu poate fi desprinsd de cunoasterea originii si
evolutiei acestora; iar aceastd cunoastere trebuie integrata in contextul social-politic in care
a avut loc. Jurisconsultul roman Celsus aprecia ca:

Scire leges non hoc est verba earum tenere, sed vim ac potestatem.
»Cunoasterea legilor nu inseamnd posedarea cuvintelor, ci cunoasterea efectelor si

91

virtualitatilor acestora™ .

Celsus sugereaza ca pregétirea unui viitor jurist nu se reduce la retinerea formulelor
legislative oferite de dreptul in vigoare. Este nevoie de o intelegere bazatd pe cunoasterea
radacinilor si a evolutiei ulterioare, pentru a percepe directiile prezente. Numai astfel
viitorul jurist va dobandi abilitatea de a intelege miscarea fenomenului juridic si de a se
adapta intr-o lume caracterizati de instabilitate economici si de inflatie legislativa. in plus,
materia de fatd se inscrie in pachetul de discipline de studiu specifice anului intéi, ce au
toate un scop pronuntat propedeutic. Studentul se va familiariza cu limbajul de specialitate,
va Invita sd conduca rationamentul juridic, va fi pus in situatia de a analiza critic solutii de
spetd ingenioase. Acest studiu este util si juristului licentiat In drept, caruia i oferd lamuriri
asupra originii si evolutiei institutiilor.

4. Stadiul problemei. Am aratat pana aici importanta studiului Dreptului roman. Dar
care este situatia actuala a studiilor de Drept roman?

Exista in lume la ora actuald o aparentd delasare in domeniul studiilor clasice. Am
putea lesne expedia problema, punand totul pe seama mercantilizirii societitii
contemporane. ,,Arcasul — aprecia insa Confucius — poate fi comparat, intr-o anumita
privinta, cu Inteleptul: daca se departeaza de tinta pe care o vizeaza, atunci el cerceteaza in
sine Insusi pentru a cauta cauza”. La fel si noi vom analiza cronologic pozitia
invatamantului de Drept roman, incercand sa formulam 1n final o directie posibil de urmat.

Prabugirea Romei in anul 476 a Insemnat disparitia autoritatii politice a statului roman
si, implicit, a calitétii oficiale a dreptului roman. Simulacrul de continuitate promovat de
cuceritori nu putea prelua si continua evolutia unor institutii juridice; in cel mai bun caz, se
poate socoti ca le-a conservat pentru cercetarile stiintifice din secolele urmatoare.
Receptarea dreptului roman? incepand din sec. XII-XIII l-a repus in scend, dar bartolistii si
succesorii lor (cel putin) pana la jurisconsultul francez Jacques Cujas nu uzau in cercetirile
lor de ceea ce noi numim simt istoric. A rezultat astfel maniera defectuoasa de cercetare si
predare folositd pana in a doua jumaitate a secolului al XIX-lea; cercetarea istorica in
general a utilizat metode specifice stiintelor naturii, netinind seama ca ,,[...] fenomenele
despre care stiintele spiritului se ocupa, sunt dependente de om, in dublul inteles cad sunt

' Celsus, Dig. 1.3.17.
* Asupra cdreia vom reveni detaliat in Capitolul II, dedicat izvoarelor dreptului roman.
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contemporane cu civilizatia lui si cd sunt atarnitoare de variatiile subiectivitatii sale. [...]
Fenomenele spiritului nu sunt nici repetabile; ele sunt unice. [...] Din aceastd pricind nu
putem formula 1n legatura cu ele niciun fel de notiuni generale. Preparatele intelectuale care
rezultd din efortul de a cunoaste aceste fenomene ale spiritului sunt niste concepte
individuale, unice: conceptul Revolutiei franceze, al Renasterii sau Reformei. Conceptele
acestea nu insumeaza apoi numai trasaturi ale realitatii nude, fapte de existentd. Ele nu dau
loc numai la judecati existentiale, ci totdeauna le gandim in legiturd cu o valoare™.
»otiintele naturii isi propun reprezentarea realitdtii, asa cum este ea, independent de
individualitatea omeneasca si de variatiile ei. Stiintele spiritului studiazad insa fenomene in
legitura cu anumite valori resimtite de subiectivitatea omeneasca™. De acest aspect s-a
legat curentul de opinie ostil, generat de revolutia franceza de la 1789, fatd de modul
renascentist nedocumentat si fantezist de a practica istoria.

Se poate observa cum, de fapt, toate revolutiile au incercat sd rupd cu traditia si sa
infiinteze 0 noud ordine juridici’. De pe pozitia de luciditate ce am incercat si ne-o
asumam, vom observa cd aceste atacuri au avut din nou (si) importante cauze interne.
Dreptul nu a evoluat in ritmul extraordinarelor progrese facute de celelalte stiinte sociale in
secolele XVII-XIX. A aparut astfel justificatd critica initiatd in secolul al XIX-lea de
comunitatea savantd la adresa izolarii (lipsei de receptivitate) a stiintei juridice in general.
In aceastd atmosfera s-a situat excesiva incircare a studentului cu notiuni inutile, dupi o
conceptie de predare incremenitd. Reforma studiului Dreptului roman s-a petrecut abia la
finele secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea, cand savanti precum Otto Lenel
(Germania), Charles Appleton, Eduard Cuq (Franta), Vittorio Scialoja si Pietro Bonfante
(Italia) 1-au repus pe baze pur istorice.

Invitarea Dreptului roman a fost indispensabili in secolele XIX-XX ca sprijin
explicativ al legislatiilor moderne. Ultilitatea i se pastreaza si in prezent; dar nu ni se mai
pare suficient sd urmarim aparitia si evolutia unei institutii mergdnd péana la lustinian.
Trebuie mers mai departe, fiind azi capabili sd expunem maniera in care reglementarea
romana a fost receptatd in codificarile civile. Numai asa va ajunge studentul sa perceapa
intr-o maniera evolutiva institutiile (precum si modul in care acestea au fost preluate de la o
generatie la alta), materia de fatd aducandu-1 pana in pragul dreptului pozitiv.

In concluzie, Dreptul roman isi pastreaza locul de cinste intre disciplinele obligatorii
predate la inceputul studiilor juridice. Aceasta cu atdit mai mult cu cat tentativa
contemporana de realizare a unui sistem juridic unic european isi gaseste in acesta, aga cum
arata Reinhard Zimmerman, cel mai bun model al unui drept universalist.

Venind in intdmpinarea observatiilor de mai sus, vom céuta in permanenta sa facem
conexiunea intre trecutul si prezentul regulilor de drept, in cadrul unitar al studiilor de drept
roman. Explicatiile nu vor ignora aspectele de ordin filosofic aflate la temelia institutiilor si
contextul social-economic sau politic in care s-au adoptat diversele reguli juridice.

' Tudor Vianu, Filosofia culturii, In Filosofia culturii si teoria valorilor, Ed. Nemira,
Bucuresti, 1998, p. 147.

% Tudor Vianu, op. cit., p. 149.

3 Si luam, spre exemplu, miscarea socialistd francezd dupa primul rizboi mondial sau
national-socialistii Tn Germania. Doctrinarii comunisti au fost, cel putin aparent, mai prudenti,
pledand pentru folosirea a ce este bun din experienta juridicd romana.





