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PREFATA

Sesiunea anuala 2012 de comunicari stiintifice a Institutului de Cercetari Juridice ,,Acad.
Andrei Radulescu” al Academiei Romaéne, ale cérei interventii le publica volumul de fata, a avut ca
trema ,,Stiintd §i Codificare In Romania”, subiect de mare actualitate, in contextul general al
adoptarii celor patru mari coduri: civil si de procedurd civila, penal si de procedurd penald. Cele
peste 100 de comunicéri stiintifice, sustinute de cercetatori, cadre universitare §i practicieni ai
dreptului (magistrati, avocati, consilieri juridici), din Capitala si din tara, in cadrul celor trei sectiuni
ale sesiunii (drept privat, drept public si drept penal) au relevat dinamica istoricd, incepand de la
codificarea fondatoare aferenta anilor 1864-65 si pana la cea in curs (in privinta careia a intrat in
vigoare, la 1 octombrie 2011, Codul civil, iar la 15 februarie 2013, Codul de procedura civild) a
ecuatiei stiintd-codificare, modul in care concluziile ,.traditiilor savante™ au fost valorificate sau nu
de alcétuitorii codurilor, cu consecintele aferente, desprinzandu-se concluzii importante pentru acest
domeniu prioritar al legiferarii si dezvoltarii dreptului roman.

In cadrul unei perceptii mai generale, Codul simbolizeazi adesea dreptul insisi. In sala
Rafael a Muzeului Vaticanului, pictorul Guillaume de Marcillat reprezinta dreptul prin remiterea
Codurilor: intr-un cadru, Tribonian prezentand Pandectele imparatului Iustinian, in altul Papa
Grigore al IX-lea primind Decretele unui ecleziast.

La randul sdu, codificarea apare, mai intdi, ca o ,operatiune de ordonare simbolica™,
profanul vazand 1n Cod simbolul ordinii, intr-o constructie perfect rationald. Codul simbolizeaza,
totodata, durata si, prin aceasta, perenitatea puterii care 1l adoptd; tablia din piatra pe care este scris
codul lui Hammurabi troneaza la Luvru, la zeci de secole de la redactarea sa, iar Napoleon in tabloul
lui Mauzaisse graveaza in mod solemn, in piatra, Codul civil, inaltat pe un nor, fapt ce semnifica
sfidarea timpului, ilustrare a acelei ,,vointe de perpetuitate” care stapaneste tot codul, dupa spusele
lui D’ Aguessau. De altfel, singurul imparat al francezilor afirma ,, Adevarata mea glorie nu consta in
faptul ca am castigat patruzeci de batélii, Waterloo va sterge amintirea atator biruinte. Ceea ce va
trai vesnic este Codul meu civil”.

Fascinat, profanul este tentat s codifice, ca si cum o scrupuloasd aranjare a formelor ar
permite fondului sa imprumute forta obligatorie a regulii de drept. Sa creada sau macar sa dea
impresia ca crede o asemenea transﬁgurarez.

Practica tot mai largd a codurilor de conduitd care se dezvoltd astdzi reflectd o situatie
asemanatoare, prin cautarea de a imita juridicul, sperdndu-se ajunge la semnificatii asemanatoare
celor acestuia.

Sociale, politice ori tehnice, functiile codificarii rdiman multiple si variate. Scopurile, mai
mult sau mai putin marturisite, mai mult sau mai putin constient urmdrite de codificatori se
concretizeaza, in cea mai mare parte a cazurilor, prin adoptarea codului proiectat si dorit.

Ele pot sa se reflecte atunci 1n cod si pot consta in: de la singura preocupare de simplificare si
rationalizare a dreptului, pand la urmdrirea unei adevarate reforme, impusd de exigente
economico-sociale si politice majore si implicand o noud conceptie generald, cu concepte si notiuni
noi, sau cel putin regenerate si reformulate.

'p. Bourdieu, Habitus, cod et codification, in ,,Actes de la recherche en sciences sociales”, 1986, no. 64, p. 41.
2 Reémy Cabrillac, Le symbolisme des codes, in vol. ,,L.’avenir du droit; Mélanges en hommage a Frangois Terré, Ed.
Dalloz — PUF, Paris, 1999, p. 212.
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De altfel, aproape niciodatd un cod nu reprezinta astfel simpla suma a articolelor care il
compun, operand, cel putin, efectul de globalizare. Includerea unui text Intr-un cod 1i conferd mai
intai avantajul greutatii morale, pe 1anga sporirea consistentei sale juridice. Codul este mult mai mult
decat ansamblul articolelor sale, dobandeste si exprimd o valoare i semnificatii proprii, ireductibile
la cele ale partilor componente, se manifesta ca un produs nou, cu o coerentd proprie si, In aceasta
calitate, stabileste relatii specifice in cadrul sistemului de drept si al ordinii juridice. Dupa cum, din
punct de vedere stiintific, o disciplin juridicd nu se rezuma la interpretarea si analiza textului unui
cod. Ea opereaza cu teze, teorii si concepte pe care literatura si spiritul unui act normativ nu face
decat sa le reflecte, intr-o oarecare masura, creand astfel premisa introducerii lor in cAmpul practicii,
dar fara a le epuiza niciodata semnificatiile si patrunde indeajuns fundamentele.

In aceastd complexd determinatie, la o primi vedere rolul stiintei este destul de greu detec-
tabil, dar el raimane important, nu poate fi ignorat, indiferent de tipul, amploarea si natura codificarii
care are loc si al rezultatelor normative ale acesteia.

Pentru a marca bicentenarul Codului civil napoleonian, Asociatia internationald de cercetdri
istorico-juridice a organizat, la Poitiers, in septembrie 2005, un colocviu cu un titlu semnificativ
Traditions savantes et codifications. El evoca nu numai perspectiva istorica a problemei, dar, iTn mod
evident, si legatura dintre stiintd si codificare. Si aceasta, distingdnd intre codificare, la singular,
inteleasa ca opera sistematica de reuniune intr-un singur corp a legilor dintr-un domeniu si impunere
a sa pe un teritoriu dat, care e vizat si codificari, la plural, reprezentand experienta istorica conse-
cutiva a codificarilor nationale care s-au succedat, in diversitatea lor. La fel si in privinta traditiei si
traditiilor savante: la singular ea semnifica, de exemplu, imensa constructie a dreptului civil pe baza
lui Corpus Iuris al lui Justinian si jus commune savant, rezultat in urma unui indelungat dialog,
reluat generatie dupd generatie, pe un text analizat interminabil de profesorii de drept ai intregii
Europe si nu numai, regandit, reconstruit, apreciat, criticat, amendat, reformulat.

La plural, ele ar putea semnifica fie diversele avataruri nationale ale acestui jus commune, fie,
mai ales, traditiile savante in ipostaze propriu-zise.

Dintr-o atare perspectiva intrebdrile carora li s-au cautat raspunsuri in cadrul dezbaterii au
fost unele precum: codificarea a imprumutat mai mult sau mai putin din traditia savanta anterioara?
A abolit-o, a mentinut-o, intdrit-o ori metamorfozat-o? Invers, traditia savanta a servit la inter-
pretarea codului, la aclimatizarea sa, l-a combatut, mentionind metode si solutii anterioare
codificarii? S-au constituit pe baza si plecand de la codificare, noi traditii savante, ori codificarea a
fost suficienta si definitiva, reducand rolul juristului la o exegeza saraca, rudimentard si mecanica?
Daci s-a constituit ,,0 noua traditie”, prin ce se distinge ea de cea anterioara? A continuat-o, si ce
avantaje a adus acest fapt? In fine, ce raporturi intretin aceste traditii savante (mai vechi sau
moderne) cu operatiunile de recodificare in curs, in tara si la nivelul continentului european?

In orice caz, primul val de codificari, aferent istoriei moderne are meritul de a fi sintetizat si
adoptat epocii fundamentale perene ale dreptului. Din aceasta perspectiva constatarea ci: ,,I1 y a des
principes qui paraissent vieillis parce qu’ils sont eternels” isi pastreaza valabilitatea si astizi.
Judecata din acest unghi, orice recodificare nu apare decat drept un demers epigonian, care preia,
amenajeaza si adapteaza, fard a putea, sub nicio forma, depasi momentul initial al procesului.
Mutatis mutandis, toate aceste intrebari pot face si obiectul sesiunii noastre de comunicari stiintifice
de astazi. Lor li se pot adduga desigur, altele noi, care tin de specificul codificarii si recodificarii in
dreptul roman si, mai ales, de intregul context concret al elaborarii, adoptarii si intrarii in vigoare al
celor patru noi coduri ,traditionale”: civil, de procedura civild, penal si de procedura penala.

Din aceasta ultima perspectiva, traiim un adevarat eveniment istoric, fiind pentru a doua oara
in istoria moderna a Romaniei, dupa momentul fondator 1864-1865, cand asistam la o codificare cu
pretentii de reforma, de o asemenea amploare textualistd. lata, asadar, prilejul cel mai nimerit pentru



PREFATA 7

a realiza o dezbatere pe aceastd tema, pana acum, din pacate in mare parte ignorata, a raportului
dintre stiinti si codificare in Romania. Intr-adevir, desi de la codificarea moderni a dreptului roman
au trecut aproape 150 de ani, In unele domenii precum cel al dreptului penal au avut loc mai multe
recodificari, in altele acestea au ramas la stadiul de tentativa si in orice caz s-a desfasurat un proces
de reglementare, cu evolutii i involutii, legat de devenirea social-economica si politica, s-a format o
jurisprudenta aferentd si s-a dezvoltat doctrina de specialitate, o dezbatere de amploare pe acest
subiect al raporturilor biuniovoce si permanente dintre stiintd si codificare s-a ldsat indelung
asteptatd. O inauguram acum prin publicarea comunicarilor Sesiunii stiintifice din 30 martie 2012,
cu speranta ca abordarea sa reprezintd un moment semnificativ al maturizarii cercetarii stiintifice
fundamentale In domeniul dreptului §i racordarii sale la prioritdtile post-modernitatii, cu toate
semnificatiile sale posibile.

Prof. univ. dr. Mircea DUTU
Directorul Institutului de Cercetari Juridice
,,Acad. Andrei Radulescu” al Academiei Roméane



I.
DREPT PRIVAT



ALOCUTIUNE INTRODUCTIVA
POSIBILE REPERE

Prof. dr. Marilena ULIESCU"

1. Acceptiuni

Dreptul poate fi considerat ca fiind ansamblul sau totalitatea normelor juridice impuse prin
autoritatea statului resortisantilor sdi. Normele au o existentd obiectivd ceea ce ne permite s le
denumim ca fiind dreptul obiectiv sau dreptul pozitiv.

O altd acceptiune a ,,dreptului” poate sd reprezinte o anumitd facilitate ori posibilitate
recunoscutd de dreptul obiectiv, pentru o anumita persoana de a adopta o anumita conduita juridica.
in acest sens, putem evoca: dreptul la nume, dreptul de proprietate, dreptul de a dispune prin
testament, etc.

In acest sens, persoana fiind un subiect de drept, este vorba, desigur, de un drept subiectiv.
Interesul acestui termen, in drept, nu are in vedere sensul filosofic sau in sensul psihologic al
cuvantului ,,subiectiv”, ci cel juridic care ne indica apartenenta dreptului la un anumit subiect de
drept.

In alta acceptiune, ,,drept” poate fi stiinta dreptului avand in vedere dreptul obiectiv si
drepturile subiective in contextul general al cunoasterii umane.

In mod traditional, dreptul pozitiv (dreptul obiectiv) este divizat in doud mari ramuri
fundamentale: dreptul privat si dreptul public — aceasta, desigur, nefiind o distinctie absoluta a
dreptului obiectiv.

In aceasti mare diviziune, neindoielnic, dreptul civil este parte a dreptului privat, fiind, de
fapt, conform dispozitiilor noului Cod civil, dreptul comun 1n ceea ce priveste raporturile juridice de
drept privat. In acest sens, notiunile fundamentale cu care opereazi si alte ramuri ale dreptului privat
sunt acelea definite si dezvoltate in dreptul civil, cum sunt, de pilda, notiunile de subiect de drept,
persoana fizicd si persoand juridicd, act juridic, obligatie, contract, raspundere contractuald sau
raspundere delictuald, etc. Tot astfel se aplicd in cazul reglementarilor speciale, reglementérile
generale din dreptul civil, adica, reglementarile din dreptul comun, cand reglementarile specifice nu
sunt complete sau nu au reglementari derogatorii exprese.

2. Politica legislativa

Politica legislativa are in vedere scopul dorit sau urmadrit, precum §i mijloacele posibile
pentru realizarea acestuia, agadar, alegerea unor solutii optime.

Altfel, putem spune ca politica legislativa selectiva este parte a stiintei legislative care trebuie
s reuneasci toate elementele utile unei legiferari. In acest sens, ne referim la consideratiile de ordin
social, economic, psihologic, etc. care au drept obiect orientarea reformelor si fixarea prioritatilor,
adica, determinarea alegerilor.

Politica legislativa este aceea care determind si ordoneaza sursele reale ale dreptului: surse
formale si surse indirecte.

Credem ca este necesar s mentionam ca stiintele auxiliare au rolul lor in opera de legiferare,
precum si experienta mai Indepartatd sau mai apropiata.

* Cercetitor stiintific onorific, Institutul de Cercetari Juridice ,,Acad. Andrei Radulescu” al Academiei Romane.
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Istoria dreptului si dreptul comparat sunt de asemenea determinante in alegerea solutiilor unei
viitoare reglementari.

Tot astfel, nici sociologia juridica nu este de neglijat, aceasta ajutd la o mai buna intelegere a
dreptului existent (in vigoare) farad a revendica statutul de stiintd normativa.

3. Limbajul juridic

Limbajul juridic sau terminologia juridica folosite in redactarea reglementarilor legale suscita
un viu interes si mai ales multe comentarii, nu tocmai pozitive, cat priveste dificultatile de
intelegere, interpretare §i aplicare a normelor legale.

Cu privire la limbajul juridic, studiul acestuia ar putea conduce la configurarea obiectului si
functiei sale.

Studiul limbajului, a lingvisticii juridice aspira s devina aproape ,,un drept al limbajului
juridic”.

Obiectul principal este, de fapt, un obiect limitat privind studierea a ceea ce inseamna posi-
bilitatea ca limbajul general si fie aplicat iIn domeniul dreptului asa cum ar fi, de exemplu, si in
cazul altor limbaje speciale, cum sunt: limbajul tehnic, limbajul traditional, etc.

O primd observatie, ar putea fi, aceea ca limbajul juridic nu este un tot dar este un ansamblu
in diversitate. Astfel intdlnim enunturi juridice, cum ar fi hotararile judecatoresti care determind
apartenenta textului la domeniul juridic.

Limbajul juridic inseamna, de fapt, izolarea de fondul comun a terminologiei juridice, fond
comun care constituie baza acestui limbaj. Folosirea specifica este datd fie de legislatie, fie de
judecator, fie de practica notariala, care caracterizeazd, astfel, discursul legislativ, discursul
jurisdictional ori discursul cutumiar, etc.

Functiile limbajului juridic se regésesc in dezvoltarea gandirii juridice, perfectionarea stilului
legislativ 1n redactarea textelor legale, redactarea deciziilor instantelor de judecata.

In interpretarea actelor normative, in cazul unor redactiri mai mult sau mai putin riguroase ne
putem servi si de alte stiinte cum ar fi semantica, etimologia, etc.

Un astfel de exemplu ar fi interpretarea corecta privind ,,culpa” in raport cu ,,vinovéitia” sau
»prejudiciul” si ,,dauna” iar, in reglementarea noului Cod civil, termenul ,,comerciant” in raport cu
termenul ,,profesionist”?!



NOUL COD CIVIL INTRE TRADITIE SI ACTUALITATE

Aspazia COJOCAR q:
Bogdan PATRASCU

Abstract

The authors discuss certain problems in relation to the structure of the new code, but also issues
related to its integration into the unitary system of law. In this context, they refer to the branches of
private law: commercial law, family law and even civil law (particularly on their subject matter of
regulation).

Finally, several observations, often critical, refer to elements of detail concerning the regulation of
certain legal institutions and the legal language, with particular focus on their features.

1. Sunt numeroase aspectele care pot fi discutate cu prilejul adoptarii unui nou Cod civil. De
pilda cele privind necesitatea sa, elementele de noutate fatd de vechea reglementare, modul in care
noul Cod civil se incadreaza in sistemul de drept, i masura in care exista echilibru si continuitate cat
priveste structura si in general, inftisarea unor institutii juridice, astfel incat normele lor sa
raspundad unor exigente actuale fara a se renunta la ceea ce ele dobandisera in mod traditional, intr-o
indelungata perioada de aplicare. Raspunsurile privind toate aceste aspecte si incd multe altele cer,
fara indoiald demersuri numeroase, se dau si mai ales se verifica in timp. Ceea ce noi ne-am propus
aici sunt numai cateva reflectii asupra problemelor amintite. Nu ne vom opri la istoricul reglemen-
tarilor de drept privat in Romania si n acest context la importanta deosebita pe care a avut-o Codul
civil de la 1864". Retinem numai ca prestigiul de care s-a bucurat Codul civil despre care astazi
vorbim la trecut, sporesc exigentele care se asteaptd de la noua reglementare.

2. Era asadar necesara adoptarea unui nou Cod civil? Raspunsul este dificil si oricare ar fi
acesta, avem convingerea cd se va ajunge cu greutate i tarziu la un punct de vedere unanim
impartisit. In opinia noastrd raspunsul este mai degraba negativ; in orice caz nu socotim ¢i perioada
in care a fost elaborat noul Cod era cea mai potrivita unei astfel de intreprinderi si nici graba cu care
a fost pus in aplicare nu-si gaseste o ratiune suficientd. Nu trebuie uitat ca vechiul Cod civil a
reprezentat o operd legislativd fundamentald, s-a aplicat aproape un veac §i jumadtate, perioada in
care s-a format o bogatd practica judecatoreasca, solutiile instantelor fiind temeinic analizate si
comentate de doctrind. In plus, literatura juridici s-a imbogitit in toatd aceastd perioada cu lucrari
fundamentale a caror utilitate ramane desigur dar este mult diminuati ca urmare a inlocuirii
obiectului sau initial de analiza. Apoi, pentru un sistem de drept, o reglementare prestigioasa, avand
un model ilustru cum este Codul Napoleon, reprezintd, credem ca nu e mult spus, un bun de
patrimoniu. Toate acestea erau argumentate pentru pastrarea Codului civil de la 1864 iar actualizarea
sa se putea face prin legi de modificare. De altfel, este paradoxal cd aceastd reglementare a
supravietuit unui sistem social economic diferit §i a sucombat tocmai cand, in esenta, sistemul actual

* Prof. univ. dr., Judecitor Curtea Constitutional.

™ Cercetitor stiintific gr. II, coordonator al Departamentuluiu de Drept Privat ,,Traian Ionascu”, Institutul de
Cercetari Juridice ,,Acad. Andrei Radulescu” al Academiei Romane; Lector dr., Facultatea de Stiinte Juridice si
Administrative, Universitatea Crestina ,,Dimitrie Cantemir”, Bucuresti.

! Prezentiri de substantd au fost deja ficute si preocupirile in aceastd directie desigur, vor continua (a se vedea, de
pilda, M. Dutu Noul Cod civil: o etapa importanta in dezvoltarea dreptului romdn modern in Noul Cod civil. Comentarii,
editia a I1I-a, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011, p. 15-44.
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de organizare sociald si economica este acelasi cu cel al momentului adoptarii sale. Perenitatea unui
act normativ este, credem, un semn al valorii sale. In mod evident la ceea ce este vechi nu trebuie
neaparat renuntat dupa cum noul nu este, prin el insusi, superior.

Chiar daca, pentru ratiuni de modernizare a reglementarii, de punere a ei in acord cu nevoile
celor carora norma de drept le prescrie conduita a prevalat concluzia ca este necesard adoptarea unui
nou Cod, Incd socotim cd perioada de elaborare a sa nu a fost una fasta din cel putin doud
considerente. Mai intai cd, pentru o asemenea opera legislativa ar fi trebuit aleasa nu o perioada de
tranzitie, In care intervin multe elemente atipice care cer reglementiri adecvate acestor situatii,
reglementdri ce au, de reguld, o viatd scurtd. Codul civil trebuie si aibd insd o sperantd de viata
lunga iar pentru aceasta solutiile prescrise de normele sale este, credem necesar, sa fie gandite intr-o
perioada ,,asezata”, in care factorii vremelnici, indispensabili tranzitiei sa fi incetat a se manifesta.
Numai aga regulile de drept vor putea fi croite prin raportare la o conduita tipica a subiectelor carora
li se adreseaza, si vor reusi s asigure echilibrul intre interesele particulare ale fiecdruia dintre aceste
subiecte si exigentele societatii in ansamblul sau.

Apoi, dupd cum cu indreptitire s-a subliniat in doctrini> parcurgem o perioada in care se
stabilesc reperele unui drept privat european iar renuntarea la elemente ale limbajului juridic
consacrat in favoarea unor cuvinte din vocabularul comun, cum se intampla nu de putine ori in noul
Cod civil, n-ar putea fi decét pagubitoare. In plus, credem ca trebuie reflectat dacd, dezbaterea
intensa la nivel european cu privire la semnificatiile termenilor juridici dar chiar cu privire la materii
intregi ale dreptului privat, n-ar fi indreptétit temporizarea procesului de elaborare a unui nou Cod
civil, caruia finalmente sa-i profite concluzii ale preocuparilor amintite. Poate aceste preocupari era
cazul sa ni le asumam intr-o mai mare masura decat am facut-o si dupd aceea sa tragem concluziile
cuvenite 1n ceea ce priveste reglementarea interna.

O alta problema asupra careia trebuie reflectat este dacd prefacerea produsd la nivelul
sistemului de drept prin adoptarea noului Cod civil nu aduce schimbari prea mari care sa pericliteze
procesul de continuitate si de echilibru pe care, am amintit deja, sistemul trebuie sa-1 prezerve. Nu
ne referim la dificultatile in plan conceptual ale adoptdrii unui act normativ de o asemenea
anvergurd si nici la relativ numeroasele institutii juridice cu caracter de noutate pe care codul le
cuprinde. Avem in vedere insd consacrarea, prin noua reglementare, a teoriei moniste, dorindu-se a
se da dreptului privat o reglementare unica si unitara”. Asupra consecintelor Tmpartdsirii acestei
viziuni moniste asupra structurii sistemului nostru de drept este, credem, locul s ne oprim succint.

3. Incercand sa reuneasca intr-o singuri reglementare toate normele de drept privat (in mod
just, de altfel, s-a observat in aceastd perspectiva ca suntem mai degraba in prezenta unui Cod de
drept privat decat a unui Cod civil®), au fost abrogate, printre alte acte normative importante si
Codul familiei si, de asemenea, Codul comercial. Asa fiind, se pune intrebarea: care este soarta
ramurilor de drept ale cédror izvoare principale le constituiau cele doud coduri abrogate?
Supravietuieste fiecare dintre ramuri propriului cod? Nu cumva existenta acestor coduri didea
expresie unei realitdti, anume cd relatiile sociale reglementate de normele lor prezentau un anume
specific, aveau anumite particularitati care indreptiteau reglementari distincte fata de dreptul comun
pe care-l constituia dreptul civil? Mai mult, cd aceste relatii si-au accentuat in timp trasaturile
specifice justificand cu si mai puternic cuvant sa fie reglementate de norme speciale? Ramurile de
drept in discutie dar si stiintele care le aveau ca obiect de cercetare normele isi continud asadar

2 M. Uliescu Cuvdnt inainte in Noul Cod civil. Comentariiy ed. a lll-a, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2011, p. 11
si 12.

? Pentru opinia potrivit cireia cu privire la amandoud aceste obiective s-a inregistrat un esec, a se vedea Gh. Buta
Noul Cod civil si unitatea dreptului privat, in Noul Cod civil. Comentarii, editia a Ill-a, coordonator M. Uliescu, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2011, p. 65.

* M. Dutu, op. cit., p. 34-35.



