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Partea ]
PARTEA GENERALA




CAPITOLUL I

INTRODUCERE iN DREPTUL PROCESUAL CIVIL
CA RAMURA DE DREPT

Sectiunea |
Notiuni generale despre dreptul procesual civil

§1. NOTIUNEA DE DREPT PROCESUAL CIVIL

1. Prezentare generala

Pacea sociald este determinata si organizatad de norma juridicd. Hegel considera ca
,»prin faptul ca dreptul se instituie si ca el este cunoscut se inlatura tot accidentalul simtirii,
al opiniei subiective, forma razbunarii, a milei, a egoismului §i numai astfel isi dobandeste
dreptul determinatia sa adevarata si ajunge la cinstea ce i se cuvine” (Hegel, Principiile
filosofiei dreptului, 1969, p. 241).

Norma substantiald sau materiala §i norma procesuald se completeazd formand
cadrul juridic general pentru buna desfasurare a relatiilor sociale.

Ce este dreptul civil fara dreptul procesual civil? Un ansamblu de norme menit sa
disciplineze relatiile sociale, prin oferirea unui model de conduita, care ramane neimplinit
uneori din cauze dependente de vointa subiectelor de drept.

Dreptul civil nu are eficientd fard dreptul procesual civil in cazurile in care subi-
ectele de drept nu respecta dispozitiile sale reglementare. Faptul instituirii si cunoasterii
dreptului nu trebuie si conduca imediat la concluzia ci acesta va fi intocmai respectat. In
lumea raporturilor private, omul ,,greseste” involuntar sau dimpotriva, are atitudini con-
forme sau contrare dreptului dupd cum considera ca i se realizeaza propriul interes. Res-
pectul normei se poate datora fie convingerii subiectelor de drept ca norma le este potrivita
si avantajoasd, fie temerii insuflate de aplicarea sanctiunii. Asadar, Incélcarea normei de
drept substantial poate avea drept cauzd, pe de o parte, credinta destinatarului normei
constand in inutilitatea acesteia sau in injustitia pe care i-o produce respectarea acesteia, iar
pe de alta parte, inlaturarea subiectiva a temerii pentru sanctiunea de aplicat.

Dreptul subiectiv civil este definit ca posibilitatea titularului de a avea o anumita
conduitd, de a pretinde o conduitd corespunzatoare subiectului pasiv, constand in ,,a da”,
,»a face” sau ,,a nu face”, iar in caz de nevoie, de a apela la forta coercitivd a statului
(Ungureanu, Drept civil. Introducere, 2005, p. 67, Ungureanu, Munteanu, Drept civil.
Partea generala, 2013, p. 107; Chelaru, Drept civil. Partea generala, 2007, p. 58; Beleiu,
Drept civil romdn, Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului civil, p. 73 si 74; Boroi,
Drept civil. Teoria generala, p. 56).

Cand titularul nu-si poate exercita dreptul absolut in toate prerogativele sale,
deoarece un tert 1l impiedica sa o faca, sau cand titularul dreptului relativ nu-si poate realiza
creanta pentru ca subiectul pasiv abordeazd o conduita contrard dreptului, trebuie sa existe
un remediu, o solutie care sd duca la realizarea continutului raportului juridic respectiv.
In aceasta situatie, in raport cu continutul definitiei anterioare se poate sustine ci titularul
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dreptului subiectiv civil se afla in ,,caz” (stare) de nevoie, astfel ca are deschis apelul la
forta coercitiva a statului. Acest aspect a fost relevat plastic in literatura de specialitate prin
utilizarea notiunilor metaforice de ,,ordine de pace” si ,,ordine de razboi”, ardtdndu-se ca
atunci cand ,,ordinea de pace” este afectatd de atitudinea contrara dreptului subiectiv ea
devine o ,,ordine de razboi” (Deleanu, Tratat de procedura civild, vol. 1, 2007, p. 9),
impunéndu-se apelul la forta coercitiva prin aplicarea normei procesuale.

S-a aratat in doctrind ca ,,dreptul procesual reprezintid cealaltd fata a dreptului
material” (civil), constituind aspectul sdu sanctionator (Stoenescu, Zilberstein, Drept
procesual civil. Teoria generala, 1983, p. 39). Pe de alta parte si dreptul procesual ar fi de
neconceput fara existenta unui drept material pe care sa-1 apere si sa-1 valorifice (Ciobanu,
Drept procesual civil, vol. 1, 1986, p. 11).

Dat fiind raportul intre dreptul substantial si dreptul procesual, devine importanta
determinarea continutului acestuia din urma, deoarece posibilitatea de a apela la forta
statald pentru asigurarea protectiei dreptului subiectiv nu se referd numai la obtinerea unei
hotarari judecatoresti, ci si la punerea acesteia in aplicare. Atata timp cat incalcarea
dreptului subiectiv se produce ca urmare a faptului ca autorul incalcarii nu se teme de
sanctiunea care poate interveni, este cert cd dupa obtinerea unui act jurisdictional care sa-1
oblige la conduita corectd sau sa-1 sanctioneze, atitudinea sa poate fi pe mai departe deter-
minata de simpla sa vointa, astfel cd se impune organizarea unui ansamblu de norme care s
asigure si executarea hotararilor obtinute, tot prin intermediul fortei publice, statale.

Asadar, dreptul procesual civil cuprinde normele juridice care reglementeaza
organizarea §i desfasurarea activitatii de solutionare a pricinilor referitoare la drepturi
subiective civile si la situatiile juridice ocrotite de lege, precum si la executarea silitd a
titlurilor executorii.

Literatura de specialitate a prezentat de-a lungul timpului o serie de definitii ale
dreptului procesual civil ca ramurd de drept (Herovanu, Principiile procedurei judiciare,
vol. I, 1932, p. 5 si urm.; Les, Tratat de drept procesual civil, 2010, p. 13; Boroi, Radescu,
Codul de procedura civila comentat si adnotat, 1996, p. 6; Deleanu, Tratat de procedura
civila, vol. 1, 2007, p. 4; Magurean; Drept procesual civil, 2004, p. 7; Danild, Rosu, Drept
procesual civil, 2004, p. 1; Tabarca, Drept procesual civil, vol. 1, 2008, p. 9), Insd dintre
acestea o retinem pe aceea conform careia dreptul procesual civil reprezintd ansamblul nor-
melor juridice care reglementeaza modul de judecatéd de catre instantele judecatoresti a prici-
nilor privitoare la drepturi civile ori la interese legitime care se pot realiza numai pe calea
justitiei, precum si modul de executare silitd a hotararilor judecitoresti sau a altor titluri
executorii (Ciobanu, Tratat teoretic si practic de procedura civila, vol. 1, 1997, p. 158).

Definitia aduce in discutie cateva notiuni care trebuie analizate. Astfel, pricinile sunt
privitoare la drepturi civile (subiective — n.n.) ori la interese legitime (situatii juridiceste
ocrotite).

Notiunea de drepturi civile cuprinde nu numai drepturile subiective civile consacrate
de normele de drept civil, care se raporteaza si la relatiile de familie, comerciale etc., ci si la
cele prevazute de dreptul muncii, de dreptul proprietatii intelectuale etc.

Notiunea de ,,drept civil” a fost extinsa prin intrarea in vigoare a noului Cod civil, la
1 octombrie 2011, art. 2 si 3 din cod prevazand ca acesta reglementeaza raporturile patri-
moniale i nepatrimoniale dintre persoane, ca subiecte de drept civil, dar se aplica totodata
raporturilor dintre profesionisti, precum si raporturilor dintre acestia si orice alte subiecte de
drept civil, profesionistii fiind toti cei care exploateazd o intreprindere (comerciant,
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intreprinzator, operator economic, precum si orice alte persoane autorizate sa desfagoare
activitati economice sau profesionale, astfel cum aceste notiuni sunt prevazute de lege —
art. 8 din Legea nr. 71/2012; (Carpenaru, Dreptul comercial in conditiile noului Cod civil,
in Curierul Judiciar nr. 10/2010, p. 546).

In acelasi timp, art. 2 NCPC arati ca dispozitiile Codului de proceduri civila sunt
dispozitii de drept comun 1n materie civila, astfel ca ele se aplicd si in alte materii, 1n
masura in care legile care le reglementeaza nu cuprind dispozitii contrare.

In forma anterioard adoptarii Legii nr. 76/2012, de punere in aplicare a NCPC, codul
definea materia civila prin orice raporturi de drept privat si de drept public, cu exceptia
celor supuse legii penale, fiind astfel cert ca notiunea de civi/ inteleasa de cod este mult mai
larga din punct de vedere procesual, regulile codului urmand sa se aplice si unor raporturi
care substantial nu apartin dreptului civil (Les, Noul Cod de procedura civila, Comentariu
pe articole, vol. 1, Articolele 1-449, 2011, p. 5).

Pentru a evita insd orice controverse care ar fi putut deriva din utilizarea notiunii de
,.drept public”, forma finald a codului nu se mai refera expres la aceasta, dar arata expres ca
aceeasi procedurd se va aplica si in materii (care nu tin de dreptul privat — n.n.) si pentru
care legea speciala nu cuprinde reglementari aparte, cum este cazul dreptului administrativ,
supus aceleiasi proceduri civile, In completarea dispozitiilor Legii nr. 554/2004 (Tabacu,
Procedura contenciosului administrativ si noul Cod de procedurd, in RTSA nr. 2 (29)
decembrie 2011, p 200; iccy, Sectia de contencios administrativ si fiscal, decizia nr. 2558
din 14 mai 2010, in RRDJ nr. 2/2010, p. 118-124).

Interesul legitim defineste situatia sociald care nu se poate realiza decat pe calea
justitiei; desi ea nu are o reglementare substantiald pentru a fi considerata ca drept subiectiv,
se aseamand foarte mult cu acesta, bazdndu-se uneori chiar pe aparenta: posesia ca stare de
fapt, interese nesustinute de un drept subiectiv (in procedura necontencioasd), sau dreptul
nu este inca exigibil, incuviintarea unor situatii noi (adoptia) etc.

Totodata definitia mentioneazd pe langd hotararile judecatoresti si alte titluri exe-
cutorii, intelegand astfel si actele autentice Intocmite de notarii publici, titlurile de creanta in
materie fiscald (Codul de procedura fiscalda — O.G. nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si
completdrile ulterioare), procesele-verbale de contraventie (O.G. nr. 2/2001), contractele de
credit, inclusiv contractele de garantie reald sau personald, incheiate de o institutie de credit
(O.U.G. nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului'), cambia, biletul la
ordin si cec-ul (legile nr. 58 si 59 din 1934) etc.

2. Notiunea de procedura civila

Notiunea ,,drept procesual civil” include pe cea de ,,procedura civila’, desi frecvent
cele doud sintagme sunt utilizate 1n acelasi sens, fiind confundate. Nu este 1nsd o greseala,
in mod traditional prin procedura civila fiind intelege numai regulile de desfasurare a
procesului civil. S-ar putea afirma astfel ca procedura civild are doud sensuri: unul restrdns,
privind procedura civild propriu-zisa, cuprinzdnd o parte importantd a dreptului procesual
civil, reglementand modul de desfasurare a procesului civil, pe parcursul celor doua faze —
judecata si executarea silita, si un sens larg in care se includ atat continutul procedurii
propriu-zise, cat si regulile de organizare judecitoreascd, de competenta si cele privind
actiunea civila.

! Publicatd in M. Of. nr. 1.027 din 27 decembrie 2006.
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Din ratiuni teoretice si pentru o bund organizare si structurare a materiei retinem ca
dreptul procesual civil include procedura propriu-zisa, normele de competentd si de
organizare judecdtoreasca (jurisdictia) si normele reglementand actiunea civila. Este
necesar ca mai intdi sa se analizeze aspectele de organizare judecatoreascd si actiunea
civila, care leagd dreptul substantial de dreptul procesual si realizeazd trecerea de la
jurisdictie (organizare judecdtoreascd si competentd) la procedura civila propriu-zisa
(jurisdictie — actiune civila — procedurd), iar ulterior procedura propriu-zisa.

Etimologic jurisdictia provine din latinescul jurisdictio (Molcut, Drept roman, 1994,
p. 64), compus din ,,juris” — drept si ,, dicto” — rostire, exprimare, constand in dreptul
magistratului de a supraveghea indeplinirea formelor proprii jurisactiunilor prin care partile
isi valorificau pretentiile (Stef, Dictionar de expresii juridice latine, 1995, p. 119).

In materie, notiunea intereseazi pe de o parte in sensul sau de putere, competenti de
a judeca, iar, pe de altd parte in sensul de ansamblu al organelor ce au competenta de a
judeca pricini de aceeasi categorie (pe criteriul vertical - material sau pe criteriul
orizontal - teritorial, Les, Tratat de drept procesual civil, 2002, p. 3 si 4). Astfel, jurisdictia
cuprinde organizarea judecatoreasca, dar si competenta instantelor judecatoresti si a altor
organe cu activitate jurisdictionald.

Lamurirea sensului acestei notiuni se impune numai din ratiuni practice, deoarece
aceasta se incadreazd aga cum am aratat in dreptul procesul civil, ca ramura distincta de
drept, fari a se considera si recunoaste aparitia unui drept judiciar independent. In literatura
anterioara s-a sustinut §i constituirea unui drept judiciar compus din toate normele de orga-
nizare judecdtoreascd si de competentd, comun pentru toate ramurile de drept procesual,
insd acest punct de vedere a fost abandonat in timp, ca urmare a specificitatii relatiilor
reglementate de fiecare drept procesual in parte, aspect care impiedica reunirea normelor
sub aceeasi copertd (Ceterchi, Luburici, Teoria generald a statului si dreptului, vol. 11,
1977, p. 334). Toate drepturile procesuale, civil, penal, administrativ, fiscal etc. se includ in
ramura dreptului procesual, comuna pentru toate acestea si fiecare in parte reprezintd doar
aspecte concrete ale acestei ramuri foarte cuprinzatoare (Pop, Drept procesual penal, vol. 1,
1946, p. 31 si urm.).

§2. DREPTUL PROCESUAL CIVIL, AUTONOM $I DREPT COMUN

3. Rolul dreptului procesual civil

Autonomia dreptului procesual civil, ca ramurd de drept, nu mai poate fi contestata
desi ea nu se poate incadra perfect nici In dreptul public nici 1n cel privat, luand in consi-
derare o privire dihotomica asupra dreptului.

lata cateva argumente care sustin independenta dreptului procesual civil: obiectul de
reglementare specific, care nu se poate cuprinde in nicio ramura de drept substantial (orga-
nizarea si desfasurarea procesului, competenta, actiunea civila etc.); principiile desfasurarii
procesului civil distincte de principiile dreptului civil; caracterul normelor de drept
procesual, in mare parte imperative, distinct agsadar de caracterul normelor de drept material
(civil); sanctiunile specifice, precum si efectele acestora (decaderea procesuala).

Independenta nu exclude, ci dimpotriva implica interdependenta cu alte ramuri de
drept, mai ales ca fara procedura ,,tdisul — dreptul substantial ar ramane fara ,,maner” — inutil.
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Aceastd metaforda a fost utilizatd in materia dreptului penal in raport cu dreptul procesual
penal, dar ea se suprapune perfect si in situatia datd (Volonciu, Tratat de procedurd penald,
vol. I, 1996, p. 31; Mommsen, Droit penal des romains, traduit par J. Duquesne, Paris, 1907,
vol. I, p. XIV).

Aceasta releva rolul sanctionator al dreptului procesual civil, destinat sa asigure
respectarea altor dispozitii normative, facand parte din alte ramuri de drept.

in materie procesuala partile si judecitorul nu pot si urmeze orice conduita doriti,
procedura impunand reguli ce trebuie respectate, campul vointei partilor fiind mult limitat
de dispozitii imperative, ceea ce denotd caracterul normativ, obligatoriu al dreptului
procesual civil, care Intireste aspectul sdu sanctionator. De asemenea, in legatura cu acest
rol si ca o dimensiune a caracterului normativ al dreptului procesual civil std formalismul
acestuia, masura necesara pentru disciplinarea conduitelor particulare, toti fiind obligati sa
actioneze n acelasi mod, cu respectarea acelorasi exigente de forma, pentru protejarea in
final a prevederilor dreptului material. Nu trebuie confundata formalitatea ceruta de dreptul
procesual cu forma dreptului procesual. Acest ultim aspect releva continutul notiunii de
izvor al dreptului, pe cand formalitatea este continutd in izvorul dreptului procesual,
impunandu-se cu obligativitate, pentru a limita si a disciplina libertatile individuale.

Dreptul procesual civil indeplineste si rolul de drept comun pentru toate celelalte
ramuri de drept procesual, care protejeazd drepturi substantiale apartindnd fie dreptului
privat, fie dreptului public. In masura in care acestea au o reglementare proprie, se va aplica
acesta din urma (dreptul procesual penal), iar daca legea respectiva lato sensu tace, se va
apela la normele procesuale civile. Sub imperiul Codului de procedura civila de la 1865, se
sustine in literatura de specialitate si ca aplicarea procedurii civile trebuie facuta numai daca
respectiva ramura de drept, care nu are dispozitii procedurale, apartine dreptului privat, fara
a se arata ce se intdmpla in cazul procedurii administrative, tindnd de dreptul public
(Ungureanu, Drept civil, Introducere, 2005, p. 29).

NCPC reglementeaza insa calitatea de drept comun a dreptului procesual civil, in
primul rand prin art. 2 NCPC intitulat ,,Aplicabilitatea generalda a Codului de procedura
civila”. Acesta aratd ca dispozitiile codului constituie procedura de drept comun in materie
civild, iar in materia civild (din punct de vedere procedural) trebuie incluse raporturile
juridice de drept privat si de drept public, cu exceptia celor supuse legii penale.

Coroborat cu aceasta, art. 1 NCC — Obiectul Codului civil — arata ca dispozitiile
codului reglementeaza raporturile patrimoniale si pe cele nepatrimoniale dintre persoane, ca
subiecte de drept civil, viziunea monista a legiuitorului simplificand si interpretarea asupra
intinderii aplicarii legii, Codul civil i procedura civila, implicit, urmand sa se aplice tuturor
raporturilor juridice private, In sensul art. 1 si 3, inclusiv raporturilor dintre profesionisti
(Piperea, Profesionistul §i intreprinderea sa, in Curierul Judiciar nr. 1/2012, p. 19-21)',
precum si raporturilor dintre acestia si orice alte subiecte de drept civil. Ca atare, raporturile
juridice private, civile personal nepatrimoniale (existenta si identificarea persoanei, drepturi
de proprietate intelectuald), de familie, comerciale, de dreptul muncii, transporturi, vor fi
supuse Codului de procedura civila, in lipsa unei reglementari speciale.

! Profesionisti sunt toti cei care exploateazi o intreprindere.

Exploatarea unei intreprinderi este exercitarea sistematica, de catre una sau mai multe persoane, a unei
activitati organizate ce consta in producerea, administrarea ori instrainarea de bunuri sau in prestarea de servicii,
indiferent daca are sau nu ca scop obtinerea de profit.
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De asemenea, aplicarea dreptului procesual civil se va realiza si in cadrul acelor
raporturi juridice, devenite litigioase, apartinand unor ramuri de drept in care exista dispozitii
procedurale speciale (ICCJ, Sectia I civild, decizia nr. 8591 din 6 decembrie 2011), insd
acestea nu sunt suficiente pentru asigurarea protectiei dreptului substantial respectiv, cum este
dreptul administrativ. In reglementarea franceza, intr-adevir distinctd, se regiseste un Cod de
procedurd administrativa, care se aplica distinct de procedura civila (Ordonanta nr. 2000/387
si decretele nr. 2000/388, 2000/389, fatd de NCPC francez din 1975, cu modificari, intitulat
Cod de proceduri civila, din anul 2007; Rouquette, Petit traité du proces administratif, 2010,
p- 13; Guinchard, Ferrand, Chainais, Procédure civile, 2009, p. 4).

In Romania, Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004 se completeaza cu
normele Codului de procedura civild, acolo unde nu dispune, art. 2 NCPC aratand expres ca
se aplica in alte materii, in masura in care legile care le reglementeaza nu cuprind dispozitii
contrare.

Similar, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceduri fiscal trimite in completare la
Codul de procedura civila, raporturile la care se referd, de drept fiscal, tindnd in mod cert de
dreptul public, dar incadrandu-se in ipoteza art. 2 NCPC.

In concluzie, rolul de drept comun al dreptului procesual presupune atat aplicarea sa
acolo unde nu exista nicio prevedere procesuald, cit si completarea normelor de procedura
existente, dar insuficiente.

Astfel, majoritatea reglementarilor in alte materii decat dreptul civil contin dispozitii
de trimitere la procedura civild, cum sunt cele din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de pro-
cedura fiscala', Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004°, Legea nr. 85/2006
privind procedura insolventei’, Legea nr. 53/2003 privind Codul muncii* etc.

4. Raportul dreptului procesual civil cu alte ramuri ale dreptului

a) Dreptul procesual civil si dreptul civil

Principala si cea mai importantd legatura ce trebuie stabilitd este datd de raportul
procedurii cu dreptul civil, substantial. Utilitatea fiecareia dintre aceste ramuri se concre-
tizeaza prin intermediul celeilalte, nefiind de conceput drept material fara drept procesual si
viceversa.

Pentru a exprima raportul intre cele doud ramuri de drept 1n literatura de specialitate
se aratd ca legatura dintre ele ,,da expresie corelatiei dintre continut i forma” (Ciobanu,
Tratat ..., vol. 1, 1997, p. 160).

b) Dreptul procesual civil si alte ramuri de drept privat

Dreptul procesual civil se aplicé si raporturilor procesuale determinate de raporturi de
drept substantial nascute potrivit altor ramuri de drept privat, in masura in care procedura
reglementatd in aceste ramuri nu este indestuldtoare pentru solutionarea posibilelor litigii
(dreptul muncii).

! Republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 513 din 31 iulie 2007.

? Publicatid in M. Of. nr. 1.154 din 7 decembrie 2004. Si legea anterioard prevedea aceastd trimitere —
art. 18 din Legea nr. 29/1990.

3 Publicat in M. Of. nr. 359 din 21 aprilie 2006.

4 Republicati in M. Of. nr. 345 din 18 mai 2011.
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¢) Dreptul procesual civil si alte ramuri de drept procesual

Dreptul procesual civil este ramurd de drept comun pentru orice procedura apar-
tinand dreptului public, astfel incat el va asigura prevederile necesare sau completarea celor
existente in orice ramura de drept procesual.

In aceeasi misura si procedura penali apeleazi la procedura civila, atunci cand in
discutie este executarea unor dispozitii privind despagubiri civile pronuntate in hotarari
penale. Importanta distinctiei intre cele doud proceduri este determinata de situatia in care
una §i aceeasi faptd constituie un delict civil, dar se incadreazd si in sfera infractiunii.
Principii esentiale in materie substantiald, cum sunt repararea integrald a prejudiciului, dar
si non bis in eadem, fac dificila alegerea Intre parcurgerea celor doua proceduri, astfel ca s-a
impus instituirea unor reguli care s solutioneze eventualul conflict intre acestea, respectiv
electa una via non datur recursus ad alteram (Statescu, Birsan, Drept civil. Teoria generala
a obligatiilor, 2000, p. 125 si urm.), fatd si de slabiciunea individului persoand vatamata
care, cel putin din punct de vedere financiar, prefera procedura penala.

Alegerea sau excluderea aplicarii uneia sau alteia dintre proceduri se justificad pe
diferentele existente Intre acestea. Astfel, dacd ambele proceduri apara drepturi subiective
consacrate de norme materiale, totusi deosebirile sunt de esenta: la nivelul principiilor celor
doud ramuri de drept, dreptul procesual penal se caracterizeaza de regula prin oficialitate,
iar dreptul procesual civil prin disponibilitate; in materia organelor care participa la jude-
catd, procesul penal se desfdsoard numai in prezenta procurorului care are rol de acuzator,
pe cand procesul civil este numai prin exceptie desfasurat cu participarea procurorului;
procesul penal cuprinde de reguld trei faze — urmarirea penala, judecata si executarea, In
timp ce procesul civil se desfasoard in general in doud faze, lipsindu-i urmdrirea, cu
exceptia cazurilor speciale, de exceptie cand procesul civil nu se poate desfasura decét dupa
o procedura prealabild, cum este cazul in contenciosul administrativ (Legea nr. 554/2004),
in materie electorala (Legea nr. 67/2004); opozabilitatea hotararii penale este diferita de cea
a hotararii civile, prima caracterizdndu-se prin opozabilitate erga omnes, iar cea de-a doua
producéand efecte numai intre parti; autoritatea de lucru judecat a hotérarii penale fatd de cea
civila, exprimata prin adagiul ,,penalul tine loc civilului”.

Procedura fiscala va fi In aceeasi masura completatd cu dispozitiile procesuale
civile, daca in procesul de aplicare a legii se ajunge la situatia lipsei de reglementare, deoa-
rece procedura civild contine principiile generale, iar legea trebuie interpretata pentru a
produce efecte nu pentru a nu produce asemenea consecinte — lex interpretandus est potius
ut valeat quam ut pereat.

Totodata, in masura in care este posibil se va apela si la argumentul de analogie,
urmarindu-se 1nsa respectarea dispozitiilor speciale care nu pot fi extinse prin analogie, —
ubi eadem est ratio ibi eadem lex esse debet.

d) Dreptul procesual civil §i dreptul international privat

Dreptul international privat cuprinde reguli privind determinarea instantelor com-
petente, a formei si a modului de solutionare a litigiilor, ivite in raporturi juridice cu elemente
de extraneitate, recunoasterea si executarea hotararilor straine (Ungureanu, Jugastru, Manual
de drept international privat, 2001, p. 19). Astfel, dreptul procesual civil este influentat, ca
aplicare 1n spatiu, de reglementarile dreptului international privat, astfel ca se poate afirma ca
in aceasta sferd prezentata cele doua ramuri de drept se suprapun.



