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AVERTISMENT

Aceasta lucrare este conceputd ca un manual destinat studentilor in vederea
pregatirii pentru examenul de Drept roman. Expunerea urmareste punctarea
chestiunilor esentiale si dezvoltarea celor mai dificile, exemplificarea cu texte
relevante si este completatd cu repere cronologice ce sa ajute la aplicarea si
fixarea cunostintelor.

Catedra de Drept roman a universitatii clujene s-a mentinut constant in traditia
de tratare a materiei specific mediului universitar francez. Cursul profesorului Ion
Catuneanu (aparut in trei editii succesive incepand din 1922) a avut ca model
celebrul Manuel élémentaire de droit romain al lui Paul-Fréderic Girard. De la
prima editie publicatd 1n 1958 si ajungand la Tratatul aparut in 1978, linia astfel
deschisd a fost imbogatita si actualizata de catre dl. profesor Vladimir Hanga
tinand seama si de contributiile urmatorului profesor parizian marcant — Raymond
Monier. In continutul lucrarii de fati am urmat principial planul de tratare adoptat
in cursul maestrului nostru, profesorul Hanga, observand in multe privinte
pozitiile regretatului Jean Gaudemet. Afinitatea traditionald pentru dreptul francez
nu confera insd autorilor mentionati vreo pozitie de exclusivitate. Aparatul
bibliografic probeaza atentia ce, atat noi cat si predecesorii nostri, am inteles sa o
acordam literaturii de specialitate italiene si germanice.

Cursul incearca sa vina in Intdmpinarea unei probleme importante la noi:
bibliografia de specialitate. Lista recomandata, chiar si in lucrarile rezumative ale
romanistilor nostri, este in majoritatea cazurilor vasta si greu de procurat — ceea ce
nu face decat sd descurajeze studentul. La aceasta se adaugd durata mult prea
scurtd afectatd Dreptului roman in invdtdmantul universitar romanesc. Alteori,
lista in cauza este — dimpotrivd — mult prea redusa, dand studentului impresia ca
are de-a face cu o materie-poveste ce expune o suma de concluzii bune doar de
memorat. Or, se vedea din cuprins cum Dreptul roman are menirea de a pune
bazele unui vocabular de specialitate, de a familiariza studentul cu stilul de
gandire juridic si, Tnainte de toate, de a-i largi perspectivele prin educarea simtului
istoric, evolutiv, In perceperea institutiilor de drept.

Am incercat in consecintd sd indic la sfarsitul fiecarei sectiuni cartile si
studiile (sau pasajele din acestea) ce pot ajuta cititorul interesat sd aprofundeze
problematica. Am insistat pe bibliografia in limba romana, pentru a nu ingreuna
excesiv efortul facut de studentul de anul I in insusirea notiunilor de fond.
Lucrarile in limbi strdine sunt prin urmare destinate mai degraba studentilor aflati
in elaborarea lucrdrii de licentd si juristilor (sau nejuristilor) interesati de
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evolutiile institutionale din Dreptul roman. In plus, o lista bibliografici actualizata
si sistematizatd este pusa la dispozitia oricarui doritor de aprofunda mai mult
problematica.

Baza de documentare pe care am urmat-o se gaseste in izvoarele propriu-zise
si in cateva lucrdri ce mi-au aparut ca fiind de referintd. Doua dintre izvoare sunt
accesibile si in traducere romaneasca: Institutiile lui Gaius (traduse de Aurel
Popescu in 1982) si Institutiile lui Iustinian (In traducerea autorilor acestui curs,
2009 si 2011). Cartea intai a Digestelor, precum si o serie de texte fragmentare se
pot gasi 1n traducerea domnului profesor Teodor Simbrian. Istoria Romei de
Eugen Cizek (editia in limba romana aparutd in anul 2002) se recomanda ca o
bund sursd pentru aprofundarea contextului istoric in care s-au putut produce
evolutiile institutiilor juridice. Dintre tratate, editia din 1973 a profesorului
Constantin Tomulescu si cea din 1978 a domnului profesor Hanga mi se par a fi
deocamdatd referintele pentru literatura roméanda de specialitate, in pofida
balastului ideologic inerent epocii in care au aparut. La nivel de cursuri, editia din
1931 datoratd lui Constantin Stoicescu este un standard ce nu a fost incd depasit:
expunere clar articulatd, antrenantd, elegantd, completa si - foarte important -
provocatoare la reflexie prin dezbaterea controverselor. Sunt motivele pentru care,
la initiativa domnului decan Flavius Baias, Cursul Stoicescu a fost republicat in
2009 si il recomand studentilor ca material alternativ in pregatire; punctele
infirmate sau nuantate de stiinta romanistd ulterioard anului 1931 pot fi lesne
identificate prin comparatia cu manualele actuale. In fine, cea mai sintetica
prezentare a Dreptului privat roman ii apartine fostului profesor de la Iasi, Mihai
Jakotd (editia aparutd in doud volume la Editura Fundatiei Chemarea in 1993), a
carui disparitie a lasat un gol greu de umplut in invatdmantul si stiinta noastra.

Aflat acum la a patra editie de cand domnul profesor Hanga ne-a incredintat Cursul
de Drept privat roman spre continuare, sper la o buna primire si apelez la bunavointa
cititorului in a semnala neajunsurile pe care le-ar sesiza.

Mircea Dan Bob
Septembrie 2011
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X CAPITOLUL |
INTRODUCERE IN STUDIUL DREPTULUI ROMAN

1. DE CE DREPTUL ROMAN? Societatea europeana aflata in cautarea
unitatii politice i economice se zbate sa-si cristalizeze identitatea unitara. Un rol
central in identificarea acesteia il are patrimoniul spiritual greco-roman, avand
intre componentele sale de baza Dreptul roman. Recuperat de cercetatori incepand
cu sec. XII, a fost secole de-a randul model de rationament juridic §i sursa
inepuizabild de solutii pentru problemele cotidiene mai simple sau mai com-
plicate. Suveranii europeni au incercat sd imprumute aurola de legiuitor a
cezarilor Romei, imitandu-i in elaborarea unor codificari de mica sau de mare
anvergurd. Codurile epocii moderne au Tmprumutat copios planul si continutul
Institutiilor Iui Gaius si ale Tmpdratului lustinian, iar lumea intreaga avida de
civilizare le-a preluat pe cinci continente. La peste doud secole de la intrarea in
vigoare a celebrului Code Napoléon, Europa isi cautd (din nou) o noud unitate
juridica. Acum insa dreptul roman nu mai este cunoscut direct decat de specialistii
sai. Notiunile inventate si perfectionate de jurisconsultii romani au intrat deja in
obignuinta unei stiinte a dreptului privat european ce isi revendica maturitatea:
codurile de secol XIX si jurisprudenta aferentd i-au devenit acum radacinile de
referinti. In comisiile de codificare nationale si europene nu se mai discuta direct
despre dreptul roman, iar romanistii nu se mai intereseaza neaparat de dreptul
pozitiv: codurile moderne au eliminat aplicarea legislativd si jurisprudentiala
directa a Corpusului lui lustinian, astfel cd practicianul nu mai trebuie neaparat sa
cunoasca dreptul roman iar romanistul este fericit cad se poate dedica exclusiv
cercetarii. In plus, dominatia anglo-germanica in Europa in dauna celei latine a
imprimat mai nou tendinte liberale in comisiile de legiferare, care proclama
emfatic nasterea unui new european private law.

De ce totusi un manual de drept roman intr-un invatdmant juridic care se vrea
tot mai minimalist, pentru a nu stresa creierii incércati de jocuri de strategie, filme
descarcate de pe torente §i de comunitati virtuale ai studentului secolului XXI?

Pentru ca (1) unificarea Europei nu a fost proiectatd saptdmana trecuta, ci este
rezultatul a aproape trei milenii de experienta spirituala comund: o experienta
intemeiata pe mostenirea greco-romana.

Pentru ca (2) ,,noul” drept privat european foloseste notiunile de buna-
credinta, contract, proprietate, succesiune, imbogatire fard justa cauza, testament,
conditie, uzucapiune, gaj, creditor, prescriptie, raspundere civild, gestiune de
afaceri, platd, cesiune de creantd, debitor, culpd, ipotecd etc. — notiuni pe care
Quintus Mucius Scaevola le sistematiza teoretic si avocatul Cicero le folosea
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practic inca din sec. I a.Chr., iar jurisconsultii clasici precum Papinian, Ulpian si
Gaius le perfectionau in sec. II p.Chr. Alfabetul juridic (expresia apartine
romanistului german v. Jhering) inventat de catre romani ne serveste si astazi.

Pentru cd (3) un paradox surprinde privitorul tabloului contemporan: lumea
anglo-americand, dezvoltatd istoric in afara traditiei juridice romane, a urmat si
urmeaza involuntar exact evolutia societatii romane si a dreptului ei intr-o maniera
mult mai fideld decat Europa continentald, leagdnul continuitatii romane: e.g.,
sistemul Equity a dublat si modernizat pe cel de common law, exact cum dreptul
pretorian a actionat fatd de vechiul ius ciuile; sistemul electorilor practicat la
alegerea presedintelui SUA corespunde mecanismului imaginat incepand cu sec.
VI a.Chr. de regele Servius Tullius pentru votul in adunarile centuriate; preemi-
nenta precedentului judiciar ca izvor de drept in common law ne aminteste ca
jurisconsultii clasici erau in primul rand practicieni ai dreptului si ca Digestele lui
Iustinian contine 1n primul rand cazuistica.

Pentru cd (4) eternul uman remarcabil surprins de scriitorii greci si latini in
literatura este valabil si In domeniul juridic: crizd economica a existat si in dreptul
roman postclasic, a carui experientd in solutionarea problemelor nu ne poate fi
decat utild; societatea romana s-a confruntat la sfarsit de republicd cu schimbarea
de semnificatie a familiei traditionale, dreptul trebuind sa ofere solutii pentru
convietuirile stabile intre necasatoriti, tendintele de emancipare a persoanelor de
sex feminin §i copiilor etc. Problemele omului sunt In mare aceleasi, iar studiul
dreptului roman ne pune la dispozitie o experienta Intinsa pe patrusprezece secole,
a unei societdti in formare, expansiune si apoi declin.

Pentru cé (5) o facultate de drept nu se poate rezuma la expunerea regulilor
legislative si a solutiilor jurisprudentiale ale momentului. Inflatia legislativa si
inconsecventa instantelor le face rapid perisabile. Dreptul roman dezvolta
viitorului jurist simful evolutiv: constiinta faptului ca lucrurile se schimba si el este
chemat sa raspunda cu solutii. In esentd, juristul secolului XXI nu poate fi un
simplu tehnician; el trebuie sd stie de unde au venit notiunile cu care lucreaza,
pentru a le intelege apoi configuratia actuald si a estima directia In care se
indreapta.

2. ORIGINEA REGULILOR JURIDICE este prima chestiune ce trebuie
lamuritd unui debutant pe taramul dreptului. Cum apar, se modifica si dispar
acestea? Mai multe raspunsuri s-au conturat de-a lungul istoriei:

Raéspunsul dat la inceputul evului mediu a fost de ordin teologic: dreptul ar fi
in aceastd optica un produs al vointei divine. Laicizarea, inceputa din Renastere, a
culminat cu ideile rationaliste: vointa omului este libera, omul este un Creator,
deci dreptul este un produs al vointei atotputernice a omului. In consecinta,
normele ce le creeaza sunt imuabile si optime a-i satisface aspiratiile. Aceste idei
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apartin precursorilor revolutiei franceze, inscrise intr-o atmosfera atee. Dreptul
este ,,ratiunea omeneasca Intrucat guverneaza popoarele” (Montesquieu, III, C.1).

Dar ulterior s-a observat ca ratiunea se poate insela, prin urmare dreptul nu
poate fi un produs arbitrar al vointei; acesta este o rezultantd a necesitatilor
impuse de mediul social. Echilibrul de forte atins in societate la un moment dat si
intr-un anumit context se reflectd in juridic.

Se pune intrebarea: cum si cand s-a atins primul moment de echilibru? Cum
se ajunge la transformari in drept? Incotro se merge? Pentru a ne facilita
raspunsul, trebuie sa studiem evolutia societatilor de la stadiul primitiv pana la
maturitate si apoi prabusire.

3. AICI APARE IMPORTANTA DREPTULUI ROMAN. Istoria dreptului antic
cunoaste si alte sisteme juridice ca cel egiptean, babilonian, feudal german etc. in
pofida unor valori certe (precum Codul lui Hammurapi - #1750 a.Chr.), acestea nu
au dezvoltat preocupdri de teoretizare, ci au ramas la un stadiu pur pragmatic;
niciuna din legislatiile antice n-a cristalizat in forme atit de precise si sistematice
regulile de drept, incat acestea sd poatd rezista timpului asa cum a rezistat dreptul
roman. Calitatea unei legislatii se apreciazd in posibilitatea de abstractizare a
acesteia, in aptitudinea de a se constitui intr-o sintezd universal aplicabila.
Empirismul codului lui Hammurapi nu poate concura cu rafinamentul in
abstractizare al dreptului roman. Asa cum ardtam mai sus, acesta oferd celui ce
incepe studiul dreptului o perspectiva istorica asupra institutiilor ce le va invata in
anii urmitori. Intelegerea regulilor juridice actuale nu poate fi desprinsi de
cunoasterea originii §i evolutiei acestora; iar aceasta cunoastere trebuie integrata in
contextul social-politic In care a avut loc. Jurisconsultul roman Celsus aprecia ca:

Scire leges non hoc est verba earum tenere, sed vim ac potestatem.

»Cunoagterea legilor nu inseamnd posedarea cuvintelor, ci cunoasterea
efectelor si virtualitatilor acestora™.

Celsus sugereazd ca pregdtirea unui viitor jurist nu se reduce la retinerea
formulelor legislative oferite de dreptul in vigoare. Este nevoie de o intelegere
bazatd pe cunoasterea raddcinilor si a evolutiei ulterioare, pentru a percepe
directiile prezente. Numai astfel viitorul jurist va dobandi abilitatea de a intelege
migcarea fenomenului juridic si de a se adapta intr-o lume caracterizata de
instabilitate economici si de inflatie legislativa. In plus, materia de fata se inscrie in
pachetul de discipline de studiu specifice anului intai, ce au toate un scop pronuntat
propedeutic. Studentul se va familiariza cu limbajul de specialitate, va Invata sa
conducd rationamentul juridic, va fi pus in situatia de a analiza critic solutii de
spetd ingenioase. Acest studiu este util si juristului licentiat in drept, caruia fi
oferd lamuriri asupra originii i evolutiei institutiilor.

' Celsus, Dig. 1.3.17.
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4. STADIUL PROBLEMEI. Am aratat pana aici importanta studiului Drep-
tului roman. Dar care este situatia actuala a studiilor de Drept roman?

Exista in lume la ora actuala a aparenta deldsare in domeniul studiilor clasice.
Am putea lesne expedia problema, punand totul pe seama mercantilizarii societatii
contemporane. ,,Arcasul — aprecia insd Confucius — poate fi comparat, intr-o
anumitd privintd, cu iInteleptul: dacd se departeaza de tinta pe care o vizeaza,
atunci el cerceteaza in sine insusi pentru a cauta cauza”. La fel si noi vom analiza
cronologic pozitia invatdmantului de Drept roman, incercand sd formulam in final
o directie posibila de urmat.

Prabusirea Romei in anul 476 a insemnat disparitia autoritdtii politice a
statului roman si, implicit, a calitatii oficiale a dreptului roman. Simulacrul de
continuitate promovat de cuceritori nu putea prelua si continua evolutia unor
institutii juridice; in cel mai bun caz, se poate socoti cd le-a conservat pentru
cercetarile stiintifice din secolele urmitoare. Receptarea dreptului roman'
incepand din sec. XII-XIII I-a repus in scend, dar bartolistii si succesorii lor (cel
putin) pana la jurisconsultul francez Jacques Cujas nu uzau in cercetdrile lor de
ceea ce noi numim simt istoric. A rezultat astfel maniera defectuoasa de cercetare
si predare folositd pand a doua jumatate a secolului XIX; cercetarea istorica in
general a utilizat metode specifice stiintelor naturii, netindnd seama ca ,,[...]
fenomenele despre care stiintele spiritului se ocupd, sunt dependente de om, in
dublul inteles cd sunt contemporane cu civilizatia lui §i ca sunt atirndtoare de
variatiile subiectivitatii sale. [...] Fenomenele spiritului nu sunt nici repetabile; ele
sunt unice. [...] Din aceasta pricind nu putem formula 1n legatura cu ele niciun fel
de notiuni generale. Preparatele intelectuale care rezultd din efortul de a cunoaste
aceste fenomene ale spiritului sunt niste concepte individuale, unice: conceptul
Revolutiei franceze, al Renasterii sau Reformei. Conceptele acestea nu insumeaza
apoi numai trasaturi ale realitatii nude, fapte de existentd. Ele nu dau loc numai la
judeciti existentiale, ci totdeauna le gandim in legiturd cu o valoare™. , Stiintele
naturii isi propun reprezentarea realitdtii, asa cum este ea, independent de
individualitatea omeneascd si de variatiile ei. Stiintele spiritului studiaza Insa
fenomene in legdturd cu anumite valori resimtite de subiectivitatea omeneasca™.
De acest aspect s-a legat curentul de opinie ostil, generat de revolutia franceza de
la 1789, fata de modul renascentist nedocumentat si fantezist de a practica istoria.

! Asupra cidreia vom reveni detaliat in capitolul II, dedicat izvoarelor dreptului roman.

? Tudor VIANU, Filosofia culturii, in Filosofia culturii i teoria valorilor, Ed. Nemira,
Bucuresti, 1998, p. 147.

3 Tudor VIANU, op. cit., p. 149.
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Se poate observa cum, de fapt, toate revolutiile au incercat sa rupa cu traditia
si si infiinteze o noud ordine juridici'. De pe pozitia de luciditate ce am incercat
sd ne-o asumam, vom observa cad aceste atacuri au avut din nou (si) importante
cauze interne. Dreptul nu a evoluat in ritmul extraordinarelor progrese facute de
celelalte stiinte sociale in secolele XVII-XIX. A aparut astfel justificatd critica
initiatd in secolul XIX de comunitatea savantd la adresa izolarii (lipsei de
receptivitate) a stiintei juridice in general. In aceasti atmosfera s-a situat excesiva
incdrcare a studentului cu notiuni inutile, dupa o conceptie de predare Incremenita.
Reforma studiului Dreptului roman s-a petrecut abia la finele secolului XIX si
inceputul secolului XX, cand savanti precum Otto Lenel (Germania), Charles
Appleton, Eduard Cuq (Franta), Vittorio Scialoja si Pietro Bonfante (Italia) l-au
repus pe baze pur istorice;

Invitarea Dreptului roman a fost indispensabila in secolele XIX-XX ca sprijin
explicativ al legislatiilor moderne. Utilitatea i se pastreaza si in prezent; dar nu ni
se mai pare suficient sd urmarim aparitia §i evolutia unei institutii mergand pana
la Tustinian. Trebuie mers mai departe, fiind azi capabili sa expunem maniera in
care reglementarea romand a fost receptata in codificarile civile. Numai asa va
ajunge studentul sa perceapa intr-o maniera evolutiva institutiile (precum si modul
in care acestea au fost preluate de la o generatie la alta), materia de fatd aducandu-
1 pand in pragul dreptului pozitiv.

In concluzie, Dreptul roman isi pastreazi locul de cinste intre disciplinele
obligatorii predate la inceputul studiilor juridice. Aceasta cu atdt mai mult cu cat
tentativa contemporana de realizare a unui sistem juridic unic european isi gaseste
in acesta, asa cum arata Reinhard Zimmerman, cel mai bun model al unui drept
universalist.

Venind 1n intampinarea observatiilor de mai sus, vom cduta in permanenta sa
facem conexiunea intre trecutul si prezentul regulilor de drept, in cadrul unitar al
studiilor de drept roman. Explicatiile nu vor ignora aspectele de ordin filosofic
aflate la temelia institutiilor si contextul social-economic sau politic in care s-au
adoptat diversele reguli juridice.

Incercam astfel sa venim in continuarea traditiei invataimantului roméanesc de
istorie juridica ilustratd de personalititi ca Stefan Longinescu, Ion Cétuneanu,
Constantin Stoicescu, George Dumitriu, Stefan Grigore Berechet, Constantin
Tomulescu, Valentin Sotropa, Alexandru Herlea, Valentin Georgescu si, nu in
ultimul rand, de maestrul nostru — profesorul Vladimir Hanga.

' Sa ludm spre exemplu miscarea socialistd franceza dupa primul rizboi mondial sau national-
socialistii ITn Germania. Doctrinarii comunisti au fost cel putin aparent mai prudenti, pledand
pentru folosirea a ce este bun din experienta juridicd romana.
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Intemeindu-ne pe aceste premize, vom porni de la rezultatele cercetirii ro-
manesti in domeniu, imbogatind-o si actualizand-o (unde este cazul) cu rezultatele
recente atinse de romanistii din alte tdri. Din punctul de vedere tematic, am
anticipat deja intentia de a urmari soarta institutiilor de drept privat roman pana in
codificarile moderne. Se va realiza astfel, credem noi, o utilda familiarizare a
studentului din anul intéi cu identitatea si maniera de evolutie a notiunilor ce-i vor
popula urmatorii ani de studiu'.

LECTURI SUPLIMENTARE

»Niciodata nu veti sti noul cod civil dacd veti invata numai acest cod. Filosofii si
jurisconsultii Romei sunt incd dascilii omenirii. Cladirea legiuirii noastre nationale am
inaltat-o in parte cu bogatele materiale ce ne-au fost lasate de la ei. Roma a supus Europa
prin armele sale, a civilizat-o prin legile sale.”

(PORTALIS, 1804)

»3d-mi fie Tngaduit sd atrag bagarea de seamd asupra unei greseli, raspandite de
ignoranta si pe care lenea ar putea-o face sa aiba trecere: cd ar fi de ajuns de aici inainte,
pentru acei care se hotarasc sa invete legile, sa cunoascd numai codul civil. Nu putem sa
le repetam indeajuns ca, luand pilda de la magistratii nostri cei mai mari si de la
jurisconsultii nostri cei mai vestiti, trebuie sa invete dreptul din izvorul lui cel mai curat,
in legile romane. Numai cercetand si adancind acest monument nepieritor de intelepciune si
de echitate se pot forma acei care ndzuiesc la menirea cinstitd de a lumina pe concetatenii
lor asupra intereselor acestora ori sa hotarasca asupra litigiilor dintre ei.”

(GARY, 1805)

»Neilncetat vom alerga la dreptul roman, care este baza stiintei noastre, baza tuturor
legislatiunilor moderne. [...] Fard indoiala poate cineva sa-si facd trebugoara sa ca
judecator, ca avocat, fara indoiald poate cineva sd intocmeascd o polita fara sa fi auzit
micar de Papinian, Ulpian, Modestin si alti jurisconsulti romani. Insa, niciodati nu va
putea sa fie inzestrat cu judecatd serioasd, cu agerime de minte, fard sa fi urmat cu
seriozitate doctrina si felul de privire a materiilor juridice a acestor jurisconsulti, care cu
drept cuvant sunt numiti fondatorii stiintei noastre.”

(George MARZESCU, 1860)

»Dreptul Roman este pentru jurisconsultii moderni de folos practic din punctul de
vederii al culturii juridice. El perfectioneaza inteligenta juridicd si ne permite o bund
intelegere nu numai a legilor moderne, ci a oricaror legi. Analiza discutiilor
jurisconsultilor este o aleasd scoald de rationare juridicd. spiritul deprins cu manuirea
acestor argumentdri va stdpani cu usurintd rard greutitile juridice. Dreptul roman din
punctul de vedere al tehnicii pure este monumentul cel mai desavarsit al dialecticii
juridice. El este gimnastica dreptului.”

(P. VAN WETTER, 1871)

' Dezideratul nostru nu se va realiza, desigur, integral de la aceasta editie a lucrarii. Promitem
insa ca treptat, la fiecare noua editie, vom completa sectiunile in sensul care ni I-am propus.
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»Corsicanul care se abtine de la vendetta ca sa respecte legea tarii, e proscris intre ai

lui. Acela care sub presiunea credintei populare ii cedeaza, cade pe mana razbunatoare a
justitiei. Tot asa si la duelul nostru. Acela care, in conditii ce fac din duel o datorie de
onoare, 1l refuzd, dauneaza onoarei lui; daca il primeste, e pedepsit — o situatie penibila si
pentru impricinati si pentru judecitori. In vechea Romi, zadarnic am ciuta fenomene
analoage; institutiile statului erau acolo in deplin acord cu sentimentul national de drept.”
(Rudolf von JHERING, 1872)

,Profesorul de drept roman nu trebuie sd piardd niciodatd din vedere scopul
eminamente practic al cursului ce-l sustine; el nu va cerceta trecutul decat pentru a
explica prezentul, fara a rapi studiilor de drept roman caracterul de unitate ce 1-au pastrat
pana azi; va urmari evolutia institutiilor juridice de la origini pana in pragul legislatiilor
moderne. Concomitent, va sti sd reliefeze faptele care ilustreazd marile principii ale
filosofiei dreptului. Sinteza trebuie sd domine in cursul sau.

Atunci studentul va putea cuprinde sensul profund al cuvintelor lui Corneille de
Bynkershock: <cel care asculta limbajul dreptului roman aude la drept vorbind limbajul
tuturor natiilor>".

(Carl OTT, 1913)

»Ceea ce este mai greu de explicat este fenomenul unic in istorie ca un drept strdin si
de lungé vreme mort sd ajunga a se impune unor popoare straine, nici prin forta nici prin
sprijinul credintei, cu asa efect Incat sa stdpaneasca la ele acasa si sd le facd educatia
juridica secole de-a randul. Dreptul roman se Tnmormantase demult cu poporul care 1-a
creat, cand natiuni noi l-au dezgropat si l-au introdus In viata lor la o cotiturd a istoriei,
care insemneaza inceputul evului modern. S-a produs o intorsatura lentd dar hotaratoare
in evolutia spiritului general, cidnd lumea medievala a luat cunostintd de principiile si
distinctiile luminoase ale dreptului roman, care oferise cu veacuri Tnainte mai multa
garantie de libertate si egalitate civila decat regimul feudal de origine germanica.

[...] Acum, cand fiecare stat european isi are corpul sdu de legi civile iar stiinta
moderna pretinde cd si-a Insusit gandirea juridicd a jurisconsultilor clasici, se pune
intrebarea dacd mai este necesar a se studia dreptul roman. Raspunsul afirmativ se
impune pentru doud motive izvorate din tendinta de a ridica tot mai sus stiinta dreptului.
Intai, pentru cd si in materia dreptului ca la orice ramurd de stiinti, mai temeinic se
inteleg institutiile juridice actuale daca cercetam pe ce se intemeiaza, daca deci studiem
dreptul roman care, in buna parte, le sta la baza. Al doilea, pentru ca dreptul roman avand
o dezvoltare ce se poate urmari continuu intr-un interval de 1000 de ani, ofera
cercetatorului putinta nu numai de a observa procesul de formatiune, inflorire si decadere
a unor institutii specific romane, ci a desprinde dintr-o evolutie milenard §i principii
generale, care carmuiesc evolutia dreptului, ca un produs social, independent de timp si
loc. Din acest punct de vedere, tot mai accentuat in ultimele decenii, studiul dreptului
roman intrd in curentul larg al istoriei generale a dreptului.”

(Ion C. CATUNEANU, 1922)
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»Jurisconsultii romani au fost aceia care au pus bazele Stiintei Dreptului; ei au avut
un spirit practic si in acelasi timp o agerime pentru constructiile teoretice ale Dreptului,
ramase neintrecute.

De la dansii avem vocabularul juridic si lor le datoram categoriile, clasificarile si
notiunile Dreptului. Dacd astizi jurisconsultii din intreaga lume manuiesc aceleasi
concepte si — ca sd zicem asa — vorbesc aceeasi limba, aceasta este opera jurisconsultilor
Romei. Dar acesti jurisconsulti nu erau numai niste mari constructori, ci si niste iscusiti
cazuisti care stiau sd gaseasca pentru fiecare speta, pentru fiecare caz in parte, solutia cea
mai potrivita si mai echitabild. Trecand prin scoala lor, chiar daca ar fi ca mai tarziu sa se
uite tot, exercitiul facut Intareste pentru totdeauna spiritul.”

(Matei NICOLAU, 1930)

»Dreptul roman are o valoare proprie, explicabild prin marea inclinatiune ce o aveau
stramosii nostri pentru ars boni et aequi; el a creat limbajul juridic si categoriile juridice
ale dreptului comun universal, coordonand pentru prima oara dispozitiile legale razlete,
ridicandu-le pana la principiile de unde porneau, grupandu-le in jurul unor anumite reguli.
Valoarea aceasta intrinsecd a dreptului roman este independenta de solutiile date si de
aceea se explicd persistenta categoriilor juridice intocmite de dansul, chiar fatd de
diversitatea si de complexitatea chestiunilor dezbatute de dreptul modern.”

(Constantin STOICESCU, 1931)

,Bazele dreptului civil modern au fost asternute in perioada romana. In aceastd epoca,
corespunzatoare venirii crestinismului, omenirea a trdit una din fecundele ei luciditati.

Natura omeneasca a fost analizatd atunci cu o precizie care n-a mai fost Intalnita
altadata. Intocmai dupa cum inclinarea spre lucrurile supranaturale a fost formulata si
exprimatd in splendida religie crestina, tot astfel predispozitia sociald a omului, pe langa
comorile vietii sale individuale, au gasit expresie in dreptul civil.”

(Alexandru OLTEANU, 1941)

»Convietuirea comunitatilor omenesti ne duce la concluzia necesara ca existd elemente
ideale de armonie si de sinteza exprimate de esenta omeneasca a acestor comunitéti.

Rezultatul la care ajungem este [...] postulatul unei comunitati de destin si de revelatie,
care unifica toate colectivitatile, toate structurile stilistice particulare — fara a le nega sau
impiedica sa se realizeze — si care, deci, unifica si istoria omeneasca.

Dreptul roman nu mai poate fi privit nici ca o ratio scripta, nici ca un exemplu
inegalabil si obligatoriu. in istoria institutiilor juridice ale Romei, nu mai poate fi vorba
decat de o grandioasd manifestare a istoriei omenesti, cu care avem legaturi necesare,
derivand din aceastd comunitate de destin si de revelatie. Istoria dreptului roman din
aceasta cauza, cu marile ei Intdmplari, cu problemele variate care acopera un mileniu si
jumatate de framéantare omeneascd si cu atitea cuceriri in toate sensurile vietii sociale,
ramane o incomparabila magistra vitae.”

(Valentin Al. GEORGESCU, 1942)

»Existd la unii un soi de antipatie fatd de cultura latind si de mostenirea romana,
acuzate de rigiditate, de lipsa dimensiunii metafizice si, horribile dictu, de ,,spirit juridic”.
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Oroarea de spiritul juridic merge impreuna cu dispretul simtului civic §i € un simptom
sigur de barbarie. Spiritul juridic se opune legalismului orb si implacabil; el a definit si
delictul abuzului de drept. Ratiunea finala a spiritului juridic e solicitudinea umana, care
transpare sub formularile lui lapidare si in logica stransa a interpretarii.

Limba si proza latind, superba si tot mai ignorata poezie latind, impreund cu acestea
si dreptul roman, apoi limba si poezia franceza, nu indeajuns de pretuita poezie franceza
(cati 1i citesc azi pe formidabilul Hugo sau pe un Du Bartas, un Jodelle, un Sponde?),
totodata si codul Napoléon, constituie laolaltd o continuitate esentiala a spiritului european, o
traditie a carei parasire nimic nu o poate compensa. Antipatia barbarilor fatd de aceasta
traditie e fireasca si neabatuta. Tot fireasca si neabatuta ar trebui sa fie §i apararea acestei
traditii.”

(Alexandru PALEOLOGU, 1983)

»otudiul dreptului roman constituie un mijloc exemplar permitdnd dobandirea
sensului evolutiei si relativitatii institutiilor juridice. Din acest dublu punct de vedere
tehnic si sociologic, valoarea formativa a dreptului roman apare extrem de pretioasa Intr-o
epocd, precum a noastra, de proliferare legislativa si de bulversari economice si sociale. Ar fi
intr-adevar periculos sa limitam formatia juristului numai la studiul dreptului in vigoare. Céci
aceasta ar Tnsemna sa acorddm licenta unor studenti a caror cultura este menita sa devina
destul de repede anacronicd, fard sa posede bagajul istoric si tehnic elementar ce sa le
permita sa se orienteze in masa de legi noi si sa se adapteze schimbarilor.”

(Roger VIGNERON, 1994)

5. CATEVA NOTIUNI FUNDAMENTALE. Proaspatul student vine dintr-un
invatamant preuniversitar ce nu-1 ofera suficiente repere despre unele notiuni
fundamentale, precum: drept, dreptate (justitie), legalitate, legiferare, jurispru-
denti. Primul an de facultate il confruntd cu un set de termeni pe care nu stie de
unde sd-i ia §i cum sa-i asocieze. Aici intervine caracterul propedeutic al Dreptului
Roman, ca materie integratd primului an de studii in facultatile de drept. Sunt
necesare deci citeva precizari menite sa compund studentului un minim bagaj
notional.

Jurisconsultul Ulpian definea justitia drept o vointa statornicd si neintrerupta
de a da fiecaruia ceea ce i se cuvine:

luris praecepta sunt haec: honeste vivere, alterum non laedere, suum quique
tribuere.

Invitimintele dreptului sunt acestea: a trai in cinste, a nu vitima pe altul, a da
fiecaruia ceea ce i se cuvine.'

In ce priveste jurisprudenta, acelasi Ulpianus ne oferd o definitie influentata
de stoici §i pitagoreici:

"' Dig. 1.1.10 pr. si Inst. 1.1.3.
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lustitia est constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi. luris
prudentia est divinarum atque humanarum rerum notitia, iusti atque iniusti
scientia.

Jurisprudenta este cunoasterea lucrurilor divine si umane, stiinta justului si
injustului’.

In acest sens, dreptul roman ne-a transmis o celebra definitie a dreptului:

lus est ars boni et aequi

Dreptul este stiinta a ceea ce este bun si echitabil’.

Avem de-a face cu definitii idealiste, in care accentul se pune mai degraba pe
scopul dreptului — realizarea idealului de justitie — decat pe natura si caracterele
sale proprii. Curentul pozitivist a generat formuldri diametral opuse, in care
dreptul este suma surselor sale formale (fie acestea legea, judecdtorul sau chiar
doctrina). Confundarea dreptului cu izvoarele acestuia a fost insa criticata de cei
care il vad drept un fenomen social, produs al comunitétii pe care o guverneaza.
Dreptul ar apare, in aceasta optica, ca o rezultanta a fortelor sociale, a conceptiilor
filosofice si structurilor psihologice si s-ar diferentia de alte sisteme normative
sociale prin caracterul sdu de constrangere; regula juridica este obligatorie, fiind
acompaniatd de o sanctiune — spre deosebire de regulile morale, de exemplu. Or,
sd observam ca sanctiunea nu este un element esential, permanent al normelor de
drept: Dreptul Roman ne-a transmis categoria obligatiilor naturale’ si cea a
clasificarii in reguli imperative si supletive”.

Remarcam 1n concluzie cum o finalitate, oricat de nobila ar fi, nu se poate
confunda cu dreptul; cum acesta nu poate fi redus numai la izvoarele formale,
ignorandu-se functia pe care o indeplineste; si cum, in fine, acesta nu se rezuma la
un simplu fapt social. In fond, fiecare din parerile exprimate surprinde una sau
mai multe fatete ale Dreptului — fenomen complex. Tocmai aceasta complexitate
impune abordarea din mai multe perspective, pentru ca studentul sa perceapa cum
dreptul are o singurd constantd: faptul cd evolueaza in timp. De aceea, simpla
abordare a legilor in vigoare este insuficienta, fiind nevoie si de o perspectiva
istorica asupra Dreptului.

"' Dig. 1.1.10 pr. si 1, respectiv Inst. 1.1.1.

* Celsus, Dig. 1.1.1 pr.

3 Creditorul nu-1 poate constrange pe debitor la executare; dar plata voluntar ficuta de acesta
este una valabila.

* Normele imperative (e.g.: dispozitiile constitutionale, cele ale Codului penal) trebuie
observate indeaproape, nefiind acceptate abateri de la prescriptiile acestora. Normele supletive
prevad o anumitd conduita 1n cazul in care partile unui act juridic nu au convenit vreuna. E.g., art.
1317 C. civ. roman din 1864: ,,Spezele predarii sunt in sarcina vanzatorului, si ale ridicarii in
sarcina cumparatorului, daca nu este stipulatiune contrarie.”; art. 1692 C. civ. roman din 2011:
»Dacd nu s-a convenit altfel, fructele bunului vandut se cuvin cumparatorului din ziua dobandirii
proprietatii”.
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LECTURI SUPLIMENTARE

Matei CANTACUZINO, Curs de drept civil, Ed. Ramuri, Craiova, 1925, p. 5-6

»Neapdrat, scopul final si esential al oricarei cercetdri stiintifice este si trebuie — pe
langa multumirea senind ce o da cugetarea in domeniul pur al ideilor — sa fie de a inlesni
omului adaptarea lui cea mai prielnicd, cea mai lipsita de suferinte, la constrangerile pe
care fortele oarbe ale naturii i conditiile sociale i le impun.

Dar practica, cdnd nu e pusa in armonie cu teoria si supusa controlului ei, risca sa se
margineasca la o miscare pe loc produsa prin obicei. Teoria dezinteresata singura confera
stiintei acel imbold generos de necontenita reinnoire, care e intelesul adanc al vietii si
acea absorbire armonioasd a cazului special, concret si trecator in miscarea universala si
permanenta.

in domeniul nostru, al dreptului, imboldul de reinnoire, miscarea universald si
permanentd, se cheama dreptatea, iar ceea ce numim legalitatea nu e decat armitura,
schimbatoare dupa timp si loc, a unui ideal permanent, fara de lumina caruia normele de
drept, oricat de mecanic si de exact aplicate, nu pot corespunde cu menirea lor.

Nu e deci operad bund si completa aceea in care, fie practicantul legiuitor, judecator,
barbat de Stat sau avocat, se margineste a indica, a pronunta sau a aplica normele i
solutiile dreptului pozitiv dupa procedeele tehnice pe care stiinta le Intrebuinteaza si dupa
datele nevoilor concrete actuale, unele mai generale, altele mai speciale. Mai trebuie inca
si trebuie mai presus de toate, ca acele norme si solutii sd fie in armonie cu un principiu
permanent si superior, pe care il denumim dreptate — fara a-1 defini deocamdata — si care
sd inspire si sd lumineze normele si solutiile dreptului pozitiv, nu numai din punctul de
vedere al efectelor imediate si concrete, dar i mai cu seama cu privire la indrumarea
vietii sociale. Ceea ce revine a zice cd, pe langa rolul sdu imediat si oarecum politienesc,
dreptul mai are un rol indepartat si oarecum educativ.”

6. ELEMENTE DE ISTORIE JURIDICA A ROMEI. Intentiondm a puncta in
sectiunea de fatd cateva date esentiale pentru intelegerea analizelor institutionale
evolutive din capitolele ce vor urma. Expunerea se va derula pe doua coordonate:
o periodizare istorica, pe care se va grefa una juridica. Astfel, vom trata istoric trei
perioade: regalitatea (753 a.Chr. — 509 a.Chr.), republica (509 a.Chr. — 27 a.Chr.)
si imperiul — cu cele doud subdiviziuni: principatul (27 a.Chr. — 284 p.Chr.) si
dominatul (284 — 565). Chestiunile juridice se pot incadra temporal in: vechiul
drept roman (753 a.Chr. — sec I a.Chr.), dreptul clasic (sec. I a.Chr. — 284 p.Chr.)
si dreptul postclasic (284 — 565).





