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PREFATA

In aprecierea unei lucrari pot fi formulate diferite criterii de
exigentd, a caror respectare sa valideze cercetarea intreprinsd de
autor. In orice caz, unul dintre ele vizeazi subsumarea intregului
demers unei idei directoare, aptd sa orienteze coerent Intreaga
argumentare sectoriala a temei, cu rezultate care sa adanceasca inte-
legerea subiectului tratat si care, totodata, sd arunce lumini clarifi-
catoare asupra insesi premiselor generale de la care se pleaca si chiar
asupra ideii directoare, careia i se revendica tema spusa analizei. Din
aceasta perspectiva, lucrarea de fatd, tratind despre interesul general
si drepturile fundamentale ale omului, Tmplineste cu prisosinta
aceasta exigenta, constituind, sub acest aspect indeosebi, o reusita
evidenta. Ea se desprinde critic de dogmatismul formalismului juri-
dic pentru ca depaseste fetisizarea vointei legiuitorului, ca temei,
considerat absolut, al normativititii juridice. In realitate, cu atat mai
mult 1n statul de drept, insasi vointa legiuitorului are a se justifica n
valorile sociale a caror chintesenta practicd si directd o reprezinta
interesul general. Pe de altd parte, autorul, punand in relatie dreptu-
rile fundamentale ale omului cu interesul general, le fixeaza, prin
aceasta limitatie necesard, exercitiul lor constructiv. Altfel, agsa cum
se Intdmpla astdzi, cand problematica drepturilor este nu o data prile;
de manipulare politica si de presiuni si ingerinte mondialiste in
activitatea suverana a statelor, drepturile omului reprezinta uneori un
suport de manifestare abuzivda a comportamentului, manifestare
indreptatd impotriva ratiunii lor de a fi. Incat, o abordare riguroasi,
obiectivd si realistd, nu apologetica, a drepturilor omului, este
binevenita atat in plan teoretic, cat si in cel al politicii legislative. Dar
intentia autorului nu s-ar fi putut realiza decat declarativ daca nu ar fi
plasat cercetarea intr-un orizont axiologic concludent, din perspec-
tiva caruia, abia convinge despre necesitatea limitarii constructive a
exercitiului politic si juridic al drepturilor fundamentale, limitare
care da astfel sens libertatii adevarate a insului si realizarii dreptu-
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rilor sale In consonantad cu posibilitatea autolimitérii lor constien-
tizate in relatia cu ceilalti.

Pornind la drum cu aceastd viziune, autorul convoacd aportul
categoriilor filosofice de necesitate si libertate, in raport cu care, pe
baza unei ample analize, structureaza informatii semnificative din
domeniul psihologiei pentru a clarifica continutul motivatiei com-
portamentului uman. Plecand de aici, reconstruieste — de data aceasta
nu doar din perspectivd psihologica, ci si etici — notiunea mai
generald de interes, privit ca scop al actiunii umane prin orientarea
valorizantd a motivului. Efortul de sinteza interdisciplinara realizat
de autor ii permite obtinerea unei imagini dinamice a integrarii
individului In comunitate, teren pe care interesul ia contact cu
fenomenalitatea sociald a dreptului, dobandind legitimitate juridica.
La ipostaza juridica a interesului se ajunge Insa printr-un amplu
excurs analitic, slujit pe alocuri — desi nedeclarat — de mijloace her-
meneutice, apte sd descopere interioritatea, temeiul de continut
valoric al interesului in drept. In acest sens, este abordati si relatia
interes-vointa care, asa cum se stie, a antrenat in istoria gandirii filo-
sofico-juridice interpretdri contradictorii. in continuare, autorul
transgreseaza planul subiectual al manifestarii interesului in drept
spre acela obiectiv, In legétura cu care pune in relatie interesul gene-
ral cu ratiunea de stat.

Odata incheiat examenul categoriei de interes, autorul proce-
deaza la prezentarea drepturilor fundamentale ale omului din unghiul
situatiilor obiective, juridic reglementate, care necesitd anumite
limitéri. Pentru a justifica juridic aceste limitari, autorul face o ampla
problematizare a subiectului, cu delimitdri conceptuale riguroase,
infitisand totodata si evolutia gandirii juridice in materie. In acest
context, am retinut accentul pus pe dimensiunea europeana a drep-
turilor omului, cu scopul laudabil de a istoriciza si particulariza o
problema speculata indeobste globalist.

Prezentarea situatiilor restrangerii constitutionale a drepturilor
fundamentale in Romania si Republica Moldova este asociatd com-
pensatoriu cu analiza sistematicd a mecanismelor de protectie a
acestora. Intalnim, in context, o cercetare atentd a diverselor si,
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totodata, complementarelor masuri de protejare, in sprijinul carora
este invocatd pe larg jurisprudenta C.E.D.O.

Lectura atentd a lucrarii ne prilejuieste atat reactualizarea unor
categorii filosofico-juridice indispensabile intelegerii problematicii
drepturilor omului si a racordarii lor la interesul general, cat si reme-
morarea castigului de gandire oferit in timp de marii doctrinari ai
dreptului. Intdlnim in lucrare nu numai pagini frumoase, ci si
profunde asupra limitarii libertatii insului, precum si asupra legii
luatd ca limita a libertdtii, ca o constringere eliberatoare, fara de
care nu poate prinde viata libertatea umand adevarata.

Apreciem si atitudinea criticd la adresa teoriilor care mizeaza
interesat i neconditionat pe scdderea rolului statului in societate.

Semnificativ este Tnsa faptul ca autorul pune in discutie §i cauta
solutii la una dintre cele mai importante probleme contemporane ale
dreptului, in care drepturile fundamentale ale omului au a-si géasi
reperul juridic in acel criteriu valoric superior, reprezentat de
interesul general. Acesta din urma devine masura imanenta a celor
dintai, apta sa asigure echilibrul practic al libertatii noastre. Ideea 1n
cauza isi primeste anvergura ideatica necesard si tonul grav, capabil
sa o0 exprime adecvat.

8 martie 2009  Prof. univ. dr. loan Huma,
Sef al catedrei de drept public si drept privat,
Universitatea ,,Danubius”, Galati, Romania



INTRODUCERE

Actualitatea temei investigate si gradul de studiere
a acesteia

In teoria dreptului, problema interesului general si a drepturilor
fundamentale ale omului este una care nu a fost abordati in Romania,
si nici in Republica Moldova, complicata si de mare actualitate.

Subiectul pe care il propunem spre dezbatere in prezenta lucrare
necesitd o analizd temeinicd sub aspect doctrinar, metodologic si
practic pornind si de la faptul ca realitatea zilelor noastre pune in fata
teoreticienilor si practicienilor o problema esentiala si controversata
si anume, aceea a argumentdrii stiintifice a necesitatii si modalitatilor
de limitare a drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului prin
invocarea interesului general.

Una dintre problemele pe care trebuie sa le dezlege umanitatea
este cea a Infaptuirii unei societati civile care sd administreze in mod
echitabil si armonios dreptul, sa limiteze libertatea individului pentru
a exista libertatea semenului sau, sa promoveze, sa respecte si sa
protejeze drepturile si libertatile fundamentale ale omului ca pe o
religie sfantd, dar in acelasi timp sd vegheze si la dezvoltarea uma-
nitatii prin promovarea interesului general. Desi in ultimii ani in
domeniul drepturilor fundamentale ale omului in ceea ce priveste
promovarea, protectia si respectarea acestora a fost acumulatd o
experienta considerabila, pana in prezent nu a fost cercetatd in
profunzime problema limitarii, derogérii si restrangerii acestora prin
invocarea interesului general.

Noile realititi ale lumii contemporane, problema drepturilor
fundamentale ale omului considerate ca fiind ,,0 religie sfanta a
mileniului III”, dar si necesitatea promovdrii interesului general al
societatii In conditiile blocarii abuzului de stat impun reexaminarea
raportului dintre interesul general si drepturile fundamentale ale
omului si din perspectiva principiului proportionalitatii. Luand in
considerare cd abordarea stiintificd a problemei asigura functionarea
ei mult mai eficace In practicd este necesar nu numai formularea
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unor definitii, nu doar delimitarea semnelor caracteristice funda-
mentale, ci si identificarea mecanismului prin care se imbind inte-
resul general al membrilor societatii cu libertatea lor i a semenilor
lor. Acest mecanism menit sa imbine interesul general al membrilor
societatii cu libertatea lor si celelalte drepturi si libertati funda-
mentale il reprezinta dreptul prin cele doud calitati launtrice ale sale,
interioare si intrinseci care se afld Intr-o interconditionare reciproca,
si anume: interesul si vointa.

Esenta dreptului, locul si rolul sdu in lume, ratiunea sa de a
exista, relatia sa cu conditia umana, toate acestea nu pot fi explicate
decat daca facem recurs la filozofia dreptului.

Numai filozofia dreptului care reprezinta ,,timpul prins in gan-
duri” este cea care analizeaza acest fenomen social, respectiv drep-
tul, n raport cu morala, politica, economia, ea este cea care defineste
finalitatile dreptului, conduce la optimizarea acestuia in raport cu
cerintele conditiei umane si la perfectionarea dreptului ca instrument
normativ ce conduce si arbitreaza competitia dintre interese si valori.

Traim intr-o societate in care aceastd competitie dintre interese
si valori (consider valoarea suprema a omului ca fiind drepturile si
libertitile fundamentale ale acestuia), incepe sd capete accente
dramatice uneori.

Dreptul este o stiintd sociala pentru cd el nu exista decat acolo
unde sunt oameni cu interesele lor particulare, cu valorile si aspira-
tiile lor. Dreptul este prin excelenta un fenomen social pentru ca este
un produs al societatii, el intervine prin normele juridice la regle-
mentarea tuturor proceselor din societate. Dreptul este cel care
coreleazd relatia dintre drepturile si indatoririle cetatenilor, cel ce
limiteaza libertatea indivizilor atunci cand afecteaza libertatea celor
din jur. Viata sociald si conditia umana sunt complexe si contra-
dictorii, iatd de ce dreptul trebuie sd raspunda la doud intrebari
esentiale: ,,Care este scopul vietii”? si ,,Legea este pentru om sau
omul pentru lege”? Nu putem intelege dreptul si finalitatile sale,
scopul sau suprem decat din perspectiva dimensiunii sale axiologice,
pentru cd omul ca fauritor al dreptului pentru a reglementa faptele
sociale, pentru a face dreptul acceptabil de ceilalti din jur trebuie sa
aiba o constiinta a scopului si a valorii.
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Problema genezei si esentei dreptului nu poate fi atinsd si nici
rezolvata fara referire rapida la teologia, la scopurile vietii noastre.
Dreptul nu poate fi conceput in afara dimensiunii sale axiologice, el
este produsul vointei omului si a faptelor sale, reprezintd un an-
samblu de acte si actiuni de vointa si de autoritate, de libertate si de
constrangere care, 1n final, trebuie sa apere atat interesele personale,
dar mai ales interesul colectiv, general. Valoarea In genere implica
un raport social intre obiectul valorizat si subiectul valorizator, iar
actul de valorizare este o referintd validatd de comunitatea umana.
Fiecare comunitate umana are un sistem de valori, dar existd unele
valori general umane care raspund trebuintelor, nevoilor si aspira-
tiilor universale ale oamenilor indiferent de timpul istoric.

De-a lungul istoriei, valorile au fost ordonate si ierarhizate in
functie de semnificatia lor pentru om si de importanta acordata de
colectivitatile umane, ele fiind situate intr-o ordine consonantd cu
trebuintele si idealurile colectivitatii umane.

Interesul general si drepturile si libertdtile fundamentale ale
omului sunt valori fundamentale, esentiale, aflate in varful piramidei
ierarhiei valorilor.

Traim intr-o societate in care se remarca tot mai mult pluralis-
mul cultural, in care trebuie sd reconsideram principiul demnitatii
umane §i sd intelegem omul ca sistem unitar in totalitatea aspectelor
vietii si istoriei sale. Dreptul in contextul contemporan trebuie si
aiba in centrul atentiei omul, sa protejeze socialitatea, drepturile si
libertatile fundamentale ale acestuia, sd administreze inegalitatile si
necorelarea libertatii indivizilor pentru a evita anarhia, dar in acelasi
timp sd vizeze interesul general blocand insa abuzul statului.

Dreptul trebuie sd fie cel mai perfectionat mijloc de control
social, avand menirea ca prin climatul sau normativ specific sa
contribuie la conservarea si dezvoltarea omului ca fiinta bio-psiho-
sociala, la normalitatea asigurarii satisfacerii nevoilor, drepturilor si
libertatilor, la realizarea sigurantei civice, la instituirea si dezvoltarea
cadrului social in care fiecare este cu altii §i libertatile trebuie sa
coexiste, sa ofere sanse fiecarui individ pentru afirmarea persona-
litatii umane si sa asigure climatul juridic necesar realizérii de catre
fiecare a idealului sau creator.
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Renumitul profesor universitar doctor Mircea Djuvara spunea
urmatoarele: ,,ideea fundamentald care sti la baza dreptului este
(...) respectul demnititii omenesti, respectul omului fati de om,
simpatia fatia de semeni, prin urmare respectarea tuturor drep-
turilor lui legitime, adica a acelora care nu reprezintd incdlcarea
libertdtii celorlalti”.

Problema esentei dreptului nu trebuie analizatd numai din punct
de vedere strict al teoriei generale a dreptului, ci ea poate fi inteleasa
mai bine din perspectiva filozofica si sociologica, pentru céd dreptul
este prin excelentd un fenomen social, iar filozofia este stiinta
adevarului, conceptul de adevar fiind apanajul filozofiei. Abordarea
problemelor in discutie din perspectiva filozofica constituie un fun-
dament pentru explicarea si aplicarea dreptului, cultiva reflectia
metajuridicd asupra existentei sociale si umane, configureaza finali-
tatile dreptului ca servind finalitatilor sociale si umane. Filozofia
raspunde la intrebarea care este rostul omenesc al dreptului si daca
dreptul este pentru om sau omul pentru drept? Filozofia dreptului are
ca mizd principald potentialitatea sa de a contribui intr-o maniera
aparte la procesul de optimizare a dreptului in raport cu cerintele
conditiei umane, cu valorile istoriei, la perfectionarea dreptului ca
instrument de control al intereselor generale, intereselor personale al
drepturilor si libertatii ca valori supreme. Fara a face recurs la filo-
zofie nu putem realiza cunoasterea complexa si profunda a dreptului,
iar relatia dintre drept si conditia umana este definitorie pentru
filozofia dreptului.

Conceptul dreptului este marcat de o serie de factori obiectivi si
subiectivi, cum ar fi: timpul istoric, filozofia epocii, scolile si curen-
tele juridice si personalitatea fiecarui autor in parte. Transformarile
profunde care au avut loc in Romania si Republica Moldova, in
sensul afirmarii valorilor general umane, edificarea statului de drept,
constituirea societatii civile impun necesitatea studierii mecanismului
imbinarii interesului general cu drepturile si libertdtile fundamentale
ale omului. Aceasta problema a fost tratatd si de autorii marilor
curente ale filozofiei dreptului.

Marile curente filozofice considera ca cele doua calitati launtrice
ale dreptului care dau esenta acestuia sunt interesul juridic §i vointa
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juridica, dar modul de abordare este diferit in functie de perioada
istoricd analizata.

Filozofii antichitatii $i Evului Mediu erau mai putin interesati de
esenta dreptului, ei analizind mai mult conceptul de stat. In acest
context ei considerau ca nu poate exista stat daca exista libertate si
individul nu intelege ca fericirea lui depinde de supunerea necondi-
tionatd fata de autoritate. Statul, prefigurat spre exemplu de Platon,
era unul politienesc care nu accepta drepturi si libertdti. Individul
este subordonat exclusiv statului deoarece colectivismul ca intreg
este superior individualismului, libertatea individuala si vointa sunt
subordonate nemijlocit statului si, ca atare, dreptul nu poate fi o
emanatie a vointei individuale generalizate care sa conduca cétre o
finalitate ce sa fie in concordantd cu interesele generale ale mem-
brilor societitii. In evolutia dreptului, Aristotel este primul care
patrunde cu gandirea in esenta dreptului si abordeaza problema
interesului, promovand conceptul de justitie sociald. El afirma ca
legiuitorul, daca vrea sa faca legi bune, trebuie sd aibd in vedere
binele obstesc (interesul general) si egalitatea dintre interesul general
al statului si interesul individual al cetdteanului. Sfantul Toma
d’Aquino considera ca, in ceea ce priveste conceptul de interes, so-
cietatea este superioarda individului, indivizii sunt predispusi spre
divizare, dar interesul comun ii uneste. In afara de BINELE PRO-
PRIU existd un BINE COMUN. ,,Cetatea — spune filozoful — are ca
intentie BINELE COMUN (INTERESUL GENERAL s.n.), care este
mai placut si mai divin decat BINELE INDIVIDUAL” (INTERE-
SUL INDIVIDUAL s.n.).

Reprezentantii Scolii dreptului natural considera ca toate actiu-
nile omului sunt prescrise sau interzise pentru cd aga sunt prin natura
lor, iar regulile dreptului natural nu apartin vointei, fie ea divind sau
umand. Acest curent filozofic face insa si o sumara analiza a rapor-
tului dintre interesele generale si cele particulare ale cetatenilor,
caracterizata prin faptul ca ,,cetatea este in stare sa suporte nenoro-
cirile particulare ale oricdrui cetdtean, dar fiecare cetatean nu poate
sa le suporte pe ale ei”.

Rationalistii moderni considera libertatea ca nefiind obtinuta
prin determinarea vointei, ci ca o cauza prima si eternd a cunoasterii
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lui Dumnezeu. Libertatea tine de cunoastere, de ratiune si nu de
vointd. In ceea ce priveste esenta dreptului, apare ideea practica,
vointa care face posibild convietuirea 1n societate, puterea de stat
limitdnd libertatea, oamenii subordonandu-se neconditionat. Rati-
unea da dreptul omului sa-si urmareasca interesul, sa intrebuinteze
forta, intelepciunea si orice altceva pentru a-si atinge scopul,
interesul sau si sa-i inlature pe cei care se opun realizarii scopului si
interesului personal. Drepturile naturale pot conduce insa la
contestarea puterii de stat cand aceasta vine 1n contradictie cu
menirea sa de a veghea la siguranta si libertatea cetatenilor.

Esenta dreptului este analizatd profund pentru prima data de
doctrina contractului social. Ea este tratatd din perspectiva
conceptelor de libertate, vointd, interes, scop si drepturi. Principalele
idei care se desprind sunt urmatoarele:

a) natura umana consta in libertate si egalitate;

b) puterile statului trebuiesc limitate i separate pentru a infrange
abuzul si a favoriza libertatea si exercitarea drepturilor naturale ale
omului;

c) libertatea nu trebuie s& fie excesiva pentru cad este Impotriva
INTERESULUI GENERAL si va diviza societatea in grupuri de
interese care vor submina coeziunea sociald bazatd pe conceptul
BINELUI COMUN;

d) libertatea naturald are alte limite decat fortele individului, pe
cand libertatea civila este limitata de vointa generala;

e) statul are la baza vointa libera a indivizilor, iar dreptul ca baza
a societdtii este rezultatul direct al vointei generale;

f) existenta sociald are ca principiu fundamental protectia
drepturilor si persoanelor asociatilor;

g) omul trebuie sa se supuna vointei generale, dar aceasta nu
inseamna ca renuntd la drepturile sale, ci realizeazd un schimb
avantajos intre cei ce guverneaza si cei guvernati;

h) omul ca individ are o vointa particulard, individuala, dar care
este diferita de cea pe care o exprima ca cetatean de naturd sa degaje
interesul general prin intermediul vointei generale;

1) interesul general se formeaza prin opozitie fatd de toate
interesele particulare, care trebuie constranse §i puse in concordanta
cu interesul general;
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j) vointa tuturor nu este vointa generala, pentru ca vointa gene-
rald se referd la INTERESUL COMUN, pe cand vointa individului
priveste INTERESUL PARTICULAR si nu este decat o suma a
vointelor particulare;

Filozofia juridica kantiand porneste de la premisa cd omul cu-
noaste fenomenul si lucrul aga cum este el in sine.

Esenta dreptului la Kant consta in a distinge foarte clar intre ce
apartine moralitdtii si ce apartine dreptului. Dreptul — spune el —
derivd din moralitate care actioneaza pana la constrangere. Kant
atunci cand defineste dreptul impune limite libertatii individului
pentru a o armoniza cu libertatea celuilalt. Astfel, libertatea devine
libertate de relatie, limitata si constrangdtoare. Analizdnd esenta
dreptului, Kant urmareste trecerea de la SEIN (ceea ce este) la
SOLLEN (ceea ce trebuie sa fie), acesta fiind proiect de atins, astfel
el presupune scopuri (interese), deci implicit actiune. Esenta drep-
tului la filozoful roman Mircea Djuvara consta in ideea ca in lumea
juridica se ordoneaza sistematic scopurile activitatii (interesele). Ea
consta 1n necesitatea coordonarii activitatii libere a oricarui si a tutu-
ror, adica ocrotirea dezvoltdrii rationale prin promovarea creatiilor
spirituale care raman sa defineasca omul dealungul istoriei. Eugeniu
Sperantia evidentiaza esentialitatea dreptului distingand sociologia
(stiinta vietii sociale) de stiinta dreptului si filozofia sociala de
filozofia dreptului. El pétrunde in esenta dreptului si constata ca
normele pentru a fi consistente trebuie sa slujeasca unui anumit scop,
interes, el punand in evidenta odata cu scopul si vointa. Pentru drept,
spune sociologul filozof, caracteristice sunt actiunea, scopul si
interesul, iar norma juridica nu este altceva decat un mijloc in vede-
rea realizdrii unor scopuri si interese. Sperantia analizeaza esenta
dreptului din perspectiva raportului dintre dreptul obiectiv si dreptul
subiectiv. El considera cid orice interes particular trebuie sia se
conformeze normei juridice adica INTERESULUI GENERAL, iar
conceptul de constiintd colectiva (care apare pentru prima datd la
Sperantia) prevaleaza in raport cu indivizii luati particular pentru ca
interesul particular este subordonat interesului colectiv, general.
NOI, prevaleaza in fata lui EU pentru cad este necesar sd existe o
armonie desavarsitd intre dreptul obiectiv reprezentat prin inferesul
general si dreptul subiectiv reprezentat de interesul particular.
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Filozofia dreptului la Hegel constd in echilibrarea drepturilor
individuale cu interesul general al statului. Individul isi gaseste
adevirata libertate in stat. Vointa este la Hegel motorul care sta la
baza dinamicii sistemului juridic, ea este tinuta de scopuri, interese.
Esenta dreptului pentru Hegel este vointa de stat care intruchipeaza
ratiunea absoluta sau spiritul obiectiv. Vointa prevaleaza cunoasterii
si ca atare oamenii ca purtdtori ai cunoasterii sunt subordonati vointei
obiective a statului. Doctrina national-socialistd subordoneaza brutal
si neconditionat individul comunitatii, interesul general este impus
cu forta interesului particular. Libertatea individuald este subor-
donata interesului statului, iar dreptul apare ca produsul spiritului
poporului, expresie a spiritului juridic al natiunii. Trecerea de la
dreptul obiectiv spre dreptul subiectiv se face de catre utilitaristi,
acestia considerand ca statul si dreptul au rolul de a asigura echilibrul
dintre interesele particulare §i interesele generale ale comunitatii.
Atunci cand interesul individual ajunge 1n contradictie cu interesul
general, ,,impacarea” lor se face prin lege, care prin intermediul
sanctiunii, pune acord intre interesele individuale si cele colective.

Curentul sociologic analizeaza esenta dreptului din perspectiva
raporturilor dintre puterea de stat si activitatea colectiva ce consta in
gruparea indivizilor in asociatii. Duguit, spre exemplu, propune
armonizarea inferesului general urmarit de stat cu interesele colec-
tive urmdrite de catre asociati. El pune in discutie conceptul de
solidaritate sociald care limiteazd puterea de guvernamant si orga-
nizarea guvernantilor si conduce la articularea interesului general cu
interesele colective. Dreptul subiectiv este Inlocuit cu o perspectiva
in care se conciliaza autoritatea statului, drepturile subiective ale
indivizilor si entitatile colective existente prin notiunea de institutie.
A doua calitate launtricd a esentei dreptului, vointa, apare ca vointa
nationala care este vointa majoritatii. Legea — spune autorul — nu mai
este expresia vointei generale, a vointei de stat care nu existd, ci a
unor indivizi care voteaza.

in fine, marxismul cind analizeazi esenta dreptului ajunge la
concluzia gresitd cd dreptul este rezultatul dezvoltarii relatiilor de
productie care impun o anumita forma de relatii juridice si nicidecum
rezultatul vointei individuale, pentru cd omul devine abstract. In
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comunism, interesul general §i cel individual coincid, nu mai este
necesara constrangerea si, ca atare, dreptul trebuie sd dispara.
Drepturile fundamentale ale omului au un caracter pur formal pentru
ci sunt drepturile unui om egoist. In ceea ce priveste interesul
Jjuridic, se considerd cd este depasitd contradictia dintre interesul
general si interesul individual si, ca atare, statul si dreptul dispar
deoarece reglementarile juridice din societatea burgheza sunt
expresia contradictiilor antagoniste de interese.

Aspectele doctrinare, metodologice si practice ale problemei
puse in discutie nu au constituit deocamdatd obiectul cercetarilor
stiintifice complexe in literatura de specialitate din Republica
Moldova si din Romania, cu exceptia unui articol al doamnei pro-
fesor universitar doctor habilitat Elena Arama referitor la reconside-
rarea raporturilor dintre stat, societate, persoand in cadrul tranzitiei
spre o societate democratica.

Exista insa atat in Romania, cét i in Republica Moldova, cerce-
tatori care trateaza problemele propuse in discutie, dar Intr-o maniera
selectiva, fara a urmari scopul de a pune n lumina toate conceptele si
de a face o analizd multidisciplinara a fenomenului, accentul fiind
pus mai mult pe studierea interesului juridic ca trasatura launtrica a
esentei dreptului si a drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului. In acest sens amintim autori ca Avornic Gheorghe, Arama
Elena, Boris Negru, A. Arseni, T. Carnat din Republica Moldova, dar
si Popa Nicolae, Dumitru Mazilu, Sofia Popescu, lon Craiovan, Ion
Muraru, Ioan Huma, Costicd Voicu si altii din Roméania. Autorii
mentionati si-au adus o contributie insemnata la abordarea teoretica a
cunoagterii esentei dreptului. Au analizat esenta dreptului ca unitate a
laturilor, trasaturilor, raporturilor necesare care asigura identitatea si
stabilitatea dreptului si au identificat cele doua calitati launtrice ale
dreptului respectiv vointa exprimata in drept si interesul.

Daca, in ceea ce priveste vointa, acestia au stabilit cd aceasta are
o dubld semnificatie, respectiv vointa generala a grupurilor sau a
intregii societdti si vointa individuald, caracteristica unui individ, in
ceea ce priveste interesul, acesta a fost analizat mai putin.

In esentd insa, concluzia a fost aceea potrivit cireia interesul
general nu trebuie inteles ca fiind 1n opozitie cu interesele personale
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sau de grup. Interesul general, adica cel care da nastere dreptului ala-
turi de vointa juridica nu da curs tuturor nevoilor individuale, ci
trebuintelor sociale, fundamentale care constituie o sinteza practica a
societatii.

Interesul social sau general este strans legat de vointa generala
reflectatd in normele juridice.

Dreptul, In conceptia autorilor mentionati, este expresia intere-
selor si vointei sociale generale, iar profesorul loan Humé reluand
ideile lui J.J. Rousseau considera cd, in contextul fiecidrui moment
istoric, existd o sinteza a intereselor si a vointelor individuale, adica
interesul general si vointa generald. Interesul general in conceptia
autorilor respectivi reprezinta trebuintele sociale generale si funda-
mentale ale societatii.

Lucrarea are drept scop examinarea interesului general si a
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului, interdisciplinar,
din perspectiva dreptului (teoria generala a statului si dreptului,
dreptul constitutional, dreptul administrativ, dreptul comunitar), filo-
zofiei juridice, sociologiei juridice, metodologiei juridice si psiho-
logiei juridice.

Pentru realizarea acestui scop au fost stabilite urmatoarele
obiective:

- studierea marilor curente ale filozofiei dreptului despre inte-
resul juridic, vointa juridicd, drepturile omului si libertate;

- analiza categoriilor adiacente notiunii de interes care au impli-
care asupra conceptului ca atare ce nu poate fi inteles si abordat decat
prin interconditionare cu unele concepte cum ar fi: libertatea, nece-
sitatea, trebuintele umane, determinismul social, motivatie, motiv si
proces motivational;

- elucidarea conceptului de interes in drept si din perspectiva
psihologica, el fiind in strinsa legatura cu motivul;

- stabilirea tipurilor principale de interes si care este corelatia
dintre ele, precum si rolul lor;

- definitivarea coraportului dintre interes si vointa in drept pen-
tru a Intelege mecanismul esentei dreptului ca protector al drep-
turilor, dar si al interesului general;

- elucidarea in plan dinamic a drepturilor fundamentale ale
omului, dar si a limitelor exercitarii lor;
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- evaluarea necesitatii limitarii exercitarii drepturilor funda-
mentale ale omului prin invocarea interesului general;

- efectuarea unui studiu de drept comparat in ceea ce priveste
mecanismele de protectie a drepturilor si libertatilor fundamentale in
Republica Moldova si Roménia;

- cercetarea jurisprudentei C.E.D.O. referitoare la restrangerea
exercitarii drepturilor si libertatilor fundamentale, derogari si exceptii
permise de catre C.E.D.O. statelor pentru restrangerea exercitarii
drepturilor si libertatilor fundamentale;

Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute consta in:

- elaborarea unei definitii a interesului general si a modului in
care interesul general se interconditioneazé cu drepturile si libertatile
fundamentale ale omului, modul in care respectarea, promovarea si
protejarea drepturilor si libertdtilor fundamentale depind de reali-
zarea interesului general;

- abordarea multidimensionald a conceptului de interes in drept,
un rol prioritar s-a acordat interesului juridic si interesului general;

- evaluarea conceptului de drepturi fundamentale ale omului din
perspectiva istorica, dar 1n acelasi timp si sistemic si in conexiunea
lor cu libertatea si cu raspunderea si interesul general;

- argumentarea stiintificd a unei probleme destul de controver-
sate, si anume aceea a necesitatii si modalitatilor de limitare a drep-
turilor fundamentale ale omului prin invocarea interesului general;

- realizarea unui studiu de drept comparat in ceea ce priveste
contenciosul administrativ si contenciosul constitutional in Roméania
si Republica Moldova privind limitarea drepturilor fundamentale in
numele interesului general,

- identificarea si evaluarea jurisprudentei C.E.D.O. referitor la
aspectul protectiei drepturilor si libertatilor omului in conditiile
confruntdrii lor cu interesul general,

- 1n finalul lucrarii s-au naintat cateva propuneri privind unele
masuri ce pot conduce la consolidarea interesului general, edificarea
statului de drept, respectarea si protejarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului;

- ca element de noutate, lucrarea a impus o abordare integrativa
la nivelul disciplinelor care au ca obiect de studiu stiinta dreptului ca
fenomen de cunoastere;
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- in studiul efectuat s-a impus interdisciplinaritatea, pentru ca
realizarea unei viziuni totalizatoare asupra INTERESULUI GENE-
RAL AL SOCIETATII SI DREPTURILOR FUNDAMENTALE ALE
OMULUI nu se putea realiza decat apeland la stiinte de granitd, cum
ar fi: dreptul, filozofia, sociologia, psihologia si altele. Aceastd abor-
dare integrativa a necesitat un studiu interdisciplinar implicad teoria
generala a statului si dreptului, filozofia juridica, sociologia juridica,
dreptul administrativ, dreptul constitutional, dreptul comunitar euro-
pean si nu numai.

Postulate stiintifice inaintate spre sustinere

Materialul bibliografic studiat ne-a ajutat sa constatim in inves-
tigatia noastrd: In primul rand, cd interconditionarea interesului
general cu drepturile si libertdtile fundamentale ale omului reprezinta
un fenomen complex; in al doilea rand, au Inlesnit scoaterea in evi-
dentd a diverselor aspecte legate de mecanismul protectiei drepturilor
si libertatilor fundamentale, iar in al treilea rand, ne-au dus la con-
cluzia intaririi rolului statului pentru promovarea interesului general
si respectarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.
Indiferent de problemele metodologice nominalizate, considerdm ca
relatia dintre societate si drepturi si libertati trebuie sa fie guvernata
de principiul proportionalitdtii in sensul cd nici drepturile si
libertatile nu trebuiesc sacrificate in interesul ordinii sociale, dar nici
acestea nu trebuie sa prevaleze daca astfel este sacrificat interesul
general si ordinea sociala.

Aprobarea rezultatelor lucrarii

Lucrarea a fost reflectatd in mai multe publicatii de profil din
Romaénia si Republica Moldova, cum ar fi revista ,,.Dreptul”, ,,Re-
vista de drept penal”, ,,Revista de drept public”, ,,Analele Univer-
sitatii Spiru Haret”, Seria Stiinte Juridice, revista ,,Lex”, ,Revista
Nationald de Drept” din Republica Moldova, trei céarti, respectiv
Marile curente ale filozofiei dreptului despre interesul juridic si
vointa juridicd ca esenta a dreptului, Categorii adiacente notiunii de
interes si Interesul juridic, publicate la Editura Centrului Tehnic
Editorial al Armatei din Romaénia.
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De asemenea, rezultatele investigatiei au fost aprobate in diverse
forme la dezbateri si conferinte stiintifico-practice anuale, cum ar fi:

- Sesiunea de comunicari stiintifice a cadrelor didactice si stu-
dentilor, cu tema: ,Masuri de euro-compatibilizare juridica in etapa
post-aderare”, editia a 9-a, a Universitatii Spiru Haret, Facultatea de
Drept si Administratie Publica, 30 mai 2008;

- Sesiunea de comunicari stiintifice, 5-6 aprilie 2006, a Facul-
tatii de Drept Spiru Haret;

- Conferinta nationald cu participare internationala ,,.Delincventa
juvenila — resurse sociale, psihologice si juridice de reducere si
preventie a deviantei”, organizatd de Universitatea Andrei Saguna
din Constanta cu sprijinul Autoritatii Nationale pentru Cercetare
Stiintifica;

Volumul si structura lucrarii au fost determinate de scopul si
obiectivele cercetarii, de cadrul problemelor abordate, de gradul de
profunzime a studierii acestora. Astfel, lucrarea contine introducerea
cu initierea in studiu, patru capitole, concluzii si propuneri, recoman-
dari, bibliografia in functie de suportul documentar si doctrinar al
lucrarii, cuvinte cheie utilizate in lucrare si adnotari in limba romana,
rusa si engleza.

In scopul detalierii obiectivelor cercetarii, capitolele sunt divi-
zate 1n sectiuni si paragrafe.



I. CATEGORII ADIACENTE NOTIUNII
DE INTERES

1.1. Libertatea si necesitatea

Libertatea a reprezentat dintotdeauna la cei mai mari ganditori ai
omenirii, indiferent de epoca istorica, o coordonatd esentiald a con-
ceptiei lor filosofice. Procesul cunoasterii de sine implica proble-
matica libertatii.

Potrivit Dictionarului psihologic al renumitului profesor Paul
Popescu Neveanu: ,,Libertatea este o categorie filosofica, definita in
unitate cu necesitatea obiectivd ca o intelegere constientd a nece-
sitatii sociale si o capacitate de a decide in cunostintd de cauzad. Se
opune deci ideii de liber-arbitru, concept subiectivist ca o posibilitate
de decizie obiectiva si numai ca o expresie a evenimentelor aleatorii
de ordin subiectiv. Omul nu este liber in raport cu necesitatea impla-
cabila, ci in raport cu intdmplarea si este liber intrucat cunoscand
lumea, natura, societatea si propria fiintd procedeaza la transformari
si autotransformiri”.'! Notiunea de libertate trebuie definita si
analizatd din perspectiva tuturor elementelor ce 1si dovedesc valoarea
si actualitatea, chiar daca au fost formulate In epoci diferite. Liber-
tatea apare ca opozitie fatd de determinism, asa cum lipsa de con-
strangere este opusd constrangerilor si lipsa de limitare — limitarii,
dar opozitia nu trebuie conceputa ca absoluta, ca excludere reciproca,
deoarece implicarea factorului subiectiv, ca factor spiritual, ideal,
congtient, cu aspecte de cunoastere, angajare afectiva, optiune, de-
cizii si ca factor transformator si creator de mediu specific uman,
permite corelarea determinarii cu libertatea. Libertatea este proces
deoarece contine gradualitate In devenire, momente ale eliberarii
individului sau colectivitatii, dar in acelasi timp este si produs pentru
cd exprimd sinteza acestor momente intr-un timp, sinteza supusa si
ea devenirii procesualitatii. Libertatea presupune inevitabil actiunea

! Paul Popescu-Neveanu, Dicfionar de psihologie, Editura Albatros, Bucuresti
1978, p. 412.
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umana care permite omului afirmarea ca fiinta creatoare, iar actiunea
implica cunoastere si valorizare, documentare si optiune, deliberare,
propunere si urmarire de scopuri si interese, decizie.

Platon a acordat o atentie deosebitd libertatii, fiind preocupat de
raportul dintre finit §i infinit, individual si general. El remarca
spusele lui Socrate: ,,Omul nu poate sd caute nici ceea ce stie, nici
ceea ce nu stie. Nu poate sa caute ceea ce stie fiindca stie si nimeni
nu are nevoie sd caute ceea ce stie. Nu poate sa caute nici ceea ce nu
stie fiindca nu stie ce anume sd caute”. Maxima celebra a lui Socrate:
,»Cunoaste-te pe tine insuti”, aduce in prim plan omul ca subiect si
obiect al actiunii, Intr-un cadru creat pe baza cunoasterii sinelui
actional, a potentelor umane, dar si a cadrului in care se obiecti-
vizeaza scopurile si interesele. Libertatea excesiva — va afirma Platon
— pare cd nu se schimba in nimic altceva decét intr-o slabire excesiva
atat in cazul individului, cat si al cetatii. Intr-o democratie anarhia se
poate propaga cu repeziciune, cetitenii nemaiascultand nici de legile
scrise, nici de cele cutumiare, din dorinta de a nu avea un stapan.

Democratiile sunt conduse de un presedinte pus de popor, pe
care 1l sprijind si 1i dd puteri din ce in ce mai mari. Tiranul apare
intotdeauna dintr-un astfel de presedinte crescut de popor. El va
limita tot mai mult libertatile pana ce intreg poporul va fi dus la
robie. Fugind poporul de fumul robiei oamenilor liberi, a cazut in
focul despotiei sclavilor, el a schimbat acea libertate prea mare si rau
venita, pe cea mai grea si mai amara robie adusa de citre robi .

Platon a conceput un stat in care nu existd libertate daca indi-
vidul nu intelege ca fericirea sa depinde de supunerea neconditionatd
fatd de autoritate. De aceea, in lucrdrile sale, Republica si Legile,
Platon a 1incercat si pund in concordantd statul cu libertatea
individuala.

Dar oare exista libertate acolo unde este supunere aproape fana-
ticd, aga cum considera Platon? Credem ca nu, deoarece Platon prin
aceastd supunere neconditionatd a individului fatd de autoritate, a
creat un stat politienesc. Platon considera ca statul este totul, iar

' Nicolae Popa, Ion Dogaru, Gheorghe Dianisor si Dan Claudiu Danisor,
Filozofia dreptului. Marile curente, Editura All Beck, 2002, p. 371.





