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Cuvant inainte

Lucrarea lui Alin-Gheorghe Gavrilescu se inscrie in sfera de
lucrari ale tinerilor cercetatori in domeniul juridic care apar, cel mai
adesea, ca urmare a pregatirii unui doctorat. Si lucrarea lui
Alin-Gheorghe Gavrilescu are la baza cercetarile sale pe parcursul a
mai bine de patru ani cat si-a pregatit doctoratul la Facultatea de Drept
a Universitatii ,,Lucian Blaga” din Sibiu.

Autorul a investigat in lucrarea sa institutia ocrotirii parintesti in
dreptul romanesc si dreptul comparat realizand practic o monografie
care pune in lumina Intreaga problematica juridica a ocrotirii inte-
resului superior al copilului atat de catre propriii parinti, cat si prin
institutiile create de stat 1n acest scop.

in cele noui capitole ale lucrarii autorul porneste de la evolutia
istorica a acestei institutii incepand din dreptul roman, trecand prin
vechiul drept roménesc pentru a ajunge sa investigheze reglementarile
actuale din dreptul roman, dar si din alte state. Valorificand ce este
deja dobandit in literatura juridica si in practica judiciara, autorul face
o completd analizd a temei abordate, lucrarea remarcandu-se prin ele-
mentele de noutate si originalitate.

Autorul are toate armele unui bun cercetdtor in domeniul juridic,
si-a pregatit mai intdi o bibliografie impresionanta, a epuizat toate
sursele, are o gandire i o expresie clard, iar concluziile la care a ajuns
sunt bine intemeiate pe argumente solide si credibile. Nu s-a sfiit in a
critica unele teorii care i se par injuste, chiar ale unor autori de
prestigiu, aducand puncte de vedere noi si foarte interesante.

Lucrarea poartd dimensiunile profunzimii, eruditiei si informatiei
la zi, reusind sa infétiseze Intr-o expunere logicd si metodica o tema
deosebit de importanta, pe cat de interesanta si complexa, pe atit de
actuala si utila pentru societate in general §i pentru stiinta dreptului in
special.
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Un merit incontestabil al lucrarii este acela cad autorul face nume-
roase propuneri de modificare a legislatiei interne analizate. De ase-
menea, elementele de drept comparat sunt de naturd sa-i confere o
valoare indiscutabila.

Neindoios, lucrarea este meritorie $i am convingerea ca va ramane
de referintd multd vreme in doctrina noastra juridica.

O recomand tuturor cercetatorilor, studentilor, precum si publi-
cului mai larg interesat de problematica juridica dedicatid ocrotirii
copilului si intereselor sale.

Prof. univ. dr. Alexandru Bacaci



Capitolul 1

CONSIDERATII INTRODUCTIVE
PRIVIND OCROTIREA COPILULUI

Sectiunea |

Copilul - beneficiar al ocrotirii

in scopul dezvoltirii armonioase a personalititii copilului, asigu-
rarii bunastarii lui materiale, si realizarii drepturilor pe care legea i le
recunoaste este necesard ocrotirea acestuia, pe perioada in care este
lipsit de maturitate fizicd si intelectuald, de catre persoane majore si
capabile s ia decizii gandite si rezonabile atat in privinta persoanei cat
si 1n privinta bunurilor sale.

In dreptul romanesc, art. 4 lit. a) din Legea nr. 272/2004 privind
protectia si promovarea drepturilor copilului' aratid ci termenul de
copil desemneaza persoana care nu a implinit varsta de 18 ani §i nu a
dobandit capacitate deplinad de exercitiu in conditiile legii. Notiunea de
copil este definita si de art. 3 lit. g) din Legea nr. 273/2004 privind
regimul juridic al adoptiei republicata® potrivit ciruia prin copil se
intelege persoana care nu a implinit varsta de 18 ani, sau nu a dobandit
capacitate deplina de exercitiu in conditiile legii. Stabilind conditia ca

! Publicati in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 557 din 23 iunie 2004.

% Legea nr. 273/2004 privind regimul juridic al adoptiei (publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 557 din 23 iunie 2004) a fost republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 788 din 19 noiembrie 2009, in temeiul
dispozitiilor art. III din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 102/2008 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 273/2004 privind regimul juridic al adoptiei
(publicata 1n ,,Monitorul Oficial al Romaniei”, Partea I, nr. 639 din 05 septembrie
2008) aprobata cu completari prin Legea nr. 49 din 20 martie 2009 (publicatd in
,,Monitorul Oficial al Romaniei”, Partea I, nr. 190 din 26 martie 2009).
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0 persoana este consideratd copil dacd nu a implinit varsta de 18 ani
dispozitiile art. 4 lit. a) din Legea nr. 272/2004 si cele ale art. 3 lit. g)
din Legea nr. 273/2004 sunt in acord cu prevederile art. 1 din
Conventia cu privire la drepturile copilului' care prevede ci prin copil
se intelege orice fiintd umana sub varsta de 18 ani, exceptand cazurile
in care legea aplicabild copilului stabileste limita majoratului sub
aceastd varstad. Conform reglementarilor din dreptul nostru, persoana
devine majora la implinirea varstei de 18 ani (art. 8 alin. 2 din Decretul
nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice?), datd
de la care dobandeste capacitate deplind de exercitiu (art. 8 alin. 1 din
Decret). Avand in vedere ca legea romand reglementeaza si posi-
bilitatea ca 1nainte de implinirea varstei de 18 ani persoana fizica sa
dobandeasca deplind capacitate de exercitiu prin casatorie (art. 8 alin.
3 din acelasi Decret) legiuitorul a instituit o a doua conditie pentru ca o
persoana si aiba calitatea de copil, respectiv conditia ca aceasta
persoand sa nu fi dobandit capacitate deplind de exercitiu. Asadar, ca
reguld, calitatea de copil exista pana la data la care el implineste varsta
de 18 ani, insa legea romana reglementeaza si posibilitatea ca aceasta
calitate sa iInceteze Inainte de Implinirea véarstei majoratului prin
casatoria minorului cu varsta de 16 ani Tmpliniti in conditiile art. 4
alin. 2 Codul familiei, respectiv pentru motive temeinice, in temeiul
unui aviz medical, cu Incuviintarea parintilor sai ori, dupa caz, a
tutorelui si cu autorizarea directiei generale de asistentd sociald si
protectia copilului in a cirei raza teritorial isi are domiciliul. in cazul
in care sotul celui care s-a casatorit inainte de implinirea varstei de 18
ani decedeaza ori casdtoria se desface prin divort, sotul minor isi
pastreaza capacitatea deplind de exercitiu dobanditd prin incheierea
casatoriei, astfel cd nu se pune problema revenirii lui sub ocrotirea
parintilor. Daca se desfiinteaza casatoria datoritd unor cauze de
nulitate absolutd sau relativa iar sotul minor a fost de rea credinta la

! Conventia cu privire la drepturile copilului adoptati de Adunarea Generali a
Organizatiei Natiunilor Unite la 20 noiembrie 1989 a fost ratificatd de Romania prin
Legea nr. 18/1990 publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 109 din 28
septembrie 1990 si republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 314 din
13 iunie 2001 ca urmare a constatarii unor diferente de traducere din limba engleza in
limba roméana in continutul conventiei.

2 Publicat in Buletinul Oficial nr. 8 din 30 januarie 1954.
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incheierea acesteia, efectele retroactive ale anularii sau constatarii
nulitatii casatoriei inldturd si capacitatea de exercitiu dobandita prin
casatorie de catre acesta, astfel ca el va reveni sub ocrotirea parintilor.
In ceea ce il priveste pe sotul minor care a fost de buni credinti la
incheierea casitoriei lovita de nulitate, in doctrind s-a aritat cd acesta
nu va pierde capacitatea deplina de exercitiu, Intrucét capacitatea nu se
pierde decat in cazurile si in conditiile stabilite de lege (art. 6 din
Decretul nr. 31/1954) iar legea nu prevede nicaieri ca minorul de buna
credintd care a dobandit capacitate deplind prin casatorie si care a
beneficiat un timp indelungat de ea o pierde apoi ca urmare a
desfiintirii casitoriei’. In consecint, ocrotirea nu reincepe sa fie
exercitata in privinta lui’.

Conditia ca persoana sa nu fi implinit varsta de 18 ani §i cea ca
respectiva persoand sa nu fi dobandit capacitate deplind de exercitiu
pentru a avea calitatea de copil sunt reglementate atat de art. 4 lit. a)
din Legea nr. 272/2004 cat si cele ale art. 3 lit. g) din Legea nr.
273/2004, numai ca acest din urma articol nu cere ca aceste doua
conditii sd fie indeplinite cumulativ, asa cum prevede art. 4 lit. a) din
din Legea nr. 272/2004. In doctrind s-a artat ci este corecti sem-
nificatia juridica datd notiunii de copil de prevederile art. 4 lit. a) din
din Legea nr. 272/2004 care, impunénd indeplinirea cumulativa a celor
doud conditi, are in vedere persoana minora necasatoritd, adicd pe
minorul fara capacitate deplind de exercitiu, spre deosebire de art. 3 lit.
g) din Legea nr. 273/2004 care, referindu-se alternativ la cele doua
conditii, are 1n vedere, deopotriva, persoana minora necasatorita, adica
pe minorul fara capacitate deplind de exercitiu, cat i persoana minora
casatorita, respectiv minorul cu capacitate deplind de exercitiu’.

! C. Stitescu, Drept civil. Persoana fizicd. Persoana juridicd. Drepturile reale,
Ed. Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1970, p. 228; T. Pop, Drept civil roman.
Persoanele fizice si persoanele juridice, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1994, p. 74.

2 0. Calmuschi, Ocrotirea minorului prin parinti, in raporturile juridice dintre
parinti si copii de 1. P. Filipescu, O. Calmuschi, M. Anghene, G. Antoniu, O.
Capatana, P. Cosmovici, M. Florescu, A. lacovescu, Ed. Academiei, Bucuresti, 1985,
p. 92.

3 T. Bodoascd, Unele aspecte critice referitoare la necorelarea unor dispozifii
din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului cu anu-
mite norme din Legea nr. 273/2004 privind regimul juridic al adoptiei, in Dreptul nr.
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Notiunea de copil cuprinde copilul din césatorie, copilul din afara
casatoriei, precum si copilul adoptat, ocrotirea avand acelasi continut
pentru fiecare dintre acestia.

a) Copilul din casatorie. Copilul rezultat din casatorie este copilul
nascut sau conceput pe durata casatoriei parintilor sai. Casatoria dureaza
intre momentul incheierii sale — care este acela in care ofiterul de stare
civild constatd ca sunt indeplinite conditiile cerute de lege pentru
incheierea casatoriei si 1i declara casatoriti pe cei doi soti — si acela in
care casatoria fie inceteaza prin moartea unuia dintre soti, fie se desface
urmare a admiterii actiunii de divort, fie se desfiinteaza, datoritd unor
cauze de nulitate absolutd sau relativa, prin hotirare judecatoreasca'.

In cazul mortii unuia dintre soti, data de la care inceteaza cisitoria
este data la care a survenit decesul in ipoteza mortii fizic constatate,
respectiv data stabilitd prin hotarare judecatoreasca in cazul declararii
judecatoresti a mortii unuia dintre soti. Intrucat data mortii stabilita
prin hotarare judecatoreasca poate fi ulterior rectificata, copilul care in
raport de prima datd a mortii avea calitatea de copil din casatorie fiind
conceput inainte de aceastd data poate sd devinad copil din afara casa-
toriei dacd noua datd a mortii este anterioard momentului conceptiunii
sale. De asemenea, copilul din afara casatoriei poate sd devina copil
din casatorie daca se stabileste o noua datd a mortii, ulterioara primei
date a mortii, iar in raport de noua datd a mortii conceptiunea acestuia
se situeaza sub durata casatoriei.

Dacid intervine divortul, va avea calitatea de copil din casatorie
copilul nascut sau conceput pana la momentul ramanerii irevocabile a
hotararii judecatoresti prin care s-a pronuntat divortul, Intrucat acesta
este momentul de la care casatoria inceteaza sa mai fiinteze.

In situatia in care casatoria se desfiinteazi, hotirarea judecito-
reascd de constatare a nulitétii ori de anulare a acesteia produce efecte
retroactive ca si cum nu s-ar fi incheiat. In privinta copiilor rezultati

5/2005, p. 87-90. Autorul face o analiza criticd a celor doud texte, subliniind formu-
larea pleonastica a acestora si arata ca, de lege ferenda, s-ar impune cantonarea sem-
nificatiei juridice a notiunii de copil exclusiv la lipsa capacitatii depline de exercitiu a
persoanei.

! Al. Bacaci, V.-Cl. Dumitrache, C. Hageanu, Dreptul familiei, Curs universitar,
ed. 4, Ed. All Beck, Bucuresti, 2005, p. 55.
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din casatoria desfiintata, legiuitorul stabileste insa cd declararea nuli-
tatii casatoriei nu are nicio urmare, acestia pastrandu-si situatia de
copii din casitorie (art. 23 alin. 2 Codul familiei). In consecinti,
copilul nascut sau conceput pand la ramanerea definitivd a hotararii
judecatoresti de declarare a nulitatii sau de anulare a casatoriei va avea
calitatea de copil din césatorie.

b) Copilul din afara casatoriei. Copilul din afara casatoriei este
cel conceput si ndscut fard ca parintii sai sa fi fost ori sa fie casatoriti
unul cu celalalt. Copil din afara casatoriei poate deveni si copilul
nascut 1n timpul casatoriei dacd a fost admisa actiunea in tigada pater-
nitdtii. A tdgadui paternitatea unui copil Inseamna a rasturna, pe cale
judecatoreasca, prezumtiile de paternitate stabilite de lege 1n privinta
copiilor din casatorie in temeiul cérora copilul nascut in timpul casa-
toriei are ca tatd pe sotul mamei (art. 53 alin. 1 Codul familiei), iar cel
nascut dupa desfacerea, declararea nulitatii sau anularea césatoriei are
ca tatad pe fostul sot al mamei daca a fost conceput in timpul casatoriei
si nasterea sa a avut loc inainte ca mama sa fi intrat intr-o noud
casatorie (art. 53 alin. 2 Codul familiei). Dacd mama incheie o noua
casatorie si Tnainte de Implinirea a 300 de zile de la incetarea, desfa-
cerea sau desfiintarea cdsatoriei anterioare da nastere unui copil, exista
un conflict de paternitate intre sotul mamei din prima césatorie si sotul
mamei din a doua césitorie 1n cursul cireia s-a nascut copilul. Con-
flictul se solutioneaza in sensul ca sotul mamei din a doua césatorie
este tatdl copilului. Daca sotul mamei din cea de-a doua casatorie taga-
duieste cu succes paternitatea, copilul nu dobandeste statutul juridic al
copilului din afara casétoriei intrucat opereaza prezumtia de paternitate
fata de fostul sot al mamei. Daca si acesta din urma dovedeste, prin
orice mijloc de proba, ca nici el nu este tatdl copilului, rasturnand
astfel prezumtia de paternitate care functioneaza impotriva sa, copilul
devine retroactiv din afara cdsatoriei.

Copilul din afara casatoriei beneficiazd de ocrotire din partea
parintelui fatd de care si-a stabilit filiatia, iar daca filiatia a fost stabilita
fata de ambii parinti, sarcina ocrotirii sale revine améandurora.

¢) Copilul adoptat. In cazul copilului adoptat, ocrotirea acestuia se
infaptuieste in raporturile lui cu parintele adoptator, sau cu parintii
adoptatori in cazul in care copilul este adoptat, simultan sau succesiv,
de catre sot si sotie, Intrucat legea prevede ca prin adoptie se creeaza
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legatura de filiatie intre adoptator si adoptat (art. 1 si art. 56 alin. 2 din
Legea nr. 273/2004), iar adoptatorul are fatd de copilul adoptat drep-
turile si Indatoririle parintelui firesc fata de copilul sau (art. 57 alin. 1
din aceeasi lege).

Sectiunea a Il-a

Rolul parintilor in ocrotirea copilului

Conform preambulului Conventiei cu privire la drepturile copi-
lului, acesta trebuie sa creasca intr-un mediu familial, Intr-o atmosfera
de fericire, dragoste si intelegere, pentru dezvoltarea plenara si armo-
nioasa a personalititii sale. In principiu, institutia fundamentala prin
care se realizeaza protectia si dezvoltarea copilului este familia', in ca-
drul céreia tatal si mama copilului sunt protectorii sai naturali. Acestia
trebuie s isi asume, In mod prioritar, functia de protectie a minorului,
date fiind proximitatea legaturilor de sange, precum si legaturile de
afectiune reald care existd intre parinti si copil. In acest sens, doua
dintre principiile pe care Declaratia drepturilor copilului® le contine
aratd ca, pe cat este cu putintd, copilul va creste sub grija si raspun-
derea parintilor sai, Intr-o atmosfera de afectiune si securitate morala si
materiald (principiul 6) si ca acestora le revine in primul rand raspun-
derea pentru educatia si indrumarea lui (principiul 7), iar art. 3 din
Declaratia asupra principiilor sociale si juridice aplicabile protectiei si
bunastarii copiilor cu referire speciald la incurajarea practicilor in ma-
teria adoptiunii si plasamentului familial pe plan national §i interna-
tional® prevede ci interesul prioritar al copilului este de a fi crescut de
parintii sdi naturali. Regula ocrotirii copilului in primul rand de catre

! Raportul celei de-a V-a sesiuni a Comitetului pentru Drepturile Copilului,
ianuarie 1994, Anexa V, In Manual pentru implementarea conventiei cu privire la
drepturile copilului, editie revizuita, lucrare elaboratd pentru UNICEF de R. Hodkin,
P. Newell, Ed. Vanemonde, 2004, p. 104.

% Proclamata de Adunarea generali a Organizatiei Natiunilor Unite din 20
noiembrie 1959 [rezolutia 1386 (XIV)].

3 Adoptata prin Rezolutia Adundrii generale a Organizatiei Natiunilor Unite nr.
4185 din 3 decembrie 1986.
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parinti rezulta si din prevederile art. 18 pct. 1 din Conventia cu privire
la drepturile copilului, care statueazd ca parintii sunt principalii res-
ponsabili de cresterea si dezvoltarea copilului; ei trebuie sa actioneze
in primul rand in interesul suprem al copilului. De asemenea, ea este
reflectatd si de dispozitiile art. 24 parag. 1 din Pactul international cu
privire la drepturile civile si politice' care arati ci orice copil, fara
nicio discriminare intemeiatd pe rasa, culoare, sex, limba, religie, ori-
gine nationala sau sociald, avere sau nagstere, are dreptul din partea
familiei sale, a societitii si a statului la masurile de ocrotire pe care le
cere conditia de minor.

Sub influenta directd a Conventiei cu privire la drepturile copi-
lului, legiuitorul roman a stabilit in art. 5 alin. 2 din Legea nr.
272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului ca
raspunderea pentru cresterea si asigurarea dezvoltarii copilului revine
in primul rand parintilor. in acelasi sens sunt si dispozitiile art. 6 lit. d)
din aceeasi lege care reglementeaza principiul primordialitatii respon-
sabilitatii parintilor cu privire la respectarea si garantarea drepturilor
copilului.

Alaturi de aceste dispozitii, rolul parintilor in protectia si dez-
voltarea copilului este reliefat de o serie de prevederi ale Legii nr.
272/2004 care au menirea de a garanta indeplinirea misiunii parintilor
de a asigura realizarea deplind a intereselor personale si patrimoniale
ale copilului, precum si de a veghea la respectarea drepturilor pe care
legea i le recunoagste. Amintim n acest sens:

— art. 8 alin. 2 care arata cd, daca este posibil, copilul are dreptul
de a-si cunoaste parintii si de a fi ingrijit, crescut si educat de acestia;

— art. 30 alin. 1 conform caruia copilul are dreptul sa creasca
alaturi de parintii sai;

— art. 31 alin. 1 care stabileste ca ambii parintii sunt responsabili
pentru cresterea copiilor lor;

— art. 32 potrivit caruia copilul are dreptul sa fie crescut in conditii
care sa permitd dezvoltarea sa fizica, mentald, spirituala, morald si
sociald. In acest scop parintii sunt obligati:

a) sa supravegheze copilul;

! Adoptat de Adunarea Generald a Organizatiei Natiunilor Unite prin rezolutia nr.
2200A (XXI) la data de 16 decembrie 1966, ratificat de Romania prin Decretul Consi-
liului de Stat nr. 212/1974 publicat in Buletinul oficial nr. 146 din 20 noiembrie 1974.
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b) sa coopereze cu copilul si sa ii respecte viata intima, privata si
demnitatea;

c) sa informeze copilul despre toate actele si faptele care l-ar
putea afecta si sd ia in considerare opinia acestuia;

d) sd intreprinda toate masurile necesare pentru realizarea drep-
turilor copilului lor;

e) sd coopereze cu persoanele fizice si persoanele juridice care
sionale a copilului;

— art. 33 care consacra regula cad un copil nu poate fi separat de
parintii sai sau de unul dintre ei, Impotriva vointei acestora, cu ex-
ceptia cazurilor expres si limitativ prevazute de lege, sub rezerva revi-
zuirii judiciare §i numai dacad acest lucru este impus de interesul su-
perior al copilului;

— art. 16 alin. 1 1n temeiul céruia copilul care a fost separat de
ambii parinti sau de unul dintre acestia printr-o masura dispusa in con-
ditiile legii are dreptul de a mentine relatii personale si contacte directe
cu ambii pdrinti, cu exceptia situatiei In care acest lucru contravine
interesului superior al copilului”.

In cazul in care parintii naturali ai copilului nu pot asigura cresterea
sale, de cétre tutore, de catre asistentii maternali, de cétre o familie
substitutiva' sau adoptatoare” ori de citre o institutie specializata.

! Familia substitutiva desemneaza persoanele, altele decét cele care apartin familiei
extinse care, in conditiile legii, asigura cresterea si ingrijirea copilului [art. 4 lit. d) din
Legea nr. 272/2004 si art. 3 lit. 1) din Legea nr. 273/2004]. Cat priveste familia extinsa,
prevederile Legii nr. 272/2004 atribuie acestei notiuni un inteles diferit de cel pe care il
dau familiei extinse dispozitiile Legii nr. 273/2004. Astfel, potrivit art. 4 lit. ¢) din Legea
nr. 272/2004 familia extinsa cuprinde copilul, parintii si rudele acestuia pana la gradul IV
inclusiv iar conform art. 3 lit. k) din Legea nr. 273/2004, fac parte din familia extinsa pa-
rintii, copilul si rudele firesti ale acestuia pana la gradul IV inclusiv. Semnificatia juridica
data familiei extinse de prevederile art. 4 lit. ¢) din Legea nr. 272/2004, este mai cuprin-
zatoare incluzand atat rudele firesti, cat si rudele rezultate din adoptie si ar fi trebuit astfel
reglementata si de dispozitiile art. 3 lit. k) din Legea nr. 273/2004, care, limitand sfera
persoanelor ce fac parte din familia extinsa la rudele firesti 1l priveaza pe copilul adoptat
de posibilitatea plasarii lui in familia extinsa rezultatd ca urmare a adoptiei in cazul in
care ar fi lipsit, temporar sau definitiv, de ocrotirea parintilor lui adoptivi (in acest sens a
se vedea T. Bodoasca, Unele aspecte critice referitoare la necorelarea... op. cit., p. 93).

2 Prin familie adoptatoare se intelege sotul si sotia care au adoptat sau doresc si
adopte un copil in conditiile Legii nr. 273/2004 [art. 3 lit. i) din aceasta lege].
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Sectiunea a lll-a

Continutul ocrotirii

Ocrotirea copilului de catre parinti presupune, in primul rand, in-
deplinirea de catre acestia a obligatiilor ce le revin pentru protejarea
persoanei minorului si a patrimoniului sdu. In vederea indeplinirii
acestor obligatii, parintilor le sunt acordate o serie de drepturi ,, a caror
exercitare reprezinti un element fundamental al vietii de familie'”,
Aceste drepturi si obligatii ale parintilor privesc atat persoana mino-
rului cét si bunurile acestuia si alcdtuiesc in totalitatea lor continutul
ocrotirii parintesti.

In dreptul nostru, legislatia in vigoare nu di o definitie ocrotirii
parintesti motiv pentru care a revenit literaturii juridice sarcina de a
defini aceastd notiune, exprimandu-se mai multe opinii in care se arata
cd ocrotirea parinteasca reprezinta:

— totalitatea drepturilor si obligatiilor acordate de lege parintilor
pentru a asigura cresterea si educarea copiilor minori’;

— reglementarea prin care legea tinde sa asigure att in privinta
persoanei cét si In privinta bunurilor ocrotirea cea mai deplind a mino-
rului de catre tatal si mama sa’;

— mijlocul juridic de ocrotire a minorului prin exercitarea drep-
turilor si Indeplinirea indatoririlor cu privire la persoana si la bunurile
acestuia de catre parinti*.

! Curtea EDO, cauza nr. 10929/84, Nielsen c. Danemarcei, Hotirarea din 28
noiembrie 1988, parag. 61, in Drepturile si libertdtile fundamentale in jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului, de D. Bogdan, M. Selegean, Ed. All Beck,
Bucuresti, 2005, p. 369.

2 Al. Bacaci, V.-Claudia Dumitrache, C. Hageanu, op. cit., p. 305.

3 E. A. Barasch, L. Nestor, S. Zilberstein, Ocrotirea parinteascd, in Rudenia in
dreptul Republicii Socialiste Romdnia, de E. A. Barasch, A. Ionascu, P. Anca,
V. Economu, I. Nestor, I. Rucareanu, S. Zilberstein, Ed. Academiei, Bucuresti, 1966,
p. 115.

‘0. Ungureanu, C. Jugastru, Drept civil. Persoanele, Ed. Rosetti, Bucuresti,
2003, p. 204; T. Pop, op. cit., p. 138; pentru definitii similare a se vedea: Gh. Beleiu,
Drept civil romdn, Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului civil, Casa de
editurd si presa Sansa S.R.L., Bucuresti, 1993, p. 295; G. Boroi, Drept civil. Partea
generald. Persoanele, Ed. All Beck, Bucuresti, 2001, p. 375.
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— ansamblul drepturilor si indatoririlor ce revin parintilor fata de
copiii lor minori valabile in egald masura pentru copilul din casatorie,
pentru cel infiat ca si pentru copilul din afara casatoriei a caror exer-
citare trebuie s se facd exclusiv in interesul minorului cu respectarea
independentei (separatiei) patrimoniale in raporturile parintilor cu
acesta si sub indrumarea si controlul efectiv al autoritatii tutelare'.

In ce ne priveste, definim ocrotirea parinteasci ca fiind institutia
de protectie naturald a copilului ce decurge din insasi legitura de
filiatie constdnd intr-un ansamblu de obligatii i drepturi atribuite
parintilor, nu in interesul lor, ci 1n interesul copilului, a caror inde-
plinire §i exercitare are ca finalitate ocrotirea persoanei acestuia §i a
bunurilor sale.

Ocrotirea parinteasca include in continutul sau doua laturi: o
latura personala formatad din drepturi si obligatii parintesti privitoare la
persoana minorului a caror exercitare si indeplinire au ca scop ocro-
tirea intereselor personale ale copilului si o laturd patrimoniala alca-
tuitd din drepturi si obligatii parintesti privitoare la bunurile minorului
care se exercitd si se indeplinesc pentru realizarea intereselor patrimo-
niale ale acestuia. Drepturile si obligatiile parintesti privitoare la per-
soana minorului prevaleazi fati de cele privitoare la bunurile sale’, iar
intre drepturi si Indatoriri aspectul dominant il detin indatoririle, drep-
turile fiind recunoscute numai In masura necesard indeplinirii inda-
toririlor’.

' M. N. Costin, Ocrotirea parinteascd, in Filiatia si ocrotirea minorului, de A.
Ionagcu, M. Muresan, M. N. Costin, V. Ursa, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1980,
p- 172-173.

2 M. N. Costin, Ocrotirea pdrinteascd, in Filiatia... op. cit., p. 173.

3 Al. Bacaci, V.-Cl. Dumitrache, C. Hageanu, op. cit., p. 316.



Capitolul II

CONSIDERATII PRIVIND EVOLUTIA ISTORICA
A DREPTURILOR $I OBLIGATIILOR
PARINTESTI

Sectiunea |

Drepturile si obligatiile ce alcatuiau continutul
puterii parintesti in dreptul roman

1.1. Notiunea de putere parinteasca

Una dintre importantele institutii ale dreptului civil roman era
puterea parinteascad cunoscutd sub denumirea de patria potestas.
Aceasta reprezenta puterea pe care ascendentul o avea asupra per-
soanelor libere (liberi) ce faceau parte din familia lui, respectiv asupra
descendentilor sai: fii, fiice si nepoti din fii numiti filii familias.

Titular al puterii parintesti era seful de familie, adicd pater
familias. Acesta nu putea fi decat un ascendent barbat (tatal, bunicul
sau strabunicul) si fiacea parte din categoria persoanelor sui juris,
respectiv a persoanelor care nu se giseau sub puterea cuiva. In schimb,
cei asupra cdrora se exercita puterea parinteasca apartineau categoriei
persoanelor alieni juris.

Pater familias putea avea puterea parinteasca asupra urmatoarelor
categorii de persoane: 1. asupra copiilor nascuti In timpul casatoriei
sale sau a casatoriei fiilor sai; 2. asupra copiilor pe care i-a legitimat; 3.
asupra copiilor pe care i-a adoptat'.

' M. Charles Demangeat, Cours élémentaire de droit romain, tome premier,
seconde édition, Paris, Maresco Ainé, 1866, p. 231.
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Plasati sub puterea lui pater familias, filii familias nu puteau avea
ei insisi o astfel de putere asupra altora'. Asadar, catd vreme bunicul
traia acesta singur exercita puterea parinteasca atat asupra fiilor sai cat
si asupra copiilor fiilor sdi (nepotilor din fii). Copiii fiicelor (nepoti din
fiice) nu se gaseau insd sub puterea bunicului matern ci sub cea a
tatalui lor.

Puterea parinteasca sub care fiii de familie erau pusi inceta la
moartea lui pater familias cand acestia deveneau persoane sui juris.
Nu devenea insa persoand sui juris, prin moartea bunicului, nepotul ce
se gasea sub puterea acestuia intrucat trecea sub puterea tatdlui sau,
ramanand pand la decesul acestuia din urma persoand alieni juris,
indiferent de varsta pe care o avea. Daca tatil deceda inaintea buni-
cului, nepotul devenea persoana sui juris la moartea bunicului sau’.

In epoca veche a dreptului roman puterea pirinteasci era practic
nemarginita atat cu privire la persoana ce se gasea sub aceasta putere
cit si cu privire la bunurile sale. In dreptul clasic au fost luate insa
unele masuri de limitare a puterii parintesti atat asupra persoanei cat si
asupra bunurilor fiului de familie iar in epoca post clasica vechile
caractere ale puterii parintesti au disparut iar fiul de familie a dobandit
o situatie juridica similara cu cea a sefului de familie’.

1.2. Prerogativele lui pater familias privitor
la persoana celui ce se gasea sub puterea
parinteasca

Relativ la persoana descendentilor aflati sub puterea parinteasca,
prerogativele lui pater familias erau nelimitate, acesta putand sa-i
abandoneze ca pe niste obiecte, sd-i vanda, sd exercite o corectie neli-
mitata asupra lor, sd se opuna la césatoria acestora si sa le stabileasca
varsta matrimoniald, sd-si dea acordul la adoptie, sa intenteze actiunea

'G. May, Eléments de droit romain, quatriémé édition, Paris, Ancienne Maison
L. Larose et Forcel, 1896, p. 72.

2 E. Molcut, D. Oancea, Drept roman, Casa de editura si presd Sansa S.R.L.,
Bucuresti, 1997, p. 97-98.

3 E. Molcut, D. Oancea, op. cit., p. 98-99.
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in revendicare pentru a-i reclama' din mana oricui s-ar fi gasit, totul
culminind cu suprema prerogativa a sefului de familie de a dispune
nestingherit de viata celor ce se gaseau sub puterea sa. Asadar, pater
familias avea asupra celui aflat sub puterea lui o serie de drepturi, cele
mai importante fiind: dreptul de viata si de moarte (jus vitae necisque),
dreptul de a-1 vinde, dreptul de expozitiune, dreptul de corectie (jus ve-
rberandi), dreptul de a consimti la casétorie, dreptul de a consimti la
adoptie, dreptul de a-I reclama de la orice persoana.

a) Dreptul de viata si de moarte (jus vitae necisque). Pater familias
putea dispune nestingherit de viata copiilor sdi dupd ce in prealabil se
consulta cu rudele mai apropiate si cu prietenii din care era alcatuit
tribunalul domestic’, insa avizul acestora nu era pentru el obligatoriu’,
tribunalul avand un rol formal cat timp era prezidat de pater familias.

Acest drept al tatalui, introdus, se pare, printr-o /ex regia care ar fi
fost votata In timpul regnului lui Romulus este mentionat si in vechea
formula a adrogatiunii ilustratd de Aulus Gelius in Noptile atice, cartea
a V-a, capitolul 19 astfel: ,, Velitis jubeatis, Quirites, uti Lucius Titius
Lucio Seio justus filius sibi siet, perinde ac si ex eo patre matreque-
familias ejus natus esset et ei in eum vitae necisque jus siet uti patri
endo filio est” (Bine-voiti de ordonati, Quiritilor, ca Lucius Titus sa fie
lui Lucius Seius fiu legitim ca si cum ar fi ndscut din el ca tata si din
sotia sa legiuita si sa aiba el asupra lui dreptul de viata si de moarte,
intocmai ca tatil asupra fiului siu)*.

Dreptul de viatd si de moarte a fost limitat in dreptul clasic, tatal
care isi ucidea fiul fiind pedepsit. Astfel, in timpul imparatului
Hadrian, tatal care si-a ucis fiul, desi avea scuza ca-l surprinsese in
adulter cu nevasta sa, mama vitregd a copilului, a fost condamnat la

P, Frédéric Girard, Manuel élémentaire de droit romain, Paris, Librairie Arthur
Rousseau, 1929, p. 150.

2 E. Perrot, Précis élémentaire de droit romain, Paris, Société anonyme du
recueil Sirey, 1927, p. 225; V. M. Ciuca, Lectii de drept roman, vol. 1, Ed. Polirom,
Bucuresti, 1998, p. 201.

3 V. Hanga, Drept privat roman, Ed. Didacticd si Pedagogica, Bucuresti, 1971,
p- 125.

* G. Danielopolu, Explicatiunea institutiilor lui Justinian, vol. 1, Imprimeria
Statului, Bucuresti, 1899, p. 164.
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deportare1 intr-o insuld, caci, asa cum s-a afirmat relatindu-se aceasta
masura luatd de Hadrian, omorandu-l, tatil a procedat mai mult ca un
latron, ca un talhar, decdt a uzat de dreptul sdu de tatd caci puterea
paterna trebuie s constea in pietate iar nu in atrocitate”.

Jus vitae necisque a fost interzis prin lege de cétre Tmparatul
Constantin. Acesta a decis ca tatal care 1si omoara fiul este pus pe
aceeasi linie cu fiul care 1l omoara pe tatdl sdu, urmand ca, potrivit
legii Pompeia sa fie bagat intr-un sac, impreund cu un cdine, cu un
€OCo$, cu 0 vipera si cu o maimutd, sac care apoi va fi cusut la gurd si
aruncat in mare sau in raul cel mai apropiat.

b) Dreptul de vinzare. Pater familias putea si instriineze’ pe fiul
aflat sub puterea sa, stramutand proprietatea asupra acestuia in special
prin mancipatie’. Legea celor XII Table a previzut ci vanzarea fiului
de familie era valabila pe termen de 5 ani si nu se putea face decét de
trei ori. Dupa trecerea celor 5 ani era obligatorie dezrobirea censu
astfel ca un copil se putea afla Tn mancipio (adica sub puterea celui
care l-a cumpdrat) numai 15 ani’. Tatil care mancipa de trei ori pe fiul
sau pierdea puterea parinteascd, fiul iesind definitiv de sub aceasta
putere (si pater filium ter venum duuit filius a patre liber esto). in
schimb, fiul mancipat pentru prima oard sau chiar pentru a doua oara
de cétre pater familias unei terte persoane nu devenea sui juris odata
cu liberarea sa din mancipium ci revenea sub puterea sefului de fa-
milie. Cu toate acestea, pentru fiice si nepoti era suficientd o singura
mancipatie pentru ca seful de familie si-si piardd patria potestas
asupra acestora .

V' C. Accarias, Précis de droit romain, Paris, tome premier, quatriémé édition,
Librairie Cotillon, 1886, p. 188.

2 Marcian, 5. Dig., De lege Pompeia de parricidiis (XLVII, 9) apud G.
Damelopolu op. cit., p. 164.; Gaston May, op. cit. p. 74.

? Instrainarea fiilor de farmhe putea fi reald sau fictiv. instriinarea era reala cand
copii erau vanduti de parintii lor pentru a scoate un profit pecuniar iar fictiva cand se
urmarea prin aceasta realizarea altor obiective precum inchirierea muncii fiului,
amanetarea acestuia, emanciparea sau adoptiunea sa.

* G. S. Longinescu, Elemente de drept roman, vol. 1I, Tipografia Societtii
Anonime ,,Curierul judiciar”, Bucuresti, 1929, p. 649.

5 C. St. Tomulescu, Drept privat roman, Tipografia Universititii din Bucuresti,
1975. p. 142.

V. M. Ciuca, op. cit., p. 165; G. S. Longinescu, op. cit. p. 649.
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Incepand cu imparatul Caracala, vanzarea copiilor a fost, in prin-
cipiu, prohibitd. Acesta a declarat ilicitd si neonesta fapta tatalui de a
vinde pe fiii sai ingenui. Tatdl putea 1nsd inchiria unui terf munca
acestora. Imparatii Maximilian si Diocletian declard nula alienatiunea
chiar fatd de cumparatorul sau donatorul de buna credintd. Pentru a
evita expunerea (lepadarea) copiilor nou nascuti, imparatul Constantin
a permis vanzarea acestora dar numai In caz de mare nevoie, de ex-
tremd saricie’, recunoscandu-se sefului de familie posibilitatea de a-i
rascumpara cu bani, restituind pretul lor sau dand in schimbul lor alti
sclavi de valoare egala cu pretul pe care il obtinuse din vinzarea aces-
tora. Vanzarea copiilor in caz de extrema saracie a lui pater familias a
fost permisa si In timpul lui Justinian, acesta extinzadnd posibilitatea de
rascumparare a copiilor vanduti la orice persoand care ar fi Tnhapoiat
cumparatorului pretul lor.

¢) Dreptul de expozitiune. La nasterea copiilor tatdl avea dreptul
de a hotarl daca acestia urmau sa intre in familia sa ori nu. El putea
si-1 primeasca (suscipere, tollere) ori si-i abandoneze® ca pe niste
lucruri nefolositoare. Intrucat multi sefi de familie isi abandonau copiii
din cauza pauperitdtii, Impdratul Constantin a acordat celor lipsiti de
nou-nascuti, tocmai in vederea ameliordrii acestei situatii.

Acest drept al lui pater familias se putea manifesta si ulterior nas-
terii sub forma abandonului noxal. Astfel, daca fiul aflat sub puterea
sefului de familie comitea un delict cauzand un prejudiciu unei terte
persoane §i nu avea peculiu pentru a-l repara atunci cadea in sarcina lui
pater familias obligatia de a plati paguba. Insi seful de familie se
putea libera de aceasta obligatie, abandonand noxae causa pe fiul sau
in favoarea victimei delictului, urmand ca fiul s stea la aceasta si sa
munceasca pana ce o va desdduna pentru paguba suferitd. Abandonul
noxal se ficea printr-o adevarata mancipatiune’.

' G. May, op. cit. p. 74.

2 Cel care, cu stirea parintilor, lua un copil abandonat, putea sa il pastreze fie ca
pe un copil aflat sub putere périnteasca, fie chiar ca rob, aceasta regula fiind stabilita de
catre Imparatul Constantin.

3 G. Danielopolu, op. cit., p. 166.
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d) Dreptul de corectie (jus verberandi). Nelimitat in epoca veche,
dreptul de corectie cunoaste restrangeri in timpul imperiului, fiii de
familie putand recurge extra ordinem la magistrati in caz de rele tra-
tamente. Tatdl care 1si maltrata fiul era, in timpul Imparatului Traian,
obligat si-1 emancipeze si pierdea dreptul de a-1 mosteni'. in vremea
lui Alexandru Sever tatél putea aplica el insusi celor aflati sub puterea
sa corectii lejere iar In ceea ce priveste pedepsele mai grave, trebuia sa
ceard judecatorului aplicarea lor’.

e) Dreptul de a consimti la cdsdtorie. In cazul in care fiul de
familie aflat sub puterea parinteasca se casatorea era necesar ca, pentru
validitatea casatoriei, pater familias sa consimtd la incheierea ei.
Acesta se putea opune la casitoria fiului si, in plus, avea posibilitatea
de a-1 casatori dupa cum dorea, fara a-l intreba, impunandu-i viitorul
partener in intelegere cu un alt pater familias. In epoca veche, seful de
familie putea stabili, in urma unui examen corporal (ex habitu cor-
poris) chiar si varsta matrimoniald a copiilor aflati sub puterea sa. Spre
finele republicii aceastd prerogativa a lui pater familias este atenuata
incepand sa se contureze ideea stabilirii prin lege a varstei pubertatii
(12 ani pentru fete si 14 ani pentru bérbati). Aceastd idee a fost
imbratisata si de catre Justinian care considera ca fiind lipsita de de-
centa posibilitatea lui pater familias de a fixa varsta matrimoniala. De
asemenea, si consimtamantul la casatorie a suferit modificari. Astfel,
pater familias nu mai putea casatorii fiii dupa cum dorea iar 1n cazul in
care s-ar fi opus la casatorie fiii aveau un recurs extra ordinem la
magistrat sau la functionarul imperial’.

Alaturi de aceste drepturi, pater familias avea dreptul de a con-
simti la adoptia copilului. In plus, el putea si intenteze actiunea in
revendicare pentru a-l lua pe fiul sdu din mana oricui s-ar fi gasit, ceea
ce scoate 1n evidenta pozitia asemanatoare a descendentilor cu cea a
lucrurilor aflate in patrimoniul sefului de familie.

Daca in epoca veche puterea parinteascd excludea orice fel de
obligatie a sefului de familie fatd de copiii aflati sub puterea sa, in

! C. Accaris, op. cit. p. 188.

2 P. Frédéric Girard, op. cit. p. 153.

3 M. V. Jakota, Dreptul roman, vol. 11, Ed. Fundatiei ,,Chemare” lasi, 1993,
p- 261.





