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INTRODUCERE

Razboaiele Balcanice (1912-1913) au reprezentat ultima etapa a derularii
“Problemei orientale” si, totodatd, un moment decisiv al procesului constituirii
statelor nationale in Sud-Estul Europei. Declansarea lor a fost, de fapt, un
deznoddmant al unei lungi evolutii istorice a popoarelor din regiune, care, treptat,
pe parcursul secolului al XIX-lea si in primul deceniu al secolului al XX-lea, si-au
pus bazele statelor nationale independente. Lichidarea dominatiei otomane in
Peninsula Balcanicd si reorganizarea politico-teritoriald a acestui spatiu geografic
au constituit mobilurile esentiale ale statelor nationale din zona in eforturile lor de
intregire a teritoriilor. Pe aceastd baza, s-a putut ajunge la o colaborare intre
Bulgaria, Serbia, Grecia si Muntenegru impotriva Imperiului Otoman, in timpul
Primului Razboi Balcanic.

Indepartarea stipanirii otomane asupra ultimelor posesiuni ale Sublimei Porti
din Europa avea sa fie insd deosebit de complicata, datorita dificultatilor legate de
trasarea viitoarelor frontiere ale statelor care doreau sd Incorporeze teritoriile
eliberate. Ca urmare a unei complexe evolutii istorice, teritoriile respective erau
un adevarat mozaic sub raport etnic, iar incorporarea lor la statele nationale deja
constituite reprezenta o sursa potentiald de conflict pentru toate partile interesate.
Situatia era complicatd si prin faptul ca unele popoare din zona, precum albanezii
sau romanii sud-dundreni, nu aveau o existentd statala distincta. La randul sau,
Imperiul Otoman cauta sd-si conserve cat mai mult din fostele sale teritorii
europene, profitdnd de neintelegerile dintre statele balcanice. Aliate §i victorioase
in Primul Razboi Balcanic, impotriva Imperiului Otoman, acestea s-au vazut, in
scurt timp, In situatia unei noi confruntari armate. Astfel, in Al Doilea Razboi
Balcanic, taberele beligerante erau formate din fostii combatanti impotriva
Imperiului Otoman: pe de o parte Serbia, Grecia si Muntenegru, iar pe de alta
parte Bulgaria. De partea primei tabere au intrat in conflict Imperiul Otoman,
dornic sad-si recupereze din teritoriile pierdute, si Romania, care avea propriile
interese la Sudul Dunarii.

La fel ca pe intreaga perioada a existentei “Problemei orientale”, care a dat
nastere la numeroase “crize” internationale in secolele anterioare, implicarea
Marilor Puteri in desfasurarea Razboaielor Balcanice a fost evidentd, fiind de
naturd sd complice mult evolutia evenimentelor. Ea s-a manifestat pe plan
politico-diplomatic si chiar militar, in anumite momente, datoritd intereselor
multiple care erau in joc. Marile Puteri, In virtutea politicii lor traditionale, nu
puteau sa asiste pasive la desfasurarea unor evenimente care aveau drept
consecintd reorganizarea politico-teritoriald a unei zone in care doreau sa-si
promoveze propriile interese. Mai mult de atat, Marile Puteri considerau ca



asemenea modificari nu se puteau realiza decét cu acordul lor si, In acest context,
interesele lor trebuiau sa fie armonizate. De aici tentativa lor de revenire, in noile
conditii internationale, la politica “Concertului european”, in baza careia Marile
Puteri si-au arogat dreptul de a ratifica in cadrul unor congrese si conferinte
periodice, schimbarile politico-teritoriale inregistrate pe continent in perioada
1815-1878'.

Dupa 1878, contextul international a fost profund modificat, marcand, de
fapt, inceputul perioadei care avea sid ducd la declansarea Primului Rézboi
Mondial’. Elementele esentiale ale noului cadru international au fost constituirea
treptatd a grupdrilor politico-militare opuse ale Marilor Puteri, Tripla Aliantd si
Tripla Intelegere, si intensificarea politicii de expansiune colonial, care a facut ca
raporturile internationale sa fie determinate, practic, de situatia existenta pe
intregul Glob pamantesc. Mai multe crize internationale, desfasurate la sfarsitul
secolului al XIX-lea si la inceputul secolului al XX-lea, printre care se numara si
Razboaiele Balcanice din anii 1912-1913, au demonstrat tensionarea relatiilor
dintre Marile Puteri, situate in grupari politico-militare opuse, si pericolul
extinderii conflictului, prin posibilitatea declansarii unui razboi mondial. La fel ca
si in cazul crizelor internationale precedente, acest pericol a fost in cele din urma
indepdrtat temporar, dar tentativa Marilor Puteri de revenire la traditionala
politica a “Concertului european”, cu prilejul desfasurarii Razboaielor Balcanice”,
pentru a impune statelor din Sud-Estul Europei propriile lor decizii, in cadrul unui
congres european sau al unei conferinte internationale, prin armonizarea
intereselor lor 1n regiune, a esuat. Acest fapt a fost evident, atat in ceea ce priveste
desfasurarea Conferintei de pace de la Londra, la sfarsitul Primului Razboi
Balcanic, cat si in ceea ce priveste tentativele de organizare a unei conferinte a
Marilor Puteri, care sa stabileasca configuratia politico-teritoriald a Sud-Estului
Europei la sfarsitul celui de-al Doilea Rizboi Balcanic. In aceeasi ordine de idei,
pot fi mentionate si tentativele de ratificare sau de revizuire a Tratatului de pace
de la Bucuresti, printr-un acord al Marilor Puteri, care faceau parte din grupari
politico-militare opuse. Cu toate acestea, implicarea Marilor Puteri a fost
esentiald, atat pentru evolutia desfdsurarii operatiunilor militare in timpul celor
doud razboaie balcanice, cat si pentru stabilirea noii configuratii politico-
teritoriale in regiune la sfarsitul acestora.

! Despre politica “Concertului european”, vezi pe larg excelenta lucrare, de mare eruditie, a
unuia dintre cei mai mari istorici romani de astazi, Gheorghe Cliveti, Concertul european. Un
experiment in relatiile internationale din secolul XIX, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2000.
Autorul apreciaza ca aceastd politicd a functionat doar in anii 1815-1822, pentru perioada
ulterioard nefiind vorba decat de “cautarea in van de postludii la Concertul european”. Ibidem,
p. 753-784.

* Vezi V. Cristian, Diplomatia Romaniei in slujba implinirii idealului national, in vol.
Cum s-a infaptuit Romdnia modernd (autori Gh. Platon, V. Russu, Gh. Iacob, V. Cristian, L.
Agrigoroaiei), Editura Universitatii “Al. I. Cuza”, lasi, 1993, p. 245.
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In timpul desfasuririi Razboaielor Balcanice, atentia opiniei publice
europene era concentratd mai ales asupra evolutiei operatiunilor militare si a
raporturilor dintre statele balcanice angrenate in conflict, iar politica Marilor
Puteri era urmaritd pe un plan secundar. Abia dupa Primul Razboi Mondial, in
urma publicdrii “marilor colectii” de documente diplomatice referitoare la
“originile” Primului Rizboi Mondial’, s-a putut pune in evidenti compexitatea
situatiei create prin implicarea Marilor Puteri in desfasurarea evenimentelor. S-a
putut constata, astfel, cd Marile Puteri apartinand celor doua grupari politico-
militare opuse, Tripla Alianta si Tripla Intelegere, au depus eforturi politice si
diplomatice considerabile, pentru a influenta evolutia evenimentelor in
conformitate cu propriile interese in zona Sud-Estului Europei. In acest context se
inscriu §i preocupdrile asidue ale Marilor Puteri, care apartineau celor doua
grupari politico-militare opuse, pentru a influenta deciziile de politicd externad a
Romaniei.

Atitudinea Romaniei In timpul Razboaielor Balcanice a prezentat o situatie
particulard 1n raport cu a celorlalte state beligerante. Ea a evoluat, conform
strategiei de politicd externd a guvernului condus de prim-ministrul Titu
Maiorescu, de la o pozitie de neutralitate conditionata, in timpul Primului Razboi
Balcanic, la una de interventie armatd in timpul celui de-al Doilea Rézboi
Balcanic. Aprecierile fata de politica externd a Romaniei, in diverse momente, au
fost diferite in cancelariile diplomatice europene, iar opinia publica internationala
a reactionat, nu de putine ori, Intr-o manierd ostild, In ceea ce priveste
revendicarile teritoriale ale Romaniei fatd de Bulgaria. Aceste aprecieri erau
alimentate de temerea cd diferendul teritorial romano-bulgar poate duce la
extinderea conflictului, in situatia in care toate eforturile ar trebui sa fie depuse
pentru aplanarea acestuia. Evolutia evenimentelor a demonstrat 1nsa ca interventia
armata a Romaniei, realizata la solicitarea sau cu acordul unor Mari Puteri, a fost
de naturd sd contribuie in mod decisiv la incetarea ostilitatilor si la restabilirea
pacii in regiune. Acest fapt a dus, in cele din urma, la cresterea prestigiului
international al statului roman.

Politica externd a Romaniei in timpul Razboaielor Balcanice a fost abordata
in istoriografie din unghiuri de vedere diferite. Ea a fost prezentata intr-o maniera

} Vezi indeosebi Documents diplomatiques francais (1871-1914) [1-re Série (1871-1900),
16 vol.; 2-e Série (1900-1911), 14 vol.; 3-e Série (1911-1914), 11 vol., Paris, 1929-1959; British
Documents on the Origins of the War (1898-1914), 11 volume in 13 tomuri, London, 1926-1938;
Mejdunarodnaia Otnosenija v epohu Imperializma (seria a Il-a, vol. XVIII-XXI; seria a Ill-a,
vol. I-X), Moscova si Leningrad (Petersburg), 1931...; Die Grosse Politik der Europiischen
Kabinette. 1871-1914. Sammlung der Diplomatischen Akten des Auswirtigen Amtes, 40 volume
in 54 de tomuri, Berlin, 1922-1926; Osterreich-Ungarns Aussenpolitik von der Bosnischen Krise
1908 bis zum Kriegsausbruch 1914. Diplomatische Aktenstiicke des Osterreichisch-
Ungarischen Ministeriums des Aussern, 9 volume, Viena si Leipzig, 1930. Mai tarziu a fost
publicatd “colectia italiand” I Documenti Diplomatici Italiani, seria a IV-a, 1 genaio 1908 — 2
agosto 1914, Roma, 1952...
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generald in lucrari de sintezd, cu o problematica mai largd, asa cum este firesc, si
a fost analizatd, din mai multe perspective, in lucrari speciale. Din categoria
lucrarilor de sinteza, sunt utile, pentru cunoasterea cadrului general al desfasurarii
Razboaielor Balcanice si a politicii externe a Romaniei, cele referitoare la istoria
Europei, istoria relatiilor internationale, istoria statelor din Sud-Estul Europei si
istoria romanilor in epoca modernd. Din categoria lucrarilor speciale mentionam
pe cele care se refera la problema “originilor” Primului Rdzboi Mondial, la
relatiile internationale §i politica externd a Romaniei in perioada anterioarad
declansarii acestuia. O importanta particulara, din perspectiva temei noastre de
cercetare, o prezintd lucrdrile care se referd la relatiile Romaniei cu statele din
Sud-Estul Europei sau care abordeaza efectiv politica externd a Romaniei in
timpul Rézboaielor Balcanice, precum si cele care se refera la relatiile Romaniei
cu Marile Puteri, care apartineau celor doud grupari politico-militare opuse, Tripla
Alianta si Tripla Intelegere.

Se poate aprecia cd istoriografia romand si strdind a reusit sd elucideze
aproape in intregime problematica legatd de Razboaiele Balcanice, prin
valorificarea tuturor categoriilor de izvoare istorice. In acest context, politica
externd a Romaniei a fost analizata si interpretatd sub toate aspectele, incepand cu
istoricii care au fost contemporani cu evenimentele, pana la cei de astazi. Astfel,
au fost puse in evidentd, in diferite lucrari, in mod diferentiat si nuantat, cadrul
politic intern, rolul fortelor politice din Romania, activitatea diplomatica a statului
roman, relatiile Romaniei cu statele balcanice si cu Marile Puteri, rolul unor
importante personalitati Tn desfasurarea evenimentelor, participarea armatei
romane la Al Doilea Réazboi Balcanic, reactia opiniei publice etc. Cu toate
acestea, constatam ca interpretdrile de fond care s-au dat diverselor probleme
analizate sunt in mare masura diferite. Ele se incadreaza intr-o marja larga de
aprecieri, mergand de la simpla nuantare a unor puncte de vedere pana la
angajarea unor veritabile controverse istoriografice.

Pentru inceput, consideram cd se cuvine sd facem unele precizari
conceptuale, menite sa ofere cheia de intelegere a politicii Marilor Puteri in
timpul Razboaielor Balcanice, implicit a orientdrii politicii externe a Romaniei in
raport cu gruparile politico-militare, Tripla Aliantd si Tripla Intelegere. In
istoriografia consacratd istoriei relatiilor internationale s-a utilizat Tn mod
obignuit, foarte frecvent, pentru denumirea acestora din urma, conceptul de
“aliante politico-militare” sau chiar acela de “blocuri politico-militare”. in
opinia noastrd, aceste formule lingvistice nu corespund realitatii, fiind generatoare
de confuzii. Asa cum a demonstrat-o desfasurarea tuturor crizelor internationale
din perioada anterioara Razboaielor Balcanice, Marile Puteri au actionat in functie
de propriile lor interese si de acordurile sau tratatele la care erau parti semnatare.
Dacd se examineaza caracterul acestor acte juridice internationale, se constata ca
nu intotdeauna ele se definesc ca aliante, cu obligatii reciproce foarte ferme. Mai
mult de atat, In cazul ambelor grupari politico-militare, unele dintre ele nu sunt
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decat simple acorduri de Tmpartire a sferelor de influenta. De aici libertatea de
actiune pe care au exercitat-o in anumite momente statele respective, cu prilejul
crizelor internationale mentionate, ceea ce s-a materializat in evidentierea unor
grade de coeziune diferite in cadrul fiecarei grupari politico-militare in parte.
Acest fapt a fost foarte bine reflectat de politica Marilor Puteri si in timpul
Réazboaielor Balcanice. De aceea, consideram ca este mai adecvata utilizarea
conceptului de “grupdri politico-militare”, in locul celor mentionate. In plus,
acest fapt ne permite sd Intelegem mai bine orientarea politicii externe a
Romaniei, stat care apartinea Triplei Aliante, dar ca partener secundar, care nu
avea Incheiate acorduri directe cu toti membrii acestei grupari politico-militare.
Fara a intra in detalii, care in mod firesc isi vor avea locul lor in cuprinsul
lucrarii, mentionam ca orientarea politicii externe a Romaniei, in raport cu
gruparile politico-militare ale Marilor Puteri, a fost apreciatd Tn mod diferit de
catre istoricii care au studiat problematica respectiva. Astfel, in timp ce unii
specialisti considera ca strategia de politica externd a guvernului roman s-a bazat
in exclusivitate pe alianta cu Puterile Centrale, neinregistrandu-se nicio schimbare
de fond in orientarea politicii externe romanesti, altii considerd cd in timpul
Rézboaielor Balcanice, mai cu seama in timpul celui de-al Doilea Razboi
Balcanic, a avut loc o veritabila reorientare spre Tripla Intelegere, concomitent cu
o detasare de Tripla Alianta. Intre cele doud aprecieri extreme se inscriu diverse
puncte de vedere mai nuantate, care se raliaza totusi, in cele din urma, celor doua
aprecieri istoriografice amintite, formulate categoric si argumentate documentar.
Plasandu-se, mai mult sau mai putin, in cadrul celor doua paradigme de gandire,
unii istorici considera ca actiunea politico-diplomatica si militard a Romaniei se
incadreaza intr-o politica “balcanica” bine definitd a statului roman, care trebuie,
prin urmare, sa fie apreciata ca avand o conotatie strict legatd de evenimentele din
Sud-Estul Europei, In timp ce altii insd neagd existenta clard a unei astfel de
politici si considera ca intrarea Romaniei in Al Doilea Razboi Balcanic a fost
legata mai mult de “problema nationald” a romanilor din Transilvania, fiind un
prim razboi impotriva Austro-Ungariei in vederea Intregirii national-statale.
Aprecieri diferite s-au dat in istoriografie si in legdturd cu rolul Marilor
Puteri in evolutia evenimentelor din timpul Rézboaielor Balcanice si cu gradul lor
de implicare in stabilirea configuratiei politico-teritoriale a Sud-Estului Europei la
sfargitul acestora. Astfel, In timp ce unii istorici, mai numerosi, considerda ca
relatiile dintre statele beligerante, evolutia operatiunilor militare in timpul celor
doua razboaie balcanice si intelegerile finale dintre statele care fusesera angrenate
in conflict, realizate cu prilejul Conferintei de pace de la Bucuresti, au avut un rol
major, chiar exclusiv, in stabilirea noilor realitati politico-statale din respectiva
zond geograficd, altii, mai putini, considerd cd implicarea Marilor Puteri a fost
esentiala, atit in ceea ce priveste rezultatele razboaielor sub raport strict militar,
cat si in ceea ce priveste stabilirea hartii politice a teritoriilor de la Sudul Dunarii
la sfarsitul acestora. Este evident, din aceastd perspectivd, cd unii istorici au
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analizat evenimentele mai mult ca fiind o “criza balcanica”, regionald, in timp ce
altii au avut in vedere cd a fost de fapt o “criza internationald”, iar implicarea
Marilor Puteri a fost majora, cu toate consecintele care au decurs din aceasta.

Se cuvine sd mentionam si faptul cd in istoriografia romana si strdina s-au
formulat aprecieri diferite In legatura cu modul in care trebuie evaluata, din
perspectiva istorica, politica externd a Romaniei in timpul Razboaielor Balcanice.
Astfel, In timp ce unii istorici considera ca politica externa a statului romén a fost
pe deplin justificatd, fiind de naturd sa contribuie, prin participarea la Al Doilea
Razboi Balcanic, la restabilirea pacii in Sud-Estul Europei, altii manifesta o
atitudine de dezaprobare, apreciind ca implicarea Roméaniei a fost o greseala
grava, care a dus la crearea unor animozitati pe termen lung in relatiile roméno-
bulgare. Acestia din urma au in vedere cd dobandirea de cédtre Romania a
Cadrilaterului prin Pacea de la Bucuresti din 1913 a facut ca cele doud state sa se
afle in tabere diferite in timpul Primului Razboi Mondial, cu implicatii negative
pentru participarea armatei romane la marele razboi pentru intregirea neamului,
cand actiunile militare ale Bulgariei dinspre Sud au creat mari dificultati, care au
contribuit la esecul campaniei din 1916 si la ocuparea celei mai mari parti a tarii
de citre trupele inamice. In aceeasi ordine de idei, s-a ficut aprecierea ci
stapanirea de catre Romania a Cadrilaterului a fost un nod al discordiei in relatiile
romano-bulgare si In perioada interbelicd, iar retrocedarea acestuia in 1940 nu a
fost decat o consecintd a acestui fapt. Fara a ne angaja, cel putin deocamdata, in
aceastd disputd istoriograficd, evidentiem doar faptul ca abordarea politicii
externe a Romaniei din perspectiva studierii “originilor” celor doud razboaie
mondiale ale secolului al XX-lea este de natura sa contribuie la reevaluarea sau
reconsiderarea unor aprecieri §i sa conduca la elaborarea unor constructii
istoriografice mai apropiate de adevarul istoric.

Se poate constata ca dupd aproape o sutd de ani de la desfasurarea
Rézboaielor Balcanice interpretarile istorice date evenimentelor sunt diferite sau
chiar contradictorii, in toate statele care atunci au fost implicate, fiind influentate
de o multitudine de factori, dintre care cei politici sau nationali au un rol foarte
important. Aprecierea este valabild pentru analizele istoriografice realizate in
toate statele din Sud-Estul Europei, deoarece disputele teritoriale creeaza de cele
mai multe ori animozitati §i resentimente pe termen lung, care au reverberatii §i In
scrierea istoriei. De aceea, consideram cd numai intr-un spirit de reconciliere
istoricd, prin asumarea trecutului, asa cum a fost el, de catre toate partile, se poate
ajunge la o mai buni cunoastere a evenimentelor respective. In acest context,
judecarea faptelor in contextul epocii In care s-au produs si nu de pe pozitiile
prezentului are o importantd esentiala.

Toate aceste consideratii m-au Indemnat sa scriu aceasta carte, cu dorinta de
a contribui, atat cat se va putea, la clarificarea unor aspecte controversate privind
politica externd a Romaniei in timpul Riazboaielor Balcanice. In centrul analizei se
va afla studierea relatiillor Romaniei cu Marile Puteri care apartineau celor doua
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grupiri politico-militare opuse, Tripla Alianta si Tripla Intelegere, deoarece
consideram ca acestea au avut un rol major in adoptarea deciziilor importante ale
guvernului roman in timpul desfisurarii evenimentelor. In plus, clarificarea
orientdrii politice a statului roman consideram ca este utild pentru a evalua mai
obiectiv politica Marilor Puteri in Sud-Estul Europei, zona din care, ulterior, la
numai un an de Pacea de la Bucuresti, s-a declansat Primul Razboi Mondial.
Demersul nostru istoriografic este ingreunat de faptul ca Romania este printre
putinele tari din Europa care nu si-a publicat, intr-o colectie completa si coerenta,
documentele de politici externa privitoare la “originile” Primului Rézboi
Mondial. Daca in majoritatea tarilor din Europa s-au depus eforturi mari in acest
sens, nu acelasi lucru se poate spune si despre Romania. In acest domeniu,
realizarile sunt foarte modeste, comparativ cu alte ‘géri“, documentele publicate,
restranse ca arie problematica, nepermitand o reconstituire cursiva a desfagurarilor
diplomatice pe plan extern ale statului roman pentru intreaga perioada care a
premers Marelui Razboi. Referitor la politica externa a Romaniei in timpul
Rézboaielor Balcanice, dispunem de colectia de documente intitulatd Cartea
Verde®, dar aceasta are un caracter particular, ficind parte din categoria “cirtilor
de culoare™. Aceasti colectie a fost alcituiti de guvernul condus de Titu
Maiorescu, pentru a se justifica in fata parlamentului politica externa a Romaniei
in timpul Razboaielor Balcanice. Fiind o colectie de documente alcatuita cu scop
politic, ea trebuie sa fie studiatd de istorici cu spirit critic, prin coroborarea
documentelor respective cu informatii provenite din alte categorii de izvoare. Cu
toate acestea, importanta ei nu trebuie sa fie subestimatd, fiind principalul izvor
istoric pentru cercetdtorii acestei probleme. In afard de aceasti colectic de
documente, istoricii au la dispozitie o diversitate de surse primare pentru

* Vezi in acest sens, de pilda, colectiile sarba si bulgara: Die auswirtige Politik Serbiens.
1903-1914, 3 volume, Berlin, 1928-1931 (“Colectia Boghicevici”).; Diplomaticeski Dokumenti
Ppo namesata na Bdilgarija v evropejskata vojna, Sofia, 1920-1921 (tradusa si in limba franceza:
L’entrée en guerre de la Bulgarie d’aprés les documents diplomatiques bulgares, “Revue
d’histoire de la Guerre Mondiale”, vol. IIT i IV, 1931).

> Documentele cuprinse in aceastd colectie au fost reeditate de istoricul Stelian Neagoe in
volumul Titu Maiorescu, Romdnia, riazboaiele balcanice si Cadrilaterul, Editura Machiavelli,
Bucuresti, 1995, p. 160-240.

® Dintre documentele relative la relatiile internationale, “cartile de culoare” au un specific
bine conturat, fiind colectii limitate de documente diplomatice pe care un guvern sau sef de stat
dispuneau sa fie publicate, de obicei in timpul unei crize internationale, spre a informa parlamentul
in legatura cu activitatea desfasuratd. Deoarece copertile cu care erau “legate” acele grupaje sau
seturi de documente aveau o anumita culoare, devenita “traditionala” in cazul fiecarui guvern sau
stat, ele au primit denumirea de “carti de culoare”. Cele britanice, de exemplu, erau albastre (Blue
Books), cele franceze galbene (Livres Jaunes), cele germane albe (Weissbiicher), cele austriece
rosii (Rotbiicher), cele italiene verzi (Libri Verdi), cele rusesti portocalii (Oranjevaie Knighi),
ca si cele bulgare, cele belgiene gri (Livres Gris) etc. Vezi amanunte in Gh. Cliveti, Izvoarele
istoriei relatiilor internationale. Epoca modernad, lasi, 1993, p. 152-165.
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reconstituirea evenimentelor: documente de arhivd, dezbaterile parlamentare,
presa, memorii, jurnale s. a.

Fard a neglija aceste categorii de izvoare, utilizate masiv, de altfel, in
istoriografia referitoare la Rézboaiele Balcanice, ne vom concentra atentia, in
acord cu subtitlul lucrarii noastre, asupra documentelor diplomatice cuprinse in
“marile colectii” de documente referitoare la “originile” Primului Razboi
Mondial, mentionate deja, insistdnd in mod deosebit asupra acelora care provin
din statele care ficeau parte din Tripla Intelegere, respectiv Franta, Anglia si
Rusia. Consideram ca studiul critic al acestora din urma este in masura sa inlature,
in opinia noastra, unele confuzii din istoriografie referitoare la orientarea politicii
externe a Romaniei in timpul Réazboaielor Balcanice. Coroborat cu acestea, vor fi
utilizate documente aflate in Colectia de microfilme, existentd la Arhivele
Nationale Istorice Centrale, care cuprind indeosebi corespondentd diplomatica
referitoare la Romania aflatd in arhive din alte tari, precum si documente aflate in
Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, care cuprind rapoarte politice ale
reprezentantilor Romaniei in alte state, preocuparea noastra fiind mai cu seama
pentru a le pune in valoare pe cele provenite din capitalele Marilor Puteri.

Prin problematica pe care o abordeaza, lucrarea se adreseaza in principal
mediului academic, cadrelor didactice universitare, cercetatorilor, studentilor,
specialistilor n domeniul istoriei, in speranta ca acestia vor gasi in paginile cartii
teme de reflectie pentru reevaluarea unor puncte de vedere sau interpretari
istoriografice. Totodata, prin felul in care este conceputd, fard a avea totusi un
caracter didactic, cartea se adreseaza tuturor celor care lucreaza in domeniul
invatamantului, fiind utild profesorilor de istorie din invatamantul preuniversitar,
precum si elevilor, mai cu seama celor din clasele terminale de liceu. Nu in
ultimul rand, prin modul in care este redactatd, consideram ca lucrarea noastra
poate fi de folos tuturor iubitorilor de istorie, fiind accesibild unui public larg,
chiar daca preocupdrile unora nu sunt constante in acest domeniu.

Ne exprimam speranta ca toti cei care vor avea interesul si rabdarea de a citi
sau macar de a rasfoi aceastd carte vor avea bucuria unei lecturi interesante,
instructive si placute.
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